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Sobre a Explica¢do na Historia

Carlos Costa
Prof. Adsunto da FFCH

“*Comparei por vezes os modelos a navios. O navio construi-
do. o men interesse é pd-10 na 4gua, ver se flutua, depois
fazé-lo subir on descer, 2 minha vontade, as 4guas do tempo.
O nanfrigio ¢ sempre o momento mais significativo.”

Braudel, Femnand. Escritos sobre a histérie. Sdo Paulo,
Perspectiva, 1978. p. 68.

L. Todo aquele que enfrenta a tentativa de empreender uma
investigacio metodolégica no campo das ciéncias humanas depara, de
imediato, vm desafio inevitivel: o chamado ‘‘avanco’’ e a suposta
maturidade que nesse tefreno as ciéncias naturais ji teriam logrado
realizar. Mais ou menos desinformado de que também nesta drea hi um
sem nimero de questdes abertas e de velhos problemas retomados sob
novo enfoque, o cientista do homem ¢ tentado a julgar o seu '‘tosco’’
material metodolégico, por comparagio com o que se encontra ‘‘primoro-
samente’’ consumado nas dreas da fisica e da matemdtica. E mesmo que
ele, mais amadurecido, j4 tenha superado essa relativa "‘inveja’’, traduto-
ra de certa ingenuidade episternoldgica, nflo € incomum que prossiga no
esforgo de meramente tentar trasladar, com pouca ou nenhuma adequa-
¢do, os 'moldes'’’ das respeirdvels ciéncias naturais para as ‘‘jovens’’
ciéncias do homem.
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Pretendernos neste trabalho, muito modestamente, demonstrar que
semclhante procedimento. revzlador de certa mi consciéncia do epistemd-
logo das ‘'humanidades’’ sobre os titulos de legitimidade do seu saber,
constitui uma limitagio de perspectiva que deve ser removida. Nio, é
certo, enquanto essa remogdo possa implicar na tese de cavar um fosso
intransponivcl de separzgiio entre os dois blocos de ciéncias - pois, afinal,
sc 530 créncias, tém que possulr algo em comum - mas no sentido de que
nio apenas esses dois tipos tém caracteres proprios, mutuamente irreduri-
veis, corno também que as teses gerais de uma epistemologia abrangente
tém que softer certa redugdo especificadora se s3o aplicadas 20 universo
das ciéncias fisicas ou a0 dominio das ciéncias humanas. (1)

A ambicao semn divida, nos dois campos, deve ser a de um
conhecimento rigoroso, que elimine o arbitrio, que fixe principios mais ou
menos gerais, que possibilite probabilidades de predigio,que enseje
algum recurso pragmitico de utilizagio do conhecimento.

A natureza geral do espirito cientifico moderno, desde quando
Francis Bacon o entendeu como técnica de dominagio da realidade, nido €
outra sendo a de se derramar numa pritica, numa fecnologis que se
traduza por seu cariter de propiciar a0 homem a capacidade de prover,
mediante ela, a satisfacdo de suas necessidades. NIo vem ao caso (aqui,
por enquanto}, aprofundar a anilise desse cardter insrrumental da ciéncia,
no sentido daqueles que nisto enxergaram o seu aparato meramente
ideolégico de se por a servico de intefesses dominantes, criando um
discurso que¢ apenas seria mascaradamente ‘'racional’’ (Marcuse, Haber-
mas,etc.). O que importa destacar, por enquanto, € que 0 progresso da
ciéncia se tem nortezdo por seu sentido de prestagio de servigos, numa
civilizagio que € crescentemente pragmitica, e que esse objetivo sd se
obtém na medida em que o conhecimento cientifico saiba ‘‘temperar’’ a
exigéncia da mera correcdo formal dos seus instrumentos, com esse enlace
com o real que ofereca a0 homem condigBes razoiveis de manipulagiio.

Para isso, antes de mais nada, a ciéncia teria que se armar de um
minimo de condigdes de preditibilidade. E, de uma maneira geral, o
conceito de explicagdo cientifica esti ligado a essa exigéncia. Todavia,
tanto as suas notas caracteristicas quanto o seu alcance preditivo sio bem
diversos, se nos ativermos i exp/icagdo nas ciéncias naturais ou nas ciéncias
humanas. No caso especifico da Historia (que aqui ndo s¢ vai pretender
seja,- ranqiiilamente, uma ciéncia), a explicagdo reveste, conforme vere-
mos, uma significagio aindz mais peculiar.

2. ‘‘Spinoza ji diziz que os fatos da experiéncia apresentam-se a nds
como conseqiiéncias a que faltam as premissas’” (2). Essa aguda intuicdo
do génio holandés ji colocava, assim, o privilégio do procedimento
dedutivo que na epistemologia contemporinea estd passando a comandar
as ciéncias empiricas. Nestas ciéncias, sem dtivida, o que atualmente se
pde em xeque € o seu aplaudido cardter supostamente observacional,o seu
proceder dz experiéncia empirica, o seu fundar-se num principio de

causalidade que, desde Hume, passou a vitima do crivo d¢ uma série de
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desmontagem critica que quase processou 4 sua completa dissolugio.

A acentuag@o do cariter dedutivo da ciéncia, como € sabido,
principiou com 2 refutagfo galileana do sentido aristotélico dz fisica, com
a mmatemarizardo da natureza e a geomeitrizagio do espago iniciada na obra
do sibio genovés. Este cariter, na atualidade, preside o rumo da
epistemnologia das ciéncias fisicas conforme € entendida no pensamento
dos fildsofos da ciéncia mais ou menos ligados ao positivismo l6gico, ao
Circulo de Viena, is escolas de Oxford ¢ Cambndgc e outras direcdes
aproximadas.

Trata-se de lastrear a conceituagio cientifica nfo tanto no sistema de
uma indugio amplificadora e generalizante, de tipo baconiano, mas em
supostos logicos convertidos em Aipéeeses, a pattir dos quals s¢ possa, por
dedutibilidade, prever e conceituar os eventos da realidade. No se trata,
evidentemente, de suspender no todo as ligagdes da ciéncia com a
observa¢io, mas de privilegiar a sua ordem conceitual como sistema
l6gico, como ordem de categorias que seja dotada de uma certz imanéncia
de estruturas sintiticas coordenadas. Em resumo, a tendéncia passa a ser
a de ver na ciéncia a natureza ideal de uma espécie de linguagem
auto-alimentada, que constréi o seu objeto ¢ que € dotadz de uma
dinimica interna de desdobramento. A noclio de modefo, a teoria dos
ststemnas, a andltse estrutural, a teoria dos jogos,etc., nos seus diferences
aspectos, sdo as edificagdes epistemoldgicas que procuram processar esse
novo sentido de comstrugdo do obfeto que preside o espirito da filosofia da
ciéncia no pensamento contemporineo.

O valor que assiste a semelhante esforgo € o mais legitimo: infundir
um acentuado conteiido logico no plano da ciéncia, de maneira a evitar
que suas bases busquem apoio apenas no fragil territério da indugio e da
observagio empirica, as quais nunca chegam a fornecer o mesmo grau de
certeza zpoditica de que sfio providos os esquemas axiomiticos de uma
dedugZo pura.

Este procedimento, por mais que possa parecer aberrante 20 senso
comur ¢ 4 idéia vulgar de que as ciéncias empiricas sio elaboradas tendo 2
obsetvacio por fundamento, nfo devers causar maior perplexidade desde
que s¢ atentem para dois requisitos fundamentais: que ndo se trata de um
dar as costas para a chamada '‘realidade’’ e supor que o conhecimento da
natureza saia pronto de dentro de um esquema rigorosamente formal-de-
dutivo (e isto porque a todo instante as hipdteses e os cileulos tém que
suporntar o teste da verificabilidade - ou da '‘falseabilidade’ como diria
Poper (3) - no seu confronto com os fatos); e também, em segundo lugar,
porque i ciéncia basta consideri-la uma técnica para efeito de utilizagio
gnosioldgica, restando sempre a alternativa de suspender o seu discurso
formal e recuperar as evidéncias do mundo da vida como seu fundamento
inicial. (Condendvel seria, evidentemente, que a ciéncia ‘‘esquecesse’’
este partit dz ‘'plenitude sensorial’”” do mundo da vida, consoante o
perigo que Husserl ji denunciava, em 1936, na sua famosa obra sobre a
“Crise das Ciéncias Européias’’).

Universitas, (29): 109-134, jan./abr, 1982



112

Postas estas ressalvas, nada mais natural, ento, como afirma
Ladriére, que a ciéncia ndo seja ‘‘simplesmente ¢ prolongamento da
visao espontinea do mundo, ou uma formulagZe um pouco sofisticada do
que se oferece i percepelio. Ela s6 conscgue fazer com que captemos
aspectos inéditos da realidade na medida em que comega por substituir o
campo pefceptivo por um dominio de objetos que ela constrdi por seus
proprios meios.” (4}

Desta maneira, movendo-se dentro do seu horizonte logicamente
construido, a ciéncia passa a alimentar-se de uma dinimica prdpria,
suscetfvel de constituir um universo autbnomo e, 4 sua maneira, propiciar
o "‘apossamento’’ da realidade. Naturalmente que hé niveis e patarmares,
mats ou menos bem logrados,na utilizagio dessas técnicas,variagdes da sua
natureza, a depender do contetido material 2 que se apliquem, necessida-
de, aqui e ali, de reformular e enriquecer os seus supostos.

Tentaremos ver, no desdobramento dessa exposicio, a medida da
possibilidade do éxito desse procedimento nas ciéncias humanas, e
especialmente no 4mbito da '‘explicagio’’ histérica.

Nio estamos, assim, e consoante a expressa dua/idade metodoldgica
das ciéncias empiricas (narurais e humanas), acima revelada, avangando a
tese de que a narureza essencialmente dedutiva dessas regras tdo exitosas
nas ciéncias fisicas, se possa estender com trangbilidade 20 campo das
ciéncias humanas e 4 Histéria.

Tentarernos fundar a nossa sumarissima exposigio do tipo de
procedimento dedutive da explicagio cientifica moderna, nas id€ias de
um dos seus mais destacados defensores, 0 Prof. Carl Hempel, para quem

“explicar’” significa Zeduzir a partir da subsuncio a leis abrangentes (5).

Contudo, antes nos parece necessirio remontar a uma significagio
algo diferente - e mais tradicional - do conceito de exp/rcacdo, a fim de
estabelecer um cotejo que serd indispensivel ao desdebramento da nossa
exposicio. Queremos referir-nos i célebre idéia, pioneira, de Dilthey
(1956), quando, nos fins do século passado, propondo-se o esforgo por
duplicar o campo metodolégico das ciéncias empiricas, estabeleceu a
dualidade entre ciéncias maturass (naturwissenschaften), ¢ ciéncias 4o
espinto (geisteswissenschaften); as primeiras, puramente ‘‘cientificas’” ¢
explicativas; as segundas, '‘cientifico-espirituais’’ ¢ compreensivas. Dil-
they retomava uma idéia implicita em Vico e amadurccia 0 conceito de
compreensdo (verstehen), que seria proprio do conhecimento das realida-
des espirituais da vida humana, animadas de configuracdes snreligivess
que ‘‘fariam sentido’’ para o investigador. Ngs ‘‘compreendemos’ as
realidades histérico-espirituais do mundo humano, assegurava ele, e,
simplesmente, ‘‘explicamos’’ a natureza. No primeiro caso, 0 que
deparamos como objeto € um ‘‘contedo de vida'', devassivel pelo
investigador na medida em que cle & também '‘vida’’ e o pode, assim.
“interpretar’’ - apossando-se de suas ‘‘razdes'’’, como diria Hempel
(1975,p.168). (E sabido que Dilthey lastreou no cariter de um certo

intercimbio ‘‘psicolégico’’ essa relativa intimidade entre o investigador e
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o seu objero, no caso da compreensio, ponto no qual ele merece
profundas reservas - a que faremos referéncia mais a frente).

A compreensio, em sintese, seria um desvendar sentidos, um
apreender a inteligibilidade proveniente da natureza ‘‘intencional’’ da
manifestacio dos atores histdricos. O mundo da natureza, por seu turng,
nos apenas o ‘‘explicamos’’, quer dizer, teconhecendo-nos '‘estranhos’’ a
cle, meramence *‘costuramos’' os seus eventos numa cadeia de anreceden-
te e conseqiiente, apteendendo o sistema causal da sua estrutura que se
pode expressar na forma de leis abrangentes, construidas por procedimen-
to indutivo-observacional.

Infere-se, portanto, desse contexto, que a exphcagio cientifica,
hm;tadamentc aplicivel is ciéncias humanas {nas quais mesmo o que sc

“‘explica’’remete sempre a um contetido de sentido que se’‘compreen-
de’’,como na causagdo social e histdrica),fica apoiada em dois supostos:na
causalidade como fundamento, e na indugdo ampiificadora, de tipo
baconiano, como método.

Ora, & exatamente causalidade e indugdo o que a moderna cpiste-
mologia das ciéncias fisicas pretende remover da exp/icagdo, consideradas,
ambas, como, enfaticamente, em Popper, além de outros, bases frigeis
para lastred-la. A causalidade passou a desacreditar-se a partir das célebres
criticas de Hume, e a sndugdo, que afianca ferem sido assim os fatos como
a observacio os comprovou até hoje, nio oferece garantia de que possam
vir @ ser da mesma maneira, no futuro. E essa margem de incerteza, de
nio-apoditicidade conceitual, que o esforgo dedutivo da moderna concep-
¢do da explicacdo cientifica intenciona remediar. O dualismo metodolégi-
co de Dilthey € anterior i vulgarizagio desses reparos; alguns epistemélo-
gos das ciéncias humanas, contudo, ainda hoje parecem alhcios a essa
importante colocagio dos tedricos das ciéncias fisicas.

3. Como se processaria esse tipo de explicagdo? Hempel a associa a
UMa técnica dedutiva a partir de hipbteses como leis abrangentes. 'Uma
idéia entre dois fatos - escreve R. Blanché - a partir das observagbes, uma
hipétese, depois, a partir dai, uma dedugdo que reconduz i experiéncia
para controlar a hipétese: este é o método hipotético-dedutivo.”’ (6).
Consoante a idéia cirada de Spinoza, se as experiéncias sc¢ apresentam
como conseqiiéncias a que faltam as premissas, para estruturar Jogicamen-
fe o raciocinio tet-se-id que atingir o nivel dessas premissas, entdo,
“*coloca-se uma hipdtese na presenca de fendmenos e presume-se que ela
permitird reencontri-los como conseqiiéncias (nivel da hipétese), em
seguida, outras conseqiiéncias presumiveis s¥o derivadas logicamente
dessa hipbtese e confrontadas com os fatos disponiveis{nivel da dedu-
¢30)"’,(7). Hempel acredita que este procedimento, favorecendo condicdes
de uma operagio de cilculo e conduzindo a um esquema de preditibilida-
des,requer apenas o suporte indutive necessirio para dar lastro ds hipdte-
ses e validd-las depois:mas & dessas dltimas que se desenlaga a evidéncia
conclusiva da explicagio. A indugdo ¢ a observagio num sentido que ele

destaca ‘‘bastante amplo’’, funcionam como canones de validagio, antes
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que de descoberta.”’ (1972,p.27).

Hempel oferece um exemplo singelo de como se processa a
trapsmutacio de um raciocinio causal em hipotético-dedutivo, com a
vantagem, no caso deste Ultimo, das premissas poderem revestir a
generalidade dos dados numa forma quantitativa precisa: ‘‘Caso as leis
relevantes sejam explicitamente formuladas, a explicagio resultante pode
ser apresentada sob a forma de um argumento dedutivo, onde a
ocorréncia do evento em questo & inferida a partir de um conjunto de
premissas que especificam (i) as leis relevantes e (i) as circunstincias
antecedentes particulares que, em tefmos comuns, se diz terem sido a
causa do zcontecimento. Nossa explicacZo da dilatag3o do fio de cobre,
por exemplo,assumiria a forma de um argumento com duas premissas: (i)a
lei geral segundo a qual todo fio de cobre torna-se mais longo quando sua
ternperarura se eleva e (ii) o enunciado de que dado fio cra feito de cobre ¢
de que sua temperatura sofreu elevaclo. Dessas premissas decorre,
deductivamente, a conclusio de que o fio estendecu-se em comprimento,
que € o fato a ser explicado. Assim, o enunciado explicativo de que a
dilatagfio do fio foi causada pela elevagio da temperatura € substituido por
um argumento onde nfo mais aparece a palavra '‘causa”’ ou seus
cognatos. Nesse argumento se diz, resumidamente, que dado fio de cobre
foi aquecido e quc todos os fios de cobre, quando aquecidos, se dilatam; e
que, portanto, ¢ dado fio de cobre se dilatou.”’ (1975.pp.160-161). Além
do mais, adianta ele, a2 linguagem ‘‘nfo técnica’” da explicagdo causal,
que sc resume na singeleza de um ‘‘por quc”’, freqiientemente deixa de
fora uma séric de dados que poderiam alimentar o bojo de uma premissa
verdadeiramente explicativa com a utilizacgio de '‘poderosas técnicas
matematicas de cilculo’' (idem, p. 162). Desta mancira, num crescendo
de abrangéncia, a ‘‘subsunc¢io dedutiva’' atingitia a formulagio de leis
com circulo de alcance cada vez mais amplo, consumando o empenho da
ciéncia em se converter numa grande teoria explicativa dos fendmenos

com um grau crescente de precisdo. (8)

Posto o seu esquema, Hempel lembra que essa técnica apresenta
dois sub-ramos merecedores de atencdo. Trata-se, primeiramente, de
assinalar que o método pressupde uma caracteristica de universalidade
[6gica necessaria; isto &, que dadas as condicdes iniciais de verificagdo dos
fenbmenos, conexdes uniformes ¢ invaridveis a ele se mostrardo ligadas,
sern excecdo: a lei explicativa é, entdo, de uma forma estritamente
universal. Mas, em certos outros casos, o cariter dessas leis n4o possui a
universalidade preditiva das primeiras, hipStese em que elas revestem o
aspecto da forma probabilistica. Agora, 2o invés da garantia de que is
condigdes A de uma ocorréncia, se ligario as verificacdes de B, temos
apenas uma certa probabilidade estasistica - varidvel para mais ou para
menos - da interconexo entre A ¢ B. A essa sub-forma, de menor rigor
dedutivo ji se v&, Hempel denomina explicagdo probabilistica; com a
explicagdo dedutiva, ela partilha a ambigio de propiciar o conhecimento
da realidade pela recorréncia a0 nivel das leis abrangentes.

Universitas, (29): 109-134, jan,/abr, 1982



115

Desta maneira, nosso fildsofo efetua um desdobramento da idéia
tipo do método de subsungdio a leis abrangentes; num passo seguinte,
enfrentando o problema especifico da explicagdo nas ciéncias humanas nas
quais, para ele, freqiicntemente a conduta dos atores € atribuida ao que
chama de “‘razdes’' (crengas, padrdes, motivos,etc.), conclui, apoiando-se
em Ryle,que também nesses casos tais‘'razdes’'pressupdem médias de
comportamentos csperados ou expectativas-padrio que,igualmente,fun-
cionam como generaliza¢des abrangentes de cardter anilogo is leis.Com
Ryle,cle as denomina’‘sentengas semelhantes-a-leis’'e as faz funcionarem
como principios de uma explicagio deduriva (1975,pp. 168-169).

A esta altura, antes mesmo de abordar o tema especifico de uma
possivel explicagdo (neste sentido) na Histdria, temos que nos permitir
certos comentirios i visdo hempeliana do modelo da explicagio cientifica.

Nio parece restar diivida que o esquema explicativo, da forma como
Muito esquemarticamente o fesumimos, € o recurso mais bem logrado de
permitit o desejivel rigor no procedimento cognitivo da operagdo
cientifica. Hempel e os scus defensores pretendem que ele se possa
estender, sem exceclio. a todas as ciéncias empiricas, inclusive as humanas.
Na medida em que o método tolera as variantes da explicacdo probabifiss:-
ca e das chamadas gemeralizagoes semelbantes-a-leis,ndo temos divida de
que a tese tem razodvel cabimentd. Afinal, as ciéncias humanas d=z
estrutura causal - a Sociologia, a Economia, a Ciéncia Politica - o que
buscam € atingir certos niveis de generalizagdes nomoldgicas das quais, em
grau diverso (e probabilistico sobretudo),determinadas conclusdes prediri-
vas podem scr sacadas em conformidade com o modelo exposto. Nio fosse
assim, 0 uso pragrndtico dessas ciéncias - nas ‘‘racionalizagdes’’ dos
planejamentos notadamente - nfo estaria a merecer o festejado aplauso
que todos conhecemos. Todavia 0 que merece reserva é a opinido desses
epistemdlogos, quase todos mais extremamente farniliarizados com as
técnicas de investigagio das ciéncfas narurais, segundo a qual n2o subsiste
diferenga substancial (ou mesmo até que nio subsiste gua/guer diferenga),
entre as técnicas de processamento dessa metodologia e os seus resultados,
quer se trate de ciéncias narurais ou de ciéneias humanas, adeptos que sdo
da chamada ‘‘unidade metodoldgica da ciéncia™ . (9)

Tanto no ensaio sobre '‘Explicagio Cientifica’ (1975), quanto na
série de artigos que compdem o seu Aspects of Scientific Explanation
{1965), particularmente “The function of general laws in History'’
{p.231), Hempel, como Rudner na Filosofiz da Ciéncia Social (1976), para
nio referir outros, investem contra a validade de um procedimento que,
desde Dilthey, tem sido apontado como o micleo diferencial da metodolo-
gia das ciénctas humanas, qual seja, a tese de que nelas o conhecimento se
processa por compreensdo (verstehen), o que nio pode suceder nas
cténcias fisicas da narureza.

A questio foi, por outro lado, amplamente debatida em dezembro
de 1952, na reunido anual da Associagio Filoséfica Norteamericana, com a
presenga destacada de filésofos como Ernest Nagel ¢ o nosso referido Carl
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Hempel, cnttc outros. As colocagdes desse debate estfio recordadas no
ldcido ensaio de Alfred Schutz ‘‘Formagio de Conceitos ¢ Teorias nas
Ciéncias Sociais'’, incluido na sua obra traduzida de 1974, pag. 71, e o
material do simpdsio publicado no liveo Science, Language and Human
Righrs, ali referido por Schutz. O problema, de resto, é o ponto crucial
onde se cifta a possivel dualidade epistémica entre os dois blocos das
ciéncias empiricas. .

Aqui nio podemos senfo aludir brevernente a natureza da polémi-
ca. O fundamenco da objecfio desses autores i possibilidade da compreen-
530 como aprecnsio de uma certa singularidade ‘‘inefivel’”” dos fatos
humanos, estaria em que supdem que cla se baseia numa espécie de
“intuigdo’’ marcadamente subretiva ¢ requer o enlace ‘‘empitico’” do
obscrvador com a martéria observada. (10) A compfreensdo ecstaria a
depender de uma espécic de ‘‘ligagio de familiaridade’’, resultante da
identidade ‘'psicolégica’’ entre a “‘interioridade’’ do analista e o sentido
“‘transparentemente’’ humano do objeto, assim permeivel a0 scu olhar.
Empreendendo um certo “‘olhar para dentro’, o cientista do homem,
introspectivamente, faria vir i luz a significag3o do scu objeto, dispensan-
do-se portanto de uma técnica mais rigorosa ¢ impessoal de busca ¢ de
demonstragio. Desta sorte, a compreensio vitia carregada de um tal
scntide de *‘subjetividade’’ que pouca diferenca teria do mero *‘palpite”
ou da pura arbitraricdade opinativa. (Mais ou menos dessa forma, o
sociblogo Theodore Abel, em famoso cnsaio, viria também a acusar a
compreensfo de apenas valer como fonte de hipéteses e nunca 4 maneira
de discurso cientifico conseqiiente; se referissc Hempel, quem adota uma
postura sernclhantce, ele diria, como este, que a compreensfo, no miximo
um artificio Aewristico, suscitaria - quem sabe? - um mero ‘‘esbogo de
explicagio’").

Cariter '*psicolégico’’, arbitrariedade ‘‘subjetiva’’, suposto de “‘fa-
miliaridade'’ {(que is vezes € apenas aparente), inefabilidade ‘‘intuitiva’’,
flutuacio ‘‘empitica’ ete., tais seriam os gravissimos empecilhos ao
estatuto metodoldgico da compreensdo, para esses autores. (11)

Para denunciar o aspecto escandalosamentc inatual dessas criticas,
que parecem conceber a compreensio no nivel em que a deixou a
percepedo inicial de Dilthey no século XIX (e, ainda assim, dcfeituosa-
mente), faz-se necessirio, antes, revelar o que sc deve cntender pelo
conteiido dito de fmrerpretagdo subretiva que ela comporta.

Na medida em que a compreensio se pudesse basear no mero

ponto de vista”’ pessoal do investigador, no seu mundo aleatdrio de
valores, irredutivel a um plano formal de objetividade, € ao precarissimo
recurso de uma singela im#rospecedo fundante da tZo maltrarada *'empa-
tia’’ da critica desses filésofos, seria tremeudamente ébvio que semelhante
“‘subjetividade’” haveria de ser expurgada do terreno da ciéncia. Mas - &
cvidente - nenhum dos defensotes da verszeben assim a entenderam: nem
Dilthey, nem Simmel, nem Max Weber, nem Collingwood, nem Cossio,

nem Schutz - nenhum dos grandes epistemélogos das ciéncias humanas,
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por certo, laboraram nesse grossciro equivoco. (12) Pelo contririo, o
cariter dito “‘subjetivo’’ enlagado i compreensio, representa o seu
empenho de entender o objeto humano como provido de um sentido. de
uma significagdo motivacional/, na medida em que resultz dos atos de um
ou virios suserfos humanos envolvidos, como atores, num plano de agfo.
Tal “subjetividade’’, antes de ser o 4mbico das atribuigdes pessoais do
investigador, constitui o seu pa/o-objeto, enquanto ele se mant€m na
atitude de observador cientifico, desejavelmente neutral, de uma cena
humana, O desentendimento de Nagel e Hempel - que Schutz rebate -
resulta de entenderem a nogfo de sentido subysetivo como uma drea oculta,
perceptivel unicamente 3 visdo ‘‘interior’’ do sujeito que vive a experién-
cia da agio. O obscrvador, no miximo, poderia captar apenas os aspectos
"‘exteriores’’ visiveis, consequentes 3 agio, ¢ € sujeitar 2 todos os riscos da
dissimulagiio enganosa que cla poderia aparentar. Schutz argumenta, a
nosso ver com inteiro cabimento, que essa critica estd subsumida i matriz
filoséfica de que partem tais autores: 2 nogdo positivista de experiéncia
COMO experiéncia empirica,que € a suposta pelo empirismo sensorialista e
o positivismo l6gico (13). Sem a remogio dessas premissas, o problema
nfio poderia ter solucio.

O de que se trata, finalmente, € propor a possibilidade de uma
apreensio, @ nivel de objettvidade conceitua/, de matéria que €, em si,
portadora de uma swbsetividade significativa.

Hi que se fazer um giro de colocaglio, que tentaremos cfetuar,
embora esquematicamente. Para tal, € necessirio recorrer 2 certos princi-
pios da filosofia fenomenolégica ¢ *hermenéutica’’, mais particularmente
a uma fenomenologis da agdo humana.Sec langamos nosso olhar ao
munde da experiéncia da vida cotidiana, a nivel ainda pré-reflexivo,
constatamos sem dificuldade que esse mundo € imsersubjervo "desde a
origem’’, como diria Schutz, seguindo a Husserl. Quer dizer:no mundo da
vida permutamos nossas cxperiéncias de atores, nossas vivéncias, impres-
soes, atitudes, projetos, etc., de tal mancira que o ox#ro, com quem
convivemos, quase nunca é um mistério para nés. Nos o entendemos,
como ele nos entende, nosso ‘‘mundo’”’ € também o dele, nossas
configuracdes do “‘real’’, como Peter Berger parece ter logrado demons-
trar (1973), nunca sdo solitirias; o ‘‘mundo’’, como um todo, na
experiéncia da vida, é originariamente um mundo partilhado, um 4mbito
de socialidade primordial. Por conscqiiéncia, um mundo intersubjetivo
desde sua maneira espontinea ¢ pré-tedrica de nos ser dado: um mundo
que, 4 nossa maneira, € *‘construido’’ na esfera pritica da agic, **~olado’’
ds interpretagdes vivenciais que o estruturam numa solidariedade original
de significagio. Um universo, assim, que se ‘'com-preende’’ desde o
inicio,independentemente do esforco teorético de uma inteleccdo cientifi-
ca, que vem sempte ‘‘depois’’. Hi, desta sorte, uma solidariedade
“interpretativa’” como ‘‘esfera primordial’” da propria vida - da Lebens-
welt pré-tedrica como diria Husserl. Ora, € precisamente desse nivel
empirico ontologicamente bisico,que arranca o mundo das significacdes
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tedricas das ciéncias (todas elas, as humans e as naturais), ¢ por isso mesmo
& que as linguagens cientificas nunca s¢ pdem, como nenhuma ‘‘lingua-
gem'’, & maneira de c6digos herméticos, intcligiveis apenas para o seu
formulador. (Dentro desse amplo marco, veja-se, a propria explicagdo
hempeliana também seria *‘subjetiva’).

A “‘objetividade’’ da ciéncia € '‘intersubjetiva’’ gragas a esse apoio
de base: i namrcza essencialmente nfo-solitiria da manifestagio da
consciéncia, desde o plano da manifestagdo espontinea do viver. (14) Este
foi o cariter decisivo descoberto por Husser! na sua anilisc da consciéncia:
que cla & imtenciomal e imtersubjetiva por csséncia; tanto no plano
reduzido da‘‘epoché’’ ,quanto no nivel experencial da vida cotidiana.(15)

A apreensio do ‘‘sentido subjetivo’’ da acio radica, assim, nessa
indole escrutural de solidariedade que recua ao plano mais primeiro da
experiéncia humana. Se desde aqui a *‘compreensio’’ sc acha instalada,
a nivel dos atores, como intersubjetividade radical ¢ ‘'viva’’, o seu outro
plano, o cientifico, resulta de uma ‘‘estilizagio’” dessa originalidade
bisica, quando constrdi modelos tipicos de conduta e empreende as
elaboragBes formalizadas da cxplicacdo na ciéncia.

Descartando, ou simplesmente nio tendo em conta esse fulcro
ontoldgico, os citados autores pensam num ‘‘sentido subjetivo’’ da aglo
como 2 indevassivel area da intimidade psicolégica do agente, 56 a ele
acessivel de modo direto. Nio resta divida - & bom reconhecer - que o
sentido #/timo, personalissimo, da agdo, s6 o autor, de fato, o pode
apreender. Mas isto ndo significa que a sua a¢fo nio possa demonstrar-se
provida de uma significagio ‘‘estrucural’’, perceptivel pelo outro - seja o
“outro’’ que interage com o atof no plano pritico da vida, seja o **outro”’
posto na atitude cicntifica de entender e mnterpretar. E isto, mesmo sem
recotrer 3 grande verdade da hermenéutica de que nem sempre aquilo que
0 ator quis sigmificar com a sua agdo, € o que cla obretivamente significou
no contexto cultural onde transcorreu.

O problema da chamada *‘percepgio do outro’' que estd implicado
nesta questdo, tem sido, verdadeiramente, o grande obsticulo i proposta
da objetividade do discurso conceitual nas ciéncias humanas. Na medida
em que se aceite, entretanto, a evidéncia da tese fenomenoldgica de uma
solidariedade ‘‘interpretativa’’ de origem, o problema obtém uma reilu-
mina¢do decisivamente esclarecedora. E ainda se poderia adiantar que o
rumo dessa arilise nfo descarta o indispensivel contetido de experiéncia
que € exigido la argumentagio positivista. Ndo, € claro, uma modalida-
de dec experic. ia limitadamente sensorial, a que se contém, no scu
conceito estrito, uma epistemologia rasteiramente positivista, Husser]
sempre pretendeu que 2 fenomenologia ndo fosse sendo um positivismo;
mas, € certo, WM positivismo superior, aberto aos diferentes niveis da
experiéncia como, sobretudo, a de natureza vivencial.

O argumento se enriqueceria ainda mais, nessa irca de exigilidade
de uma constatagdo empirica,na medida em que se pudesse trazer ao pla-

no da discussio a riquissima contribuigZo de Merleau-Ponty,quando des-
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taca o cariter também fmtercorpéreo dessd intersubjetividade origindria.E
nem se diga que a natureza dessa tese poderia desprezar-se por seu possi-
vel' ‘sem sentido” metafisico(hd tantas evidéncias empiricas a seu favor),
pois, em contrapartida, a opinido contriria tambérm cstaria sujeita a um
outro postulado ‘merafisico’’ indemonstrado: o decrefo sensorialista do
limitado conceito de cxperiéncia do positivismo.

As ciéncias humanas sdo ciéncias cmpiricas, por certo; ciéncias da
“‘experiéncia’’, de maneira indiscutivel; a realidade (existencial), € a sua
matdria de andlise. O conceito de ‘‘compreensio’’ em nada dificulia a
aceitaglo de semelhante premissa, antes a robustece. Toda agdo humana,
como o Prof. Cossio o demonstrou, repousa num sudsérato visivel, num
ego agente espacialmente configurado; “‘compreendé-la’’ requer essa
marcha do espirito que a este substrato como expressdo, ascende ao
sentido como o que nele estd expressado como conteidido humano, ¢ que o
intérprete pode vivenciar em termos conceituais. Semelhante *‘técnica’’
gnosiolégica - e como toda téenica, um procedimento rigoroso - € a que o
fildsofo argentino apelidou de método empirico-dialético; nele, apreen-
de-se o sentido #mo sex subsirato, e interpreta-se o substrato por seu
sentido, num ir-e-vir dentto dos pdlos dessa dualidade que representa o
““didlogo’’ onde radica a interpretagdo significativa. Hi, desta sorte,
precisos marcos que ‘‘aprisionam’’ a compreensio; € ... nenhuma
“aleatoridade’’. (16)

Poder-se-ia airida chamar a atengdo para a peculiaridade de que o
mundo humano - mundo de atores cm imseracdo - é, de toda mancira, pot
eles mesmos ‘‘pré-interpretado’ ao nivel real da sua constituicio como
objeto. Com as devidas distdncias, assim, pode-se mesmo adiantar que
esse mundo, povoado de atores '‘inteligentes’’, porra uma estrutura de
“‘modelizagdo’”’ a0 nivel empirico de sua propria ‘‘realidade’’; como se
fosse provido de uma ‘‘estruturalidade'’, redutivel, por isso, aos esquemas
da intetpretacio formalmente configuriveis. Quando Levi-Strauss des-
vendou, por exemplo, a trama das regras do parentesco nas sociedades
ditas “‘primitivas’’, ndo fez outra coisa sendo comstrusr, conceitualmente,
um esquema de interprecagio, sobre outras '‘constfugdes’’ pré-cxistentes
no nivel empirico da propria realidade que considerava. Neste sentido, o
estruturalismo nfo teria feito outta coisa senfo ‘‘compreender’’ o meca-
nismo da vida social primitiva, a rica tessitura de seus planos de agdo
traduzidos em mitos, rituais e interdigdes. Uma tal ameropologia, certa-
mente, como ciéncia de um cenirio quec nio € o nosso, nfo teria sido
possivel se o seu fundamento fosse a mera ‘“‘empatia’’ psicologica,
resultante da familiaridade '‘doméstica’’ do investigador com o seu
mundo privado de objetos. Sucede, simplesmente, que essa solidariedade
interprerativa primordial, remonta a um nivel de interconexfo estrutural
mais profundo, que se situa muito além da mera convivéncia dos
endogrupos faticamente organizados.

Outros 4ngulos do problema podetiam ser adiantados, com toda sua

complexidade. Para nossos presentes objetivos, contudo, bastam essas
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consideracdes. Em conclusio, assinale-se que este tipo de proccdimento, o
encontro de uma matéria objetiva que € em si ‘‘linguagem’’ e interacio
pois € um mundo de atores, € especifico das ciéncias humanas.Nada lhe &
comparivel no Ambito das ciéncias fisicas cu meramente formais. E cstc é
o ponto que dificulta (sendo impede), a tese da ‘‘unidade metodolégica
das ciéncias empiricas’’ proposta pelos corifeus do positivismo légico em
suas diversas matizes.

Proposto o dngulo da diversidade, tentemos verificar a medida da
possibilidade de seremn processadas explicagdes ciemtificar, consoante o
modelo hempeliano, nas ciéncias humanas, ou, mais especificamente, na
Historia (com '‘H'' maidsculo, para designar uma possivel ciéncia
histérica).

Ji adiantamos, anteriormente, a viabilidade das generalizagdes
nomotéricas em algumas ciéncias do homem. Seja na forma de ''leis’’, de
“‘sentengas semelhantes-a-leis”” ou meras gencralizacdes com razodvel
alcance de abrangéncia, elas poderiam funcionar como premissas de um
raciocinio dedutivo aproximade de artificio hempeliane, com um grau
maior ou menor de expectativa de probabilidade preditiva. (Ndo esque-
cendo - jamais - que o seu mecanismo desenlaga inevitavelmente um
conhecimento ''por compreensio’’.) (17)

4, Parece ji chegado o momento - talvez mesmo tardio - dc

entratmos no miolo da questdo que nos propusemos debater: a da
explicagdo na Histdria. NZo hi como evitar, de antemfo, uma ligeira
referéncia ao sentido do **histérico’’ a que temos feito sucessivas alusdes.
E preciso dizer que n2o poucas confusdes, aqui,resultam de nio sc precisar
o registto do significado do ‘‘histdrico’” que muitos utidizam, sem
esclarecerem a0 certo se se acham aludindo 3 maréma histérica, i
factualizagio objetiva do acontecer humano, ou a0 conbecimento discipli-
nado dessa realidade, na forma de esquemas ¢ categorias de interpretagio
e avaliagdo. Enfim, com freqiiéncia nfo se esclarece bem se o que se refete
¢ a reglidade historica, ou a disciplina mental ¢ metodologica que a toma
por objeto, sabido que a palavra Aiszéra se aplica 4 designagio das duas
coisas. Um recurso de que se pode langar mdo, j4 o vimos, é o uso da
consoante inicial maidscula para designar o combecimento histdrico
{cientifico ou no) ou, para este, termos como Aistoriclogia, como ptopds
Ortega y Gasset (1955b), ou Aistoriografia, preferido por Croce (1953),
como muitos outros. Essas designagdes, todavia, demasiado vinculadas is
premissas tcbricas dos seus propositores, ensejam implicagdes filosoficas
que t#m impedido o seu uso como forma impessoal de circulaggo. De
qualquer sorte, e ainda que nds proprios aqui n¥o atinjamos maior
precisio, resta deixar claro que hi uma maténa histénica como dado
empirico, ¢ uma disciplina histérica como forma de conhecimento. Na
maior parte das vezes o contexto é o que esclarece em qual dos dois
sentidos a desighagio estard sendo utilizada.

Principiemos com a maiéria histérica: com algumas poucas ¢

decisivas idéias acerca do que € este Ambito regional do ser, onde se
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encontra o ser do homem; € Astdrico todo o ingrediente humano como o
essencial do seu modo de manifestagio: o homem esid na historia, todo
ele & irrecusave/mente histérico. B isto significa que o homem € um
navegante ¢ um aventureiro do ternpo. Mais ainda: na medida em que
este 'tempo”’ ndo € o registro de uma cronologia fria - contada, divisivel,
mecinica - significa que o tempo da histdria nfo € uma ‘exterioridade”’
quanto 20 homem: que é o homem que o fabrica, na forma mesma como
o vive. O tempo histérico €, por isso, processo, continuidade dialética; o
que quer dizer, uma continuidade descontinua; & a longa duragio da
historia estrutural de Braudel (1978,p.104), petmeada dos acidentes
dgeis da Aistoria factua/ do ‘‘tempo curo” e da “‘meia encosta’” da
histéria consuntural dos tempos intermediariamente lentos. O tempo das
“narrativas’” do dizer de Orega (19553), onde se distendem as ‘“‘histd-
rias’’ que por serem clos de uma corrente Gnica, ‘‘tém que ser contadas
por inteiro’’. Por isso mesmo, um fempo vivo, de sobrevivéncias e de
antecipagdes; de contemporaneidade, com o presente, do passado ¢ do
futuro: uma totalidade sucessiva, para dizer tanto, na expressio feliz de
Alberto Rougés. Nele estd o homem, como o navio que 56 na igua se
equilibra, realizando o milagre de poder, instalado em scu presente ¢
porque tem membria e € projeto, dispafar-se regressivamente 20 scu
passado ¢ antecipar-se progressivamente ao seu futuro - pois nada mais
que isso € o presente - para usar a ndo menos feliz terminologia de Sartre.
Certos historiadores profissionais tém tormado consciéncia dessa namreza
intima da historicidade: a ela se referem com o conceito de roralidade
bistérica. Com isso se quer dizer que hi uma '*lagica’’ de integragdio nos
compassos humanos que se periodizam no tempo €, no mesmo sentido,
que hi uma essruturs que articula esse todo que se move - composta dc
individuos, instituicoes, civilizacdes, impérios, socicdades. Tora/idade,
assim, a um & tempo, diacrénica e sincrdnica, fluindo nas vertentes do
tempo, e caregando no seu curso a articulag?o de suas diversas partes,
algumas mais resistentes, mais continuas, ¢ outras, menos fortes, perdidas
nos caminhos, como viajantes tombados dos quais, os que prosseguem,
carregam 4 memaria para Novos tempos.

Ora, precisamente cssa fotalidade dinimica a que os historiadores
especificamente denominam continuidade - ¢ os sociblogos, estrutura -
nos encaminha a outto ingulo desse esfor¢o por descrever a matéria
histérica: a disputa sobre o seu caritet imdividua/ ou sobre a natureza
possivel de sua reperibifidade. Sabe-se quc foram os neo-kantianos
Windelband e Rickert, nos principios do século, os que destacaram o
problema. Windclband, opondo metodologicamente uma ciéncia de /ess
{nomotética), a outra de acomtectmenios (idiogrifica), escrevia que a
historia € o reino do finico, do irrepetivel, do singular, ‘*do que aconteceu
alguma vez’’. {18) N2o importando voltar outra vez aqui s flutuagdes do
que Windelband entendia pot essa ‘‘individuzlidade’”, o cero € ndo
restar davida de que o histdrico €, ontologicamente, uma '‘individua-

¢30’"; quer dizer; os fatos da historia sdo episddios finicos, com pefsona-
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gens e circunstincias nicas, processados em momentos que t&m sempre a
sua tipicidade diferencial, moldurados por valoragdes e projetos que sio os
de cads idade, de cada geragio, de cadiz grupo ou classe. Se *'individuali-
dade’’ quer dizer semelhante singularidade ‘‘biografica’’, a fisionomia
irredutivel de cada instante do tempo, entio o mundo da historia €,
desenganadamente, o reino da individualidade; precisamente isto & o que
cola a etiqueta do “'histérico” a cada fragmento do ternpo. Todavia essa
idéia ngo implica na exclusio de uma outra, tdo cara a historiadores ¢ 2
filasofos da histéria - a Braudel, a Collingwood, a Qakeshott, a QOrtega -
qual seja, a id€ia de continuidade, a de que a histdria derrama-se num
processo, numa ‘‘série continua’’ (Oakeshott), de tal modo que quando
se pinga um seu episddio, toda uma seqiiéncia de outros o acompanha, i
reboque; e isto porque subjaz uma esttutura de fundo na histdria: o
principio de duragio existencial que € o proprio da vida humana, com sua
estrutura narraciva. Os dois niveis, a individualidade sngnlﬁcatlva ea
continutdade **duracional’’, se mostram imanentes 3 matéria hist6rica.

Nio resultam, por isso, como conseqiéncias de diferentes mérodos de
formalizacio. da maneira idealista com pensavam Windelband e Rickert;
sio propriedades do objeto histérico como coisa real, de sua maneira
pré-tebrica de se dar a uma intuigio perceptiva direta.

Isto posto, entdo sc¢ pode avangar umo a0 segundo nivel, o do
conhecimento histérico, e o seu cariter possivelmente ‘‘explicativo’’. A
questio se refere a duis pontos: o que seria combecer a histdria; e depois,
qual a matureza desse conhecimento.

Os proximos parigrafos scrio guiados por um vetor: o de sondar a2
viabilidade de um *‘conhecimento histérico’’ epistemologicamente puro.
Na verdade, sc se pretende a tese de wma ciéncia da Historia, hi que se
evoluir na direcZo de referi-la a uma especificidade epistémica e metodo-
logica que Lhe defina singularmente esse ssazys tedrico. De um modo mais
assinalado, hid que se distinguir a Histéria das outras habitualmente
chamadas “‘ciéncias sociais’"; a Sociologia, a Economia, a Ciénaa Politica,
a Antropologia, etc. Nesse contexto, talvez nada mais dificil do que
concordar com a tese de que a Historia, como diz o Prof. Bury, *'€ uma
ciéncia, nem mais, nem menos’’. (19) A verdade nos parece bem outra: a
de que a Histbtia € mais, e € menos, do que yma ciéncia. Contudo, faz-se
mister uma outra adverténcia, (esse € um terreno €m que so se pode
avancar devagar, pois os escolhos se multiplicam a cada passo): o dizer-se
que a Histdria possa ndo st 724 cidncia, ndo a enirega ao reino caprichoso
da opinido subjetiva e descontrolada do que intente disciplinadamente
conhecé-la. A particr mesmo de que é um processo da vida - uma
“‘estrutura’’, uma ‘‘praxis dialética’’, uma ‘‘razdo vital”’ cxistcntc. ou o
que sc;a nessa ordem - a maréria histdrica tem o seu '‘titmo’’ peculiar, a
sua ‘‘logica’’ imanente, que se hd de trasladar, punﬁcada ao nivel da
intelec¢Zo que a apreende. Aquilo®'que aconteceu’’, teve sempre as suas
“razdes’’ de acontecer, ou o seu 72040 de haver acontecido. O historiador,

quando configura um episbédio da cena humana com suas caraceristicas
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pertinentes, ‘‘reconstrdi’’ um cendrio que ji lhe € dado, de antemio,
como dissemos antes, com um certe ‘‘retrato’’ de si proprio; ele €
““freado’’ por essa construcdo empirica da vidz, subjacente 4 matéria do
seu estude. De outro lado, achando-se “‘envolvido’ por essa matena
cuja trama sempfe continua no presente, o historiador a assume concei-
tualmente 2 partir do seu modo de instalago. Dal que o seu conhecimen-
to scia um conhecimento ‘‘vivo'’, jamais uma feoresss inteiramente
formalizada, mas um interpretagio possivel, marcada por uma perspect:-
va, e "‘aberta’’ por scu cardter provisional. Sua verdade sempre tolera
outras, complementares ou acessrias, dado o cariter ''maltiplo’’, como
diria Cossio, do cotthecimento cultural.

Estamos, assim, no plano do memor do gue uma ciéncia, em razio
de que o posto do historiador € um posto vita/, ¢ nunca exclusivamente
tedrico. Se isto implica na adoglo de uma atitude filoséfica - ou até
mesmo estética conforme Croce chegou a admitir - nem por tal a porta sc
acha aberta 4 opnido e ao arbitrio, no sentido de uma *‘subjetividade”’
caprichosa e aleatdria. (20)

Mas, existe a outra angulacio do problema: a da Histéria como mazs
do que uma ciéncia. Para n3o nos baseatrmos num *'filosofo’” da Histdria,
vamos scguir os raciocinios de um historiador profissional e exemplar,
Fernand Braudel.

Quem pretenda referir um exemplo modelar da interdisciplinarida-
de da Histéria - fundamento, ji se suspeitava, onde se lastreia nossa
opinido daquele mais do que uma cténcia que € o cardter da Historia - nio
faria melhor do que citar o livto primoroso de Braudel, (essa obra
*‘admirdvel’’ como dela disse Sartece, 1960 p. 237), O Mediterrneo ¢ o
Mundo Mediterrineo na Epoca de Felipe II (1953). No seu preficio,
Braudel diz tudo, num trecho caracteristico, acerca da dualidade referida
do mais do que e do menos do que, uma ciéncia: ‘‘Se a nova hiscoria deve
sef, como cfeio - escreve ele - uma reconstrugiio do passado captado em
toda suz amplitude ¢ em toda sua camplexidade, terd que incorporar em
scus quadros ¢ explicacdes a obra inteira, tdo rica, das ciéncias sociais, suas
vizinhas. Por conseguinte, o historiador terd que ser, desde logo, historia-
dor, mas também e 20 mesmo tempo economista, socidlogo, anttopdlogo
e até gedgrafo. Neste alcance imperialista do social (no sentido amplo da
palavra), nio estranhemos que o historiador encontre diante de si
dificuldades em verdade insuperiveis que fazem que a realidade humana,
tanto no presente como no passado, se deva captar em oficios diferentes,
por ciéncias particulares, ¢ abordar-se em suma, simultzneamente, por
virios lados. Nenhuma inteligéncia pode captar hoje a realidade social
inteira de uma vez e em toda sua vivente amplitude.'” (p.IX) Braudel
retoma essa idéia em diversos dos seus escritos mais cspecificamente
metodoldgicos. (Nossa bibliografia refere dois deles: 1972 e 1978). Por
outro lado, cle & também perfeitamente licido quanto ao papel *‘cria-
dor”’ e critico do historiador, que nio raras vezes tem de processar a
rejeicio da impureza ¢ da falsidade das ‘‘fontes’’: '‘Qual € o historiador
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que saltando por cima das provas, ndo trata de ver, de compreender, de
reconstituir a massa da vida, que s6 deixa em nossas mos de eruditos uns
quantos fragmentos?”’ (p. 545, vol. II). Sobrc o cariter provisério do
relato histdrico ¢ a possibilidzade, semprc cm aberto, de ‘‘reescrever’’ a
histéria, ele diz, croceanamente: ‘‘A histéria €, pelo contririo, uma
interpreta¢do sempre diferente do passado, posto quc deve adaptar-se is
necessidades e ds vezes ds angistias do presente. Oferece-nos como um
mcio para o conhecimento do homem, e nunca como um fim em si.”
(idem,p.549)

O que nos parece restar claro, em conclusio, € quec a maréra
histérica, que o cspecialista no seu estudo tem que vivificar como sistema
de continuidades, de duragio, de significagio ou, numa palavra, de
processo vital (e enquanto o faz estd no plano a-cientifico, embora jamais
anti-cientifico), essa maréria, por outro lado, se sujeita 4 disciplina da
variedade mais ampla do espectro metodoldgico das ciéncias do homem,
que delz extraem o seu alimento. E todos os seus enfoques se devolvern i
compreensdo da Arstéria foial, como territdrio interdisciplinar do conheci-
mento mais abrangente da realidade humana.

Apenas nesta Gleima acepgo, como coordenadas de um feixe de
ciéncias, poderia ter cabimento a anidlise da aplicagio i Histéria do
modelo hempeliano da explicagio por recorténeia ds coverimg laws.
Voltaremos agora a este ponto.

5. Nossa remissio i idéia de matéria histbrica - insistimos nisso - estd
animada pela pretensio de uma fenomenologia descritiva. Nio quer
significar nenhum construto tcdrico, formalmente elaborade como lin-
guagem cientifica. Ambiciona ser uma apreensio do dado como entregue
a uma intuicdo neutralmence perceptiva. Dessa mareria histérica, assim
considerada, se alimentam todas as ciéncias do homem na diversidade das
operagdes metodolbgicas que levam a cabo. O ponto de vista histdrico
restrito, o do combecimento histbrico, nos parece o mais proximo dessa
intui¢io diretamente apreensora dos processos ¢ dos ritmos da periodiza-
¢do. Aqui estaria, se 56 com isso fosse possivel conhecer ¢ '‘explicar”’
cabalmente a histéria, o dngulo especifico do historiador; o seu saber -
salvo engano quem o disse foi Windelband - & muito menos concetio €
Muito mais stutpdo, Muito Menos abstragdo € Muito mais comerecdo; ele
se '‘cola’’ aos fatos, e 56 se afasta deles, minimamcntc na mcdida em que
empreende as conﬁguracbcs que expressam a ‘‘série conrinua'’ da histori-
cidade, o ritmo '‘regressivo-progressivo’’ da dialética remporal como
totalizaglo. E neste sentido bastante especifico que pensadores como
Oszkeshott ¢ Collingwood julgam dispensivel a tecorréncia ds Jeis gerais
para o entendimento histdrico; quando se salta a uma generalizagdo,
pensa o primeiro, sai-se automaticamente da histdria.(21) Ficar na
histéria seria desocultar a trama das ‘‘razdes’’, diria Collingwood, que
preside a seqliéncia acidentada dos fatos, desvendar, por ‘‘recriagio”’, o
sentido “*intetior’” que enlaga as etapas da periodizagio, por baixo da qual

sempte se deparam seus agentes humanos com que o historiador pode se
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“*identificar’’ para a ressurreicdo compteensiva do passado.Tal empreendi-
mento de reconstituigio configurativa das *‘individualidades’’ histbricas
consideradas como segmentos de uma rotalidade em curso, inegavelmente
requer um arsenal tedrico-pritico de elementos que transcendem a fria
disciplina formal da linguagem cientifica. Por isso falamos naquele menos
que ciéncia, embora sem qualquer conotagiio minimizadora da intelecgdo
especificamente historica. Mas, € claro, esse enfoque de recriggdo, recons-
ttuigdo, sersalizagdo continua, ctc. que empreende o historiador (que
enquanto & isso fizesse seria ‘‘pura’’ e especificamente historiador),
atenderiz tio somente 2 um ideal abstrato de imaginar uma Histéria pura,
com um ‘‘status’’ epistémico inconfundivel. Todavia, como € dbvio,
nenhuma Histdria se contenta com isso apenas. Conforme vimos com o
exemplo modelar de Braudel, uma Histéria, que jamais ¢ disciplina
episternologicamente pura, envolve recorréncia a uma pluraridade de
enfoques cientificos: ¢la €, em diversas medidas, sociolégica, antropoldgi-
ca, econbmica, politica, demogrifica e, como adianta Braudel, ‘‘até
geogrifica’".

Toda empresa por deparar uma conceituagio ‘puramente’’ histéri-
ca estaria, de antemnio, fadada ao insucesso. A Historia €, por necessidade,
um pélo sintético de configuragdes cientificas.

Um dos mais elaborados esforgos para deparar essz angulacio
especificamente histdrica de umaz disciplina mental - a de Hans Freyer (22)
- nio conclui de modo muito diferente. Freyer toma por base um
dualismo proposto por Dilthey no interior das ‘‘ciéncias do espirito”,
quando distingue encre ‘‘ciéncias dos sistenas culturais’”’ ¢ “‘ciéncias da
organizacfo exterior da sociedade’’; as primeiras, para ele, ciéncias do
logos, teriam por objeto as configuragoes fertas da vida, das quais a vida jd
esti ausentada, espécie de ‘‘espirito objerivado’’, como em Hegel,
cristalizacdes a um tempo consumadas como obra do espirito j4 configura-
do, a exemplo do ‘‘mundo das formas da linguagem’’ ¢ “‘o conjunto de
sentido do direito’’ (Freyer,1944,p. 39); as segundas, ciéncias do ethos,
surprecnderiam a reaidade - viva e presente - na gerundialidade do scu
existir temporal, como '‘factum’’ atual da experiéneia humana articulada
na hiscoria. Neste Gltimo campo, Frever situaz a Sociologia, a Histdria e
a Psicologia:ciéncias, decisivamente, #a realidade, € cujo contetido é »db,
com seu ingrediente de atos, vontades, decisdes, etc.

Frever assenta o dualismo: *‘ciéncias que tém que ver com o espirito
como um império de formas carregadas de sentido, e ciéncias que tém que
ver cofm o espirito como um acontecer de contelido pleno de sentide’’
(1944,p. 37). Feita a subdivisio, nio resta dificil descartar a Psicologia, na
medida em que o seu campo é a vida individual. Histdria e Sociologia,
contudo, consideram o universo social da vida, os destinos coletivos em
curso. Esquernaticamente - pois aqui ndo caberia maior expansio - Freyer
intenta a seguinte delimitagio entre Histéria e Sociologia: reconhecendo o
que designa por ‘‘condi¢io bifaceritia’’da realidade social, escreve,d pag.

223 do seu livto referido: “"Esta possibilidade se baseia na estrutura
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dialética da realidade social. A realidade social &€ por uma parte acontecer;
é a substincia real do movimento histérico; ali onde queremos compreen-
der a Historia captamos homens em relagdo reciprocz, tensbes de voncade
e ordenagdes virais humanas, isto €, vida socizl. Por outra parte a realidade
social €, em todo momento, uma forma dc vida; €, como diz Tonnies,
‘artefato de substincia psiquica’; é uma ordenagfo com um certo grau de
capacidade de permanéncia e cariter de forma.No capitulo 11, quando
esbogarmos o sistema dos conceitos socioldgicos de estrutura, voltaremos 2
tropegar com esse duplo cariter da realidade social. Observaremos estrutu-
ras claramente firmes, apreensiveis, que sem embargo levam em si a
vivacidade vibrante da Historia, formagdes que sfo a0 mesmo tempo 2
revolugdo contra si mesmas. S6 que para nds, enquanto pcnsamos
sociologicamente, o acento fecai sobre a natureza formal dos quadros
sociais, e os impulsos dialéticos que levam em si se convertem em
momentos encefrados em sua cstrutura.”’

O sociblogo manejaria, entdo, comcetios de estrutura, como uma
“‘sisterndtica da coexisténcia’

Ao lado da Sociologia, a ciéncia co-irmd, a Histria, para a qual
Freyer cautelosamente confessa adiantar apenas ‘‘tracos provisérios’’;
Partindo da sentenga de Friedrich Schlegel, escreve cle; ‘‘a Histbria é
profecia para trds. Essa frase seria muito pouco engenhosa se levasse em
consideragdo o conceito superficial e cotidiano de profeta, entendendo por
tal o que profetiza o futuro. Porém ali onde acotreu algo ¢ nos voltamos
para trds 2 fim de consideri-lo, ji no sc trata de profecia. Pelo contririo,
a frase recebe o seu sentido pleno e designa, pelo menos em um aspecto, a
esséncia mais profunda do acontecimento histdrico quando se pde na sua
hase o verdadeiro conceito de profecia, aquele segundo o qual se chama
profeta ao que reconhece o futuro do presente, expressa as exigéncias do
tempo, coloca as decisdes que amadurecem no presente ante aqueles a
quem afetam e as apresenta como incvitiveis. Dizer que o historiador é
um profeta voltado para o passado significa entdo que busca o acontecer
histdrico ali onde ainda era um presente carregado de fururo; que o volta a
colocar nesta situagio de agregado; que o transforma mentalmente em
vida atual, em decisdo viva; que o faz acontecer outra vez - porém assim
comg acontece o acontecer para os profetas: com uma consciéncia de sua
diregdo, de suas exigéncias, de seu sentido.’’ (1944,pp.224-225).

Completando o dualismo com a Sociologia, a partir dessa visio
sensivel de Freyer, dirfamos que o historiador maneja comcestos de
configuragdo marrativa ¢ estabelece uma ‘‘sistemdtica da seriagfo sucessi-
va'’

Mas ... & tudo um recorte formal, para uso epistemoldgico puro. A
conclusio de Freyer sobre o paralelo entre Histdria e Sociologia, valeria
para o que sc estabelecesse entre ela e qualquer das outras ciéncias sociais:
“Faco observar ainda, diz ele, (mesmo sendo coisa Obvia), quec essa
separaglo da Sociologia frente 4 Histotia pretende uma significagio

puramente logica ¢ deve estender-se tio s6 3 diferenga da formagfo
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conceitual, mas ndo aos limites do trabalho cientifico pritico’ (Ob. cit. p.
227).

' Este aparentc desvio da nossa rota expositiva teve um objetivo:
mostrar a natureza do zlcance e o cariter das “‘generalizagdes’ ' na Historia.
Pelo que se péde inferir, elas implicam sempre num afastamento do
propriamente historico. (23) As /ess gerais rcpresentam, de qualquer
forma, uma certa *‘sociologizacio’’ da Histéria. Elas impdem um necessi-
rio distanciamento quanto i periodizagdo fatval, um trabalhar com
possiveis similitudes que geram modelos e #ipos, os '‘construtos’” ldgicos
(como os tipos ideats webetianos), que funcionam como esquemas de
interpretagio. Mas, € claro, {¢ como o proprio Weber constantemente
alertava}, os #pos tém que se devolver i tealidade, confrontar-se com ela,
testar, a todo instante, a sua '‘funcionalidade’’ tebrica. Como esquemas
de interpretagdo de fatos cuja matériz € a2 vida humana, esses ‘‘tipos’’
nunca podem revestir a trangtiilidade do cariter de s6lidas *‘premissas’’,
asseguradoras de pacificos cilculos dedurtives, como na aplicagio do
modelo de Hempel ds ciéncias naturais. Isto sucede em razio de uma
caractesistica da vida historica 4 qual, por estranho que parega, o
positivismo epistemoldgico raramente faz alus3o: a de que essa vida é o
reino dz liberdade humana, do inedirismo criador, da possibilidade do
rompimento da cadeia causal mafs fechada, da ‘‘imprevisio’’ dos proje-
tos, e fatores dessa ordem. (Colocamos tais pontos, evidentemente, com
perfeita consciéncia do cardter “"contextual’’ dessa liberdade).

Nio € raro que as diregdes naturalistas do positivismo epistemoldgi-
co que vimos referindo, afirmem contra isso que também nas ciénctas da
natureza, em muitos casos, hi essa margem de imprecisdo e de *‘aleatoti-
dade'’ que permitem cilculos de mera probabilidade estatistica. Muitos
exemnplos da fisica e da micto-fisica medernas sio alegades para funda-
mentar o argumento. Contudo, ou a ‘‘imprecisio’’ probabilistica, no
caso, resulta de uma manipulagio ainda preciria dos dados 4 disposigdo do
fisico, ou ele teria de confessar, o que na realidade nenhum deles o fez (ao
que saibamos), a existeficia de uma ‘‘liberdade de escolha’’ no mundo
matcrial. O rompimento dos modelos, causais ou explicativos, o reconhe-
cimento de seu alcance como ‘‘provisério’’, pelos cientistas do homem
que os utilizam, em razdo dc se saberem em contato com a liberdade
humana que exorbita tzis construtos, nfo constitul, NESSE COMIEXLO,
nenhum mistério para as ciéncias do homem, nem acarreta motivos para
lhes atribuir um defeito conceitual de base, (ou mesmo um certo ‘‘atraso’’
como parecc pensar, entre muitos, Giles-Gaston Granger). Essas ciéncias
“‘sabem'' que lidam com a liberdade. Se algo pelo género pode suceder
no campo das ciéncias fisicas, seri da competéncia do fisico resolver o
problema e apontar as suas causas. Isso é primeiro, supomos, afntes que se
pana para a defesa de uma ‘'exportagio’’ metodoldgica, fundada numa
analogia pré-critica ¢ apressada dos diferentes campos do mundo empiri-
co.

Estd neste caso, parece-nos, o cariter bastante casuistico da argu-
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mentagio de Hempel (1965): a *'conveniéncia’’ de estender a explicagio
por subsungio a leis abrangentes ao universo da histdria (que ele se recusa
a especificar diferencialmente), ¢ das ciéncias humanas em geral, leva-o a
desdobrar a pureza esquemdtica de sua tese inicial; as explicacdes podem
ser probabifisticas, as leis podem ser ‘‘meras’’ pemeralizacGes a elas
semelhantes (‘‘senrencas’’), a explicagdo pode estar ao nivel do esbogo,
muita vez hi que se levar em conta a emergéncia dos fatores, e coisas pelo
género ... A “‘defesa da causa’’, por parte de Hempel, se parece muito a0
recurso de cortar a luva, porque os dedos do fregués se apresentaramn
surpreendcntemente mais compridos. ..

Recorter, portanto, ds generalizagdes (e no sentido precirio em que
sao possiveis nas ciéncias humanas), seria operat 2 materiz histérica com os
instrumentos, alguns cstaddsticos, da medida, do cilculo ¢ da *'modeliza-
¢i0’" que processem o0s recorfes necessarios is configuragdes tedricas da
realidade. A Sociologia faz isso com a angulagio da matéria histdrica que
lhe diz respeito; a Economia também; e a Ciéncia Politica; e a Antropolo-
gia, etc. Mas as generalizagoes nunca ascendem ao nivel da teoria
abrangente mais ambiciosa {como as leis da mecinica celeste de Kepler,
ou a ‘‘relatividade’’ de Einstein). A ‘‘impregnagio historica’” dos seus
objetos, como diria Frever, obriga a que elas sejam t3o mais instrumentais
quanto mais se limitem a meicro-teqrids, quanto mais renunciem a s¢
dilatarem pela extensdo da ‘‘longa duragio’’. E nio s is generalizagdes
cientificas do humano essa matetia histérica fornece alimento; sendo o
lugar ontolégico do humano, € nela que se lastreia a ética politica, toda a
praxis ¢ toda antropologia filosdfica. Muito dos conceitos sobre a ““pra-
xis individual’’, o ‘‘pritico-inerte’’, a ‘‘scrizliza¢io’, Sartre, por exem-
plo, pbde fundamentar sobre o5 dados operados por Braudel no seu
livro sobre o Meditetrineo, particularmente o conteiido material daquela
“‘praxis’’, levando em conta a circulagdo dos metais preciosos pelo mundo
mediterrineo (veja-se Sartre, 1960,pp. 236 e segs.) Do mesmo modo, os
tipos tdeais weberianos a que antes referimos - a estrutura tipica do
capitalismo, a da condura religiosa protestante, a das formas da domtina-
¢do, etc. - sdo ‘‘construtos’” que ‘‘recortam’’, para efeito de conceptuali-
zacdo, o rico material histdrico dos dados empiricos de determinadas
idades do tempo. E o conceito, muito mais geral, de estrutura, com que
lidam sociélogos e cientistas sociais, no tém outro cariter; ¢les sempre
estio apensos a2 um ‘‘mundo 14 fora’’ - para usar a expressio do Prof.
Michel Debrun - nunca se esgotam numa sintaxe puramente simbdlica de
formalizagflo. S3o assim, nio resta dilvida, esbogos de leis, extracbes
conceituais da mar€ria histdrica, com uma gama variadissima de perfis
mas, em todos, relativa perda e relativo distanciamento do propriamente
histérico. Por seu cariter assemelhadamente nomolégico, para conceder
a0s hempelianos, eles podem permitir - cles representam, alids - restritos
cilculos de preditibilidade- sdo, adiante-se, construidos a partir disso, ¢ na
convicgdo de que podem ensejar sernelhante uso “'explicativo’™”,

6. Todavia, existem alternativas. Nem sempre € 4 pergunta ‘'por
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que? ", trasladada 20 nivel de uma operaclo légica de subsuncfo, a que
estd dirigido o oficio do historiador. William Dray (1965,p.31) alude a
dois outros tipos de explicacio na Histdria, e nela bastante freqiientes,
que se excluem do modelo hempeliano até agora visto. O primeiro caso
seria o de explicar como algo sucedeu, apesar de haver uma expectativa
que presumiria devesse acontecer de modo diferente {e precisamente
porque se tinha um ‘‘marco geral’’, uma '‘lei’”’, que autorizavz um
acontecimento esperado de maneira diversa). Tal tipo de explicagdo, que
s¢ poderia rotular de ‘'genética’’, envolveria a necessidade da reconstitui-
¢do “'narrativa’’ do episddio historico, o encontro das varidveis tipicas ¢
diferenciais, o fato da liberdade, enfim, aparecido circunsrancialmente
num contexto especifico.

O segundo caso seria o da explicagio ‘‘intefpretativa’’, por assim
dizer ‘‘doadora do sentido’”. O historiador pode-se encontrar preocupado
em deparar o sentido de unidade de uma certa periodizagio, o que ela,
configurando-se como um todo, realmente foi ou o que significou. Uma
série de fatos na Itdlia do séc. XV, constituiu um Renascimento; uma rede
de ocorréneias, na Franca do séc. XVIIH, representou uma Revolucdo
{(Dray, 1965,p.34); o historiador procura, nesses casos, uma sintesc verfica!
de enlaces entre singularidades interconectadas, ¢ manipula um conceito
“‘organizador’’ que confere inteligibilidade i matéria de que trata.

Nosso rol poderia ser ampliado com a referéncia as técnicas da
chamada ‘‘histdria imagindria”’, o uso das ‘‘counterfactual hypothesis’ -
as hipbteses contrafatuais - da mew economisc Aistory norteamericana, de
Fogel e North. O processo, ligado ds técnicas da historia quantitativa,
consistiria em imaginar alternativas hipotéticas de acontecimentos, a
paralelo dos verificados, para avaliar como teriam tido os fatos, se lhes
houvesse faltado este ou aquele componente real. Por exemplo, quais as
conseqliéncias para o crescimento da economia americana s¢ ndo tivessem
ocorrido a guerra da independéncia, a epopéia das estradas de ferro, a
politica do New Dea/. Determinadas operacdes de cilculo e de mensura-
¢do, cuidadosamente processadas, permitiriam avaliar a cena real em
confronto com essa cena ficticia e, do paralelo entre ambas, formular um
diagnastice mais preciso acerca de '‘causacdes’” histéricas determinantes.
(24) Algo, assim, como o substitutive do experimento nas ciéfictas sociais,
o jogo da manipula¢io menta/ dos dados, a exemplo dos estudos de
Grenwood sabre a hipdtese de uma sociologia experimental.

Esses outros procedimentos alternativos, ja se vé, podem estar, em
graus diversos, no interior da compreensio histdrica; € dificil rejeiti-los. E
em nenhum deles € assim t3o indispensdvel recorrer 2 montagem logica do
sistema explicativo defendido pelos positiviseas.

[

NOTAS

1 Muito a propésito, prefaciando a obra conjunta de trés prolessores da Universidade de
Louvain (Bruyne, p.14), Jean Ladriére escreve: “‘Foi a natureza dos objetos que de algun
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modo impds o tipo de progresso e, portanto, os métodos. E correlativamente, foi a escolha de
determinados métodos que conduzin ao recorte da realidade camacteristico das citndas da
natufeza. (Assim, a redugflo 4s qualidades primérias, efetuada no perlodo do inicio da fisica
moderna, representa uma espécie de adequago da realidade a um método que consistia em
“ler'’ a natureza através das representagdes fomecidas pela matemdtica. ) Ora, foi na
cvadapragio progressiva dos métodos e dos objetes que pouco a pouco se precisou a idéia de
citnda que se impds na fisica. O que parece essencial, finalmente, nio ¢ tanto 0 resultado ao
qual se chegou, isto ¢, a idéia de cientificidade tal como se impde hoje na fisica, mas antes o
processo de interagdo que levou a esse resultado. Ora, um processo andlogo pode se inidiar
num contexto diferente daquele que deu nascimento 4s ciéncias la natureza.E uma idéia
diferente de dentificidade pode emergir progressivamente de tal processo. O dominio dos
fendmenos sociais pode dar lugar a uma imagem da cientificidade distints da dos fendmenos
fisicos. " Nossos, os grifos, em todo esse decisivo texto. Mais a frente (p.16), Ladriére continia
a sua exceléncia de epistemdlogo: “‘Poranto - escreve - ndo ¢ possivel elaborar uma
metodologia das citncias humanas tomando como norma diretora uma idéia de centificidade
# constituida. Precisamente essa idéia so pode se constituir progressivamente, no prprio
esforgo pelo qual as citncias tentam construir a si mesmas.”’

2 Bruyne, p. 91.
3 Cf. Popper.

4 Bruyne, p. 19.

5 Vide Hempel, C. Explicagfio. .. - [d. Filosofia da ciencia natural, Ric de Janeiro, Zahar,
1970. - Vide, rtambém, as extensas refertncias criticas 4 tese hempeliana na obra citada de
Bruyne et alii.

6 La méthode expérimentale et la philosophie de la physique. Panis, Collin, 1969, Apud
Bruyne, p. 87.

7 Bruyne, p. 89. - Hempel escreve (o trecho esté ditado na obra de Bruyne, p. 90): *‘Una
telle mise a I"épreuve consistera en premier lieu 4 voir si ’hypolhése est corroborée par tout les
résultats significatifs qui on avait pu réunir avant sa formulation; une hypothése, pour &tre
acceptable, devra s’accorder avec les données disponibles (significatives) qui s’y rapportent.
Elie consistera en second lieu 4 dériver de ’hypothese de nouvelles implications vérifiables et 4
les examiner 4 la lumiére d’observation ou d 'expérimentations judicieuses’” (1972,p.26).

8 Fugiria aos limites deste trabalhos o detlhamento maior da exposigio do meétodo
nomolégico-dedutivo que Hempel defende.Para conhecimento minudente a respeito, veja-se
a coletdnea referida (1965).

9 Seja-nos permitida a seguinte transcrigio de um idéia substancial de Alfred Schurz,
um criterioso epistemologo das ciencias sodais bastante familiarizado com Hempel, Nagel, e
ourros defensores da explicagio dedutiva, cujas teses ele criticamente aceita e cujas desinterpre-
tagdes corretamente denuncia: ‘Talvez o espedialista em cigndas sociais coincida com a
afirmacio de que as diferencas principais entre as ¢ endias sociais e as naturais ndc devam ser
buscadas em numa logica diferente, que governe cada ramo do conhedimento. Porém isto nio
supfe admitir que as ciéncias sociais devam abandonar os recarsos especificos que urtilizam
para explorar a realidade social, em troca de uma unidade ideal de métodos que se baseia na
premissa, toralmente infundada, segundo a gual so sdo cientificos os métodos empregados
pelas ciéncias naturais, ¢ em espedal pela fisica. Porquanto sei, o5 adeptos do movimento da
“unidade da citncia’® nunca tenraram com seriedade responder, ou sequer apresentar, a
pergunta sobre se o problema metodolégico das ciéncias naturais, em seu estado atual, ndo é
simplesmente um caso especial do problema mais geral, ainda inexp lorado, de como é possivel
o conhecimento cientifico e quais %o suas pressuposigies logicas e metodoldgicas. Minha
convicgio pessoal é que a filosofia fenomenolagica preparou o temreno pard essa investigaglo.
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Mhito possivelmente, seus resultados demonstrariam que os recursos metodolégicos particula-
res elaborados pelas cidncias sociais para compreender a realidade social s3o mais adequados
gue os das ciéncias naturais para conduzir ao descobrimento dos prindpios gerais gue
governam todo conhecimento humano™.

(Schutz, p. 8%

10 Hempel tranqUilamente designa a compreensdo como ‘‘the method of empathic
understanding”’ (1963, p. 239). E, concede ele, ‘“This method of empathy is, no doubrt,
frequently applied by laymen and by experts in history. But it does not in itself constitute an
explanation; it racher is essentially a heuristic device; its function is to suggest psychological
hipotheses which might serve as exploratory principles in the case under consideration.’” (p.
239-40).

11 Numa revelagdo que ¢ nada menos que chocante, Hempel adianta que este
conhecimento baseado na interpretaclio das ‘‘razdes’’ do agente, ‘‘tem raizes na obra de
Collingwood ™ (1979,p. 168). Para nio remontar mais atras, lembremos que a idéia foi
originalmente esbogada em Vico (na Cigneia Nowa, de 1725} e, sobretudo, em Dilthey (na
Introdugdo 2s ciencias do Fspirito, de 1883). As teses centrais pertinentes, de Colingwood,
estdo no seu livro péstumo, A Idéia de Histéria, de 1946. E as prindpais obras de Max Weber,
que vulgarizaram a noclo da compreensdo na Sociologia, datam das duas primeiras décadas do
nosso sécalo. ..

12 Para este ponto, o ensaig referido de Schutz {p. 71-85), onde rebate a Hempel e a
Nagel, ¢ definitivamente esclarecedor. A fécmica da compreensdo, por outro lado, como
reveladora da supressio de toda aleateridade, estd contida no método que o Prof. Carlos Cossio
designd como empirico-dialético, através do qual se formula o conhecimento especificamente
cultural). Veja-se Cossio (p. 54 e segs.)

13 Schutz, p. 74.
14 Consultar, a propdsito, Machado Neto.

15 Nio cabendo alongar aqui a andlise husserliana, conquanto indispensdvel 4 critica
que tratamos no texto, remetemos o leitor, além do ensaio de Schutz, 4 Ja. Meditagdo
Cartesiana de Husserl {p.74 e segs.) E altamente esclarecedor deste ponto, também, o
importante livre do filésofo italiane Pad, Enzo. Fungdo das cigncias e significado do homem.
Meéxico, Fondo de Cultura Economica, 1968, onginalmente um comentirio sobre a famosa
obra de Husserl acerca da “*Crise das Ciéncias Furopéias’'.

16 Vide a referéncia 4 nota 12,

17 A proposito dos esforqos de Hempel para defender a cxtensio do sen método
dedutivo ao universo da Histéria, tolerando que ele é aplicavel desde que se formulem no
mimimo esses tipos mais flexiveis de principios ou leis, ou mesmo na medida em que se
considerem as da Histéra como ‘‘esbocos de explicagdo”’, cabe, sem duvida, o cortante
comentério de Dray: ‘‘Poderd ser argumentado que tal relaxamento nos requisitos do modelo
vientifico levasse a marca da conveniéncia e ndo a dos principios. ™’ (1965, p. 12). Voltaremos,
no texto, 4 este ponto da questfo; pois, consoante a opinido mesma de Dy, parece-nos muito
mais sensato recorrer a hipbteses altermnativas do que proceder a arranjos internos numa
metodologia que enfrenteu dificaldades de aplicagdo a campos de estudos para as quais ndo {oi
originalmente criada, o que nos remete, outra vez, 4 observaclo dedsiva de Ladritre, citada 2
nota 1.

18 Windelband escreve: *‘podemos, pois, dizer que as ciéncias empiricas buscam no
conhecimento do real uma de duas coisas: seja o geral sob a forma de lei namral, seja o especial
sob a forma dererminada pela histéria. Contemplam, de uma parte, a forma permanente e
imutdvel, de outra parte o conteido transitério, determinado porsi mesmo, do acontecer real.
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Umas sfio ciéncas de leis, outras Géncias de acontecimentos, as primeiras ensinam o que
acontece sempre, as segundas o que aconteceu alguma vez.”’ {p. 317).

19 Apud Walsh, p. 163, a propésito da grande polémica sobre os limites da histéria
dentifica.

20 Sobre a momentosa questio da objelividade histérica, podem-se ver os capitulos
muirto diddticos a respeito, de Walsh (1978}, Dray (1963), a posiglio das filosofias da histérid
analisadas em Védrine (1977), além de todo o livio classico e notdvel de Collingwood (1932).

21 William Dray, no cap!tulo II do seu livro citado (1963), resame bastante claramente a
oposi¢io dos filésofos da histdria ac modelo hempeliano da explicaglio por meio das “‘covering
laws’". All também hd extensas referéndias bibliograficas sobre o tema.

22 Ocupamo-nos da teoria freyeriana da hist6ria, do seu esforgo por delimitd-la ante a
ciéncia que lhe ¢ mais fronteiria, a Sodiologia, em nossa tese de Concurso parz a UFBA, de
1972, Consideragtes em Tomo da Ontologia Social (ed. mimeografada). O leitor podent
consultar as colocagtes de Freyer, apenas esbogadas nesse trabalho, na sua obra de 1944 (vide
biliografia), A sua tese nos parece merecedora da maior atenglio por parte dos epistemélogos
das ciéncias humanas.

23 Tal ‘‘especificamente histérico®’ é o que Hempel admite nio estar considerando no
seu ensaio sobre as leis gerias na historia. Isto, contudo, nos parece imponante, ainda mais na
medida em que nio estd claro o que ele - e ndo 6 eie, conforme vimos - considera como
histéria, Hempel esclarece: ‘“The considerations developed in this paper are entirely neutral
with respect the problem of “‘Specifically historical Iaws"': they do not presuppose a pamticular
way of distinguishing historical from sociological and other laws, nor do they imply or deny
the assumption that empirical laws can be found which are well confirmed by empirical
evidence.’’ (1965, p. 242)

24 Uma breve exposicio do mérodo das bipdleses contrafatuais estd no artigo de
Ladurie, p. 74.
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SUMMARY

An outstanding trait which now characterizes the central theses of the theory of sdence,
mainly in the field of the knowledge of nature, consists in the process of axiomaticizing the
scientific discourse, which means that what isemphasized is the interest in assimilating scienpce
to a formal procedure that may command its growth from the starting point of the
establishment of internally coordinated syntatic prindples. The deductions would come on the
foreground, while the empiric observations would be reduced to validation and verification
criteria, and science would behave within a logical structure with a forceful immanent power
of calculation. The explanation as ‘‘subsumptior: to inclusive laws,”* by positivist Carl Hempel
might be one of the moedels of thar rule. By proposing its validity for all the levels of scientific
knowledge, Hempe! thercfore intends it to be applicable to a more rebeilious science to logical
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rigor than the science of History hasbeen. Thus, he denounces the insufficiency of substitutive
methods, the classic causal explanation of empiricism, or the Dyltheaninfluenced interpretive
comprebension. The ontological analysis of the bistorical matter being made (the phenemeno-
logy of which seems to have escaped Hempel), one cannot but realize the uncertainty of his
thesis-itself divided inte subgroups that deprive it of its initial strictness. Thus, once again,
the human sciences present themselves as being provided with a logical structure which must
be peculiar to them.
RESUME

Un des traits marquants qui caractérisent aujourd ’hui les theses centrales de la théorie
des sciences, surtout dans le domaine de la connaissance de la nature, consiste dans
1" axiomatisation du discours scientifique; ¢’ est-a-dire que ce qui est accentué ¢’ est ” incérét
d’assimiler la science 4 un processus formel qui commande sa croissance 4 partir de
|'érablissement de principes syntaxiques coordonnés intéreurement. Les 4éductions passemi-
ent au premier plan et les ob servations empinigues seraient reduires 4 des critéres de validation
et de vérification, la science se comportant dans une structufe logique avec une puissante force
immanente de calcul. L’explication telle que ‘‘subsomption 4 des lois envellopantes’, du
positiviste Carl Hempel, serait un des modéles de cette régle. En proposant sa validité pour
tous les niveaux de la connaissance scientifique, Hempel prétend qu’elle est, pour cette raison,
applicable 4 1a science peut-étre la plus rebelle 4 la rigueur logique, la science de 1"Histoire. De
cette maniére, il accuse l'insuffisance des méthodes substitutives, l'explication empirigue
dassique, causale, ou la comprébension interprétative, d’esprit diltheyen. Aprés I’analyse
cntelogique de la matiere bistorigue {(dont la phénoménologie paraite échapper 4 Hempel),on
en conclut l'insuffisanse de sa these, elle-méme subdiviste en différentes branches qui lui .
Otent sa rigueur initiale.Et de nouveau les sdences humaines se présentent comme devant érre
pourvues d’une structure logique particuliére,
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