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DEVER DE MEMORIA E USOS DO PASSADO

Resenha de: TRAVERSO, Enzo. O passado, modos de usar: histéria, memoria e
politica. Lisboa, Edi¢gdes Unipop, 2012, 22 ed., 196 p. ISBN 978-989-97519-1-0.
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Originalmente publicado em francés no ano de 2005, intitulado Le passé, modes
d’emploi: histoire, mémoire, politique, 0 livro do historiador e cientista politico italiano
Enzo Traverso — residente na Franca, professor de Ciéncia Politica da Universidade de
Picardia — pode agora ser acessado em lingua portuguesa gracas a iniciativa do coletivo
lisboeta denominado UNIPOP, composto por militantes e académicos agrupados com a
finalidade comum de questionar o sistema capitalista como uma forma de compreensao
critica do presente. O coletivo desde 2012 tem publicado traducBes de textos de
importantes intelectuais contemporaneos como Judith Butler, Gayatri Spivak, Jacques
Ranciére, Alessandro Portelli, dentre outros. A traducdo portuguesa do livro aqui
resenhado teve sua primeira edicdo em janeiro de 2012 e a segunda em outubro do
mesmo ano, 0 que sugere o interesse do publico em relacdo a temética da obra.

Enzo Traverso é um conceituado estudioso de temas contemporaneos polémicos
como o0 nazismo, holocausto (Shoah), antissemitismo, totalitarismos, fascismos,
comunismos e guerras mundiais. Temas esses ainda atuais que se entrelagam com
posicionamentos politicos e ideoldgicos que repercutem na opinido puablica e
influenciam na escritura historiografica. Esse pequeno e denso livro, redigido em forma
de ensaios, tem como temas centrais as relacdes entre histéria e memdria, a escrita
historica do passado, as politicas da memoria e 0s usos publicos do passado. O livro
desdobra de modo pedagogico essas questbes, sempre associando-as a um tema e
contexto especificos. Nessa obra o autor pretendeu participar de um debate vasto e ainda
em aberto sobre os usos do passado.

A trama central do livro gira em torno de uma constatagdo do autor de que um
discurso memorial, amplificado pelos meios de comunicacdo e regido pelos poderes

publicos, invadiu o espago publico das sociedades ocidentais transformando-se numa
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obsessdo, uma espécie de “religido civil”. Segundo ele isso pode ser constatado,
sobretudo pela banalizagdo da palavra “memoria”, da motivacdo e apoio as diversas
formas de comemoracdes e a valorizacdo — as vezes sacralizacdo — dos “lugares de

memoria” (p.10). O autor afirma a necessidade e importancia de nos interrogarmos
sobre as formas dessa obsessdo, atentando para as dimensdes politicas do ato de

recordar e 0 modo como se constroem memorias oficiais hegemaonicas.

O livro é dividido em seis capitulos apoiados em acontecimentos da historia do
século XX que possibilitam abordar alguns modos de usar o passado como 0s usos da
industria cultural, dos museus, das politicas publicas e das comemoragdes. O autor
dialoga com uma atualizada e convergente bibliografia sobre a tematica, sobretudo a
disponivel no debate inglés, francés e alemdo. Seu objetivo é demonstrar como a
constitui¢do do passado é resultado de lutas e relaces de poder.

No primeiro capitulo, “Histéria e memoria: uma dupla antindmica?”, Traverso
reapresenta as discussdes de Maurice Halbwachs, Yusef Hayim Yerushalmi (historiador
judaico ainda pouco conhecido entre nds e sem traducéo para o portugués) e Pierre Nora
para fazer uma sintese do modo como a discussdo que opunha memoria e historia foi
integrada no debate historiografico e ganhou estatuto de importancia heuristico.
Traverso vai além ao demonstrar os perigos dessa oposi¢cdo radical entre historia e
memoria e propBe considerar a influéncia da histdria sobre a prépria meméaria, pois o
historiador também contribui para a formacdo da consciéncia historica e, portanto, da
memoria coletiva. Ele exemplifica essa influéncia com o depoimento hibrido de Primo
Levi, caracterizado como um relato tanto de histéria quanto de memodria, (p.37).

No segundo capitulo, “O tempo e a for¢a”, o autor discute as temporalidades da
histéria e da memoria, demonstrando as diferencas de perspectivacdo na maneira de
conceber o passado. Segundo Traverso, a pratica historiografica exige um
distanciamento, uma ruptura com o passado — pelo menos na concepcdo dos
contemporaneos — que se da a partir da consciéncia de fraturas simbolicas advindas, em
grande medida, de eventos politicos. Esse distanciamento corresponderia a premissa
essencial que possibilitaria a historicizacdo: a perspectiva historica do passado. Segundo
ele, sO a partir dessa tomada de distancia e de consciéncia que é possivel a acumulagéo
de premissas materiais de investigacdo, sobretudo a abertura de arquivos (p.50). Sobre a
memoria, 0 autor segue as orientagdes de Henry Rousso para quem a apreensdo da

memoOria se da por etapas: primeiro um acontecimento marcante que as vezes pode
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passar por uma viragem e ocasionar um trauma; depois uma fase de recalcamento que é
seguida pela anamnese que pode converter-se em obsessdo memorial. O autor indica
como a producdo historiografica segue, grosso modo, esse percurso da memdria
alcancando o apice da producdo no momento da fase de obsesséo. Para o caso brasileiro,
podemos perceber essa relagdo da obsessdo memorial e producéo historiografica quando
olhamos para a atual discussdo em torno da ditadura civil-militar. O autor também
chama atencédo de que a visibilidade de uma memoria depende da forc¢a institucional que
a sustenta, podendo se falar em “memorias fortes” e “memorias fracas”, € como existe
uma interagdo entre “memorias fortes” e escrita da historia.

O terceiro capitulo, intitulado “O historiador entre juiz e escritor”, discute de
forma pormenorizada a producdo filmica de Claude Lanzmann sobre o holocausto
(Shoah) e suas relacdes com o relativismo radical de Hayden White, pois Lanzmann
queria substituir a experiéncia do holocausto pela producéo discursiva que o seu filme
instituia. Ou seja, substituir o acontecimento pela memoria e relato do acontecimento.
Apesar disso, segundo o autor, o filme produzido na década de 1980 foi essencial para a
integracdo do genocidio judeu na consciéncia histérica do mundo ocidental e para a
integracdo do testemunho como fonte de conhecimento historico. Traverso traz também
para debate o tema da relacdo entre justica e histdria, tdo em voga no nosso contexto
brasileiro atual, sobretudo com a instituicdo a Comissdo da Verdade, e alerta para os
vinculos problematicos da tendéncia crescente de uma leitura judiciaria da histéria na
qual os historiadores por vezes sdao chamados para “testemunhar”, para clarificar o
contexto histérico dos fatos em julgamento, diante de um tribunal, o que coloca
questdes de ordens ética e epistemoldgica.

No quarto capitulo, “Usos politicos do passado”, o autor se pergunta se é
possivel fazer um uso critico da memdria (algo que ele ja vem abordando ao longo dos
capitulos anteriores) e foca na analise das comemoragfes do sexagésimo aniversario de
libertagdo de Auschwitz como momento que fornece material abundante para reflexdo.
No evento participaram dezenas de chefes de Estado como Tony Blair e Silvio
Berlusconi e revelou, segundo o autor, um mau uso da memoria, pois foi submetida a
funcdo apologética da atual ordem mundial.

Os dois ultimos capitulos destoam um pouco da proposta do livro talvez por
terem sido provenientes de outras discussdes. O quinto capitulo, intitulado “O dilema
dos historiadores alemaes”, foi proveniente de uma comunicagdo realizada numa

jornada de estudos, na Francga, intitulada Fascismo, nazismo, comunismo: debates e
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controvérsias historiogréaficas na Alemanha e em Italia em 2002 e discute como no
debate alemdo a emergéncia de uma consciéncia histérica em torno do nazismo tem
levado ao ostracismo, no campo historiografico, a nocdo de fascismo, por ser
abrangente e servir para outros contextos. Nesse sentido ha um esforco de se
singularizar conceitualmente a experiéncia de Auschwitz. J& o Gltimo capitulo, “Revisdo
e revisionismo”, € uma versdo de outra comunicacdo apresentada num coloquio
igualmente realizado na Franga em 2002, cuja discussao se pauta sobre usos dos termos
“revisdo” e “revisionismo” e como esse ultimo assumiu ao longo do século XX
diferentes e contraditorios significados, inclusive sendo utilizados pelos negacionistas
das camaras de gas.

Em alguns momentos da obra seria interessante trazer ilustracbes de imagens as
quais o texto se refere e comenta (p. 56, 94 e 121), embora reconhe¢camos que isso
talvez encarecesse um pouco a publicacdo da obra. Outra auséncia desconcertante é
quando chegamos ao final do sexto capitulo e ndo encontramos um texto seguinte,
mesmo que breve, que faca consideracdes finais das ideias desenvolvidas ao longo dos
ensaios.

Apesar dessas observagdes considero esse livro um relevante trabalho que se
confrontou com os desafios que a memdria coloca a histéria e os usos publicos do
passado de forma clara e proveitosa, sugerindo caminhos de analise e armadura tedrica e
metodoldgica de como abordar essas questfes. Nao obstante as discussdes centrarem-se
no caso alemdo do holocausto (Shoah), o livro pode ser recomendado para todos
aqueles que se interessam pelos debates sobre a memoria e dos seus usos (e “abusos™),
especialmente aqueles que se interessam pelas discussdes contemporaneas em torno das
ditaduras na América Latina, notadamente a brasileira, por estarem atreladas a uma

demanda social (e memorial) de reconhecimento.



