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Resumo: Existem duas afirma¢des opostas acerca da relagio de Marx e Hegel: uma diz que Marx nio
teria superado Hegel, resumido ao hegelianismo; e a outra diz que Marx nao sé superon Hegel, como o
“inverteu” e propos uma leitura sobre a realidade social inteiramente nova. Nao obstante, é preciso
dizer que hd no préprio Marx afirmagdes responsaveis por muitas confusSes. Diante disso, abstraem-se
quatro pontos da relagio Marx-Hegel, os quais se deve refletir: a 1. a distincio de “método de
pesquisa” e “método de exposi¢ao”; a 2. teoria da alienacdo; a 2. presenca (simultanea ou nio) de
aspectos conservadores e revolucionarios em Hegel; e a 3. inversdo ontolégica de Hegel por Marx.
Afinal, o que ¢é esse superar® Aqui, apresentam-se breves notas criticas como chaves explicativas
importantes.

Palavras-chave: Hegel. Marx. Superac¢io. Alienagio. Objetivacio.

Resumen: Hay dos afirmaciones contrapuestas sobre la relacidén entre Marx y Hegel: una dice que
Marx no habria superado a Hegel, abreviado a hegelianismo; y el otro dice que Marx no solo superd a
Hegel, sino que también lo “invirtié” y propuso una lectura completamente nueva de la realidad social.
Sin embargo, hay que decir que hay declaraciones en el propio Marx que son responsables de mucha
confusién. Ante ello, se abstraen cuatro puntos de la relaciéon Marx-Hegel, que conviene reflejar: 1. la
distincién entre “método de investigacién” y “método de exposicion”; 2. la teoria de la alienacion; 2. la
presencia (simultinea o no) de aspectos conservadores y revolucionarios en Hegel; y 3. la inversion
ontoldgica de Hegel por parte de Marx. Después de todo, ¢qué es esta superacion? Aqui se presentan
breves notas criticas como importantes claves explicativas.

Palabras-clave: Hegel. Marx. Superacion. Alienaciéon. Objetivacion.

Abstract: There are two opposing statements about the relationship between Marx and Hegel: one says
that Marx would not have surpassed Hegel, summary in hegelianism; and the other says that Marx not
only surpassed Hegel, but also “inverted” him and proposed an entirely new reading of social reality.
Nevertheless, it must be said that there are statements in Marx himself that are responsible for much
confusion. In view of this, four points of the Marx-Hegel relationship are abstracted, which should be
reflected: 1. the distinction between “research method” and “exposure method”; 2. the theory of
alienation; 2. the presence (simultaneous or not) of conservative and revolutionary aspects in Hegel;
and 3. the Marx's ontological inversion of Hegel. After all, what is this suzpass? Here, brief critical notes
are presented as important explanatory keys.

Keywords: Hegel. Marx. Suprasunction. Alienation. Objectification.
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Introducio

Dada a complexidade e a magnitude das obras de Katl Marx, seu método é amplo e
multiplamente posto e criticado — o que de certa maneira acusa seu carater vivo e de aproxima¢io com
a verdade. As posicoes e criticas contra o método marxiano, que muitas vezes sao a porta de entrada
dos seus opositores apaixonados ou nao — visto que em Muitos €asos assumir uma pesquisa marxista
motivou torturas, antipatias, proibi¢des e assassinatos, sobretudo por conta do seu problema central, o
capital —, ramificam-se em uma miscelanea de outras, gerando questoes de diferentes ordens.

Nesse sentido, segundo Netto (2009; 2011), surgem leituras enviesadas, distorcidas ou
superdimensionadas. Surgem /ezturas mannalescas, na criagdo generalizada de férmulas, guias, encaixes e
aplicacoes a solucdes gerais. Leituras fatorialistas, como se um fator ou outro que determinasse toda a
realidade da vida social, tal como a historia da vida social monocansalista e monolitica se reproduzindo ou
sendo determinada por apenas wma causa. E, ndo bastando, lituras evolucionistas e/ on fatalistas, com um
caminho que independente de qualquer mudanca estaria fadado a um tunico fim, a uma escatologia
leiga. Quando, niao muito, divide-se Marx em pedagos, como o filésofo marxista Arthur Giannotti
(2009) faria em seus cortes epistemoldgicos. Por exemplo, este filésofo dividiu, de um lado, um Marx
darwiniano, com o homem sendo posto como um ser-genérico no inicio e no fim da histéria, puramente
histérico-natural; e, de outro lado, coloca um Marx hegeliano, de uma histéria teleoldgica de cunho
religioso, isto ¢, um Marx que seria um verdadeiro profeta. E, pois, de tal modo que a relacio de Marx
e Hegel se imbricaria, na beira ou jd no precipicio de muitas destas e outras interpretagdes.

Seriam desenvolvidas muitas leituras que fixariam Marx e Hegel, muito embora, para tanto, o
que se pode consultar na maioria das vezes sdo apenas seus comentadores para uma visio sistematica,
pois Marx ndo elaborou em vida uma obra que consistisse a rela¢io do seu método com o de Hegel, ou
mesmo que consistisse uma obra que desenvolvesse sobre seu método. A aposta era que tivesse tido
tempo de legar obras prontas sobre a dialética e a revolugdo, mas uma das interpretacdes sobre a sua falta
ndo s6 ¢ o incrivel peso das demandas volumosas que cafa sobre sua vida e da sua familia, como
também seus problemas de satde e financeiros. E vasto o acervo documental sobre como o trabalho
exaustivo cafa sobre Marx, Jenny (grande intelectual comunista e esposa de Marx), Eleanor (feminista
radical e filha de Marx) e dos pobres comunistas que resistiam em um Europa monarca. Outras
interpretacoes preferem seguir por afirmar que Marx ou era incapaz de resolver os problemas que se
meteu, ou que haveria de reformular toda sua teoria para continuar a ser coerente com suas afirmagdes
e caminhos teoricos.

Contudo, fixariam ele a Hegel ndo como um estudioso critico, mas como um hegeliano ou
neohegeliano. Ou mesmo, nio tio distante, como um intelectual detentor de uma teoria que nao
superou diversos pontos fundamentais de Hegel, como se Marx ficasse parado no tempo, na briga
entre hegelianos de esquerda e hegelianos de direita; ou como se Marx nao tivesse aceitado o conselho de

Engels e estudado a economia politica inglesa tdo importante pra época. Haveria a taxagdo de uma
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ancoragem légico-epistémica da obra marxiana na filosofia hegeliana, tal como sua limitagdo a esfera do
idealismo e da especulagdo. Ou, para uma especificidade da ancoragem, da continuidade marxiana da
teoria da alienacdo de Hegel em nio distinguir conceitualmente alienacio de objetivagio. Ou mesmo, outra
importante inflexdo da relacdo de ambos, é do desenrolar de Marx a um fim da histéria, seguindo um
Hegel conservador. Isto é, Marx estaria no limiar dos problemas de uma marxismo-hegelianismo que se
tornam importantes de se desenvolver.

Por outro lado, tem-se cabalmente que obras como “O Capital”, tal como no seu posficio a
edicdo alemido de 1873, em que Marx literalmente diz que “Meu método dialético, em seus
fundamentos, nio ¢é apenas diferente do método hegeliano, mas exatamente seu oposto” (MARX,
2011a, p. 78), ¢ obra junto com o “Manifesto Comunista” de 1848 por ele e Engels que atestam sua
“maturidade” — essa sim uma importante “divisdao” de Marx. E que, ao mesmo tempo, se vé
declaracOes fortes da sua critica a Hegel no debate do “método de pesquisa” e “método de exposi¢ao”,
2o qual Marx se posiciona de maneira “invertida” a Hegel: onde um termina, o outro comega, por
assim dizer — como se verd. Mas que, igualmente, como no préximo paragrafo do mesmo posfacio
Marx diria que Hegel ndo é “cachorro morto” a se chutar na Alemanha filésofa, declarando-se por
conta disso como um discipulo do “grande pensador” (MARX, 2011a, p. 79), complicam-se ¢ ofuscam-
se as afirmacoes sobre sua relacdo com Hegel. O que ndo basta, mas também ndo para por ai, pois a
sua teoria acompanharia muitas aproximacoes e distanciagoes de Hegel em diferentes conjunturas e
pontos tedricos importantes, tal como o debate de Estado. Verfamos, pois, de tudo isso, um Marx da
Gazeta Renana que flerta com Hegel e a democracia radical e outro que critica Hegel e, desde os
encontros com o proletariado europeu, vai assumindo sua posi¢io mais vigorosa a partir de um
comunismo revolucionario.

Assim, tendo esses aspectos em vista e ndo cabendo desenvolver toda a particularidade do
que seria o marxismo-hegelianismo, ja que a pretensdo ¢ extrapolar esta fixacdo epistémica e nio
aprofundar em uma hipétese ou outra, aqui se expde criticamente algumas notas da su#peracio de Hegel
por Marx. Marx superon Hegel? Superagio, do verbo alemio aufheben, inicialmente pode ser traduzida no
contexto hegeliano por “suprassumir” e no contexto marxiano por “superar’. Na lingua alema tem
muitos significados, dentre eles o de “negar”, “preservar” e “elevar a um nivel superior”, ao qual Hegel
utiliza dos trés de uma vez s6. Assim, guarda um sentido como uma das muitas chaves explicativas,
cabendo aqui apontamentos bibliograficos que se consideram atuais e relevantes para o embate de
Marx e Hegel.

Para tanto, o artigo estd organizado em apresentar discussOes diversas sobre o termo superagio
a partir da relagdo de Marx e Hegel. Depois passar por quatro pontos que se recortam como centrais da
relacdo do que se entende como superagio de Hegel por Marx. E, por fim, refletirt bem brevemente
sobre estes pontos no ambito da critica marxiana ao Hstado de Hegel. Claro, nio impedindo esta
organizagao, por vezes, de ir e voltar sua exposi¢io em interpelagGes entre os pontos, isto é, 0s pontos

abstraidos ndo guardam uma ordem sequencial de apresentacio. Tudo em breves notas e aspectos
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selecionados, sem inten¢io alguma de esgotar o tema, no objetivo maior de trazer subsidios e colocar

em debate 2 comunidade interessada, mesmo que aqui se ponha uma resposta explicita e interessada.

Quatro notas criticas da superagio de Hegel por Marx

Para comegar, o proprio Marx (2011a) maduro (a divisdo entre “jovem” e “maduro” aqui esta
relacionada a suas apropriacoes da economia politica inglesa, que contribuiram para formar sua critica a
ela propria), quanto a sua relagdo tedrica com Hegel, posicionar-se-ia do seguinte modo no posfacio a

edicio alema, de 1873:

Critiquei o lado mistificador da dialética hegeliana ha quase trinta anos, quando ela
ainda estava na moda. Mas quando eu elaborava o primeiro volume de O capital, os
enfadonhos, presuncosos e mediocres epigonos que hoje pontificam na Alemanha
culta acharam-se no direito de tratar Hegel como o bom Moses Mendelssohn tratava
Espinosa na época de Lessing: como um “cachorro morto”. Por essa razio, declarei-
me publicamente como discipulo daquele grande pensador e, no capitulo sobre a
teoria do valor, cheguei até a coquetear aqui e ali com seus modos peculiares de
expressdo. A mistificacio que a dialética sofre nas mios de Hegel nao impede em
absoluto que ele tenha sido o primeiro a expor, de modo amplo e consciente, suas
formas gerais de movimento. Nele, ela se encontra de cabega para baixo. E preciso
desvira-la, a fim de descobrir o cerne racional dentro do invélucro mistico (MARX,
2011a, p. 79)

E o que ¢é possivel abstrair dessa passagem de importante para o debate? Primeiro, que a
relagdo de Marx e Hegel ¢ uma questio antiga e que, tal como trinta anos antes do posfacio, em 1873 e
nos dias atuais essa interpretagdo ainda esta em discussdo. Depois, é possivel interpretar que Marx
assume ser responsavel pela polémica espalhada, ja que declarou publicamente ser discipulo de Hegel e
ainda flertar com suas caracteristicas expressivas mesmo ndo imergindo de cabeca ao hegelianismo no
“O Capital”, dando a entender uma incorporagdo muitas vezes de caso publico, ou manipulada. Para
um exemplo desse “coquetear” que Marx diz e da atualidade dessa discussdo, o filésofo marxista
Arthur Giannotti (2018) contemporaneamente chegou a afirmar que o capitulo da mercadoria do “O
Capital” de Marx ¢ inteiramente hegeliano, pois ji4 toma a mercadoria como conceito, na grapitica do
capital, expressando uma certa tradi¢do dessa confusio. Gera-se, assim, algo a ser investigado.

De todo modo, além dessa polémica no cerne dos seus proprios interlocutores, ¢ possivel
reconhecer quatro pontos seguintes da su#peragio de Hegel por Marx a serem expostos e exigentes de
estudos e debates coletivos. Pontos que desdobram com profundida essa relagao, tal como a pergunta:
Marx apresenta uma nova teoria da alienacio, ou é aquela do dealismo objetivo de Hegel? Em que, antes
de mais nada e por conta do uso central do termo, é importante definir o que é o tal termo superagdo.

Aqui, para tanto, inicialmente se evidencia as considerag¢oes de Netto (2020), que diz o seguinte:

[..] a referéncia a Hegel, quando se trata de Marx, ndo ¢é pertinente apenas a
ambiéncia da cultura alema nos anos 1830-1840: de fato, a relagio de Marx com o
pensamento hegeliano foi uma relagdo profunda e duradoura, concretizando o que o
proprio Hegel designava por superagiao — para o filésofo, superacio (Aufhebung, que se
traduz também por suprassuncdo) denota um processo que “é a0 mesmo tempo um
negar e um conservar’ (Hegel, 2008, p. 96). Marx, simultaneamente, negou e
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Essa passagem de Netto (2020) mostra algumas nog¢Oes especiais para se construir a
definicao de superagao. Para comecar, Marx preservava um didlogo constante com os intelectuais do seu
tempo, acontecendo no caso do didlogo com Hegel uma superagio. Nesse aspecto, nio é correto
entender Marx sem Hegel, ou, como muito se faz, excluir Hegel como um #ntelectnal superado (no sentido
de esgotado em seu tempo) por Marx (isto €, como mencionado por ele, ter Hegel como um “cachorro
morto”). Até mesmo, porque foi muito por Feuerbach que Marx se apropriou de condi¢cdes para
criticar o que setia a especulagiao e o idealismo objetivo em Hegel, nao sendo possivel relegar Feuerbach no
mesmo sentido. E mais, faz parte ainda do método em Marx reproduzir os conceitos dos seus
opositores para os criticar em suas proprias armas, fazendo sentido para todo seu arcabougo a
constituicdo com Hegel. Por isso, seria mais correto caminhar na afirmacao de dizer que a superagio é
uma permanente zegagio e conservagio apontadas a um nivel superior, o que equivale a identidade de superagio.
Marx se apropria da dialética hegeliana com superag¢des, o estudando e enfrentando como um grande
intelectual do seu tempo, tanto que Netto (2020) se refere até a uma hegelomania na época, quase que
inescapavel a Marx.

Nesse sentido, superagao (aufhebung) sera um debate complexo, que permeia um conjunto de
explicagdes sobre nio sé a relagdo complicada de Marx com Hegel, mas de quatro pontos que siao
considerados importantes aqui e que extrapolam um simples termo. O primeiro ponto ¢ um problema
de método, que ¢ o da distingdo de “método de pesquisa” e “método de exposiciao” na relacio de Marx
e Hegel. Pois, a partir disso, pode-se ter base de algumas prioridades e do tal ponto de “comego” e
“fim” em um nivel que costuma ser muito especial dos intelectuais classicos: o método — o que de certo
modo passa por todo o artigo. O segundo ponto seria a distingdo ou ndo que Marx faz de alienagio e
objetivagio a partir de Hegel, talvez sendo o ponto de maior confusio da relagdo de ambos, ja que
envolve nido s6 uma dificil tradugdo, como toda uma visio sistematica da filosofia de ambos — as quais
tenta-se aqui reproduzir aspectos. Ja um terceiro ponto seria a discussdo acerca de um Hege/ conservador e
um Hegel revoluciondrio, sobre o qual Marx se relacionaria de maneira a superd-lo pelo método revoluciondrio.
Isso é relevante por diversos aspectos, sendo um deles acerca da hipotese sobre o fim da bistéria que
estaria no método em Hegel e seria passado a um Marx hegeliano. E, por ultimo, um quarto ponto
seria o da znwersdo ontoldgica que Marx promove a partir de Hegel, em que a partir da critica a especulagio
hegeliana e A ontologizagao da ldeia, Marx coloca em terra o método em Hegel, leia-se, coloca-o em um
materialismo historico-dialético. Todos esses sao pontos concretos e interdependentes da relacio de
ambos.

O primeiro ponto é um importante problema de método que permeia a relagiao de superagio
em Marx e Hegel: aquilo que concerne a distin¢do entre “método de pesquisa” (forschungsmethode) e

“método de exposicao” (darstellungsmethode). Para Netto (2009), acerca dos “métodos”: “os pontos de

407

Germinal: marxismo e educagdo em debate, Salvador, v.14, n.3, p. 403-425, dez. 2022. ISSN: 2175-5604



Gel/-mi nal Marxismo & educagan em oedate

partida sdo opostos: na investigacdo, o pesquisador parte de perguntas, questdes; na exposicio, ele ja

Artigos

parte dos resultados que obteve na investigacio” (NETTO, 2009, p. 11). S6 que, entre pesquisa e
exposicio, a exposicdo nao ¢ “uma auto-exposicdo do objeto, sendo ele seria acritico, mas é uma
exposicio critica do objeto com base em suas contradi¢cdes, quer dizer, uma exposicao critico-objetiva
da logica interna do objeto, do movimento efetivo do proprio conteudo do objeto” (CHAGAS, 2011,

p- 3). Na verdade, é o proprio Marx (2011a) que evidéncia isso diretamente:

Sem duvida, deve-se distinguir o modo de exposiciao segundo sua forma, do modo
de investigacio. A investigacio tem de se apropriar da matéria [S7gff] em seus
detalhes, analisar suas diferentes formas de desenvolvimento e rastrear seu nexo
interno. Somente depois de consumado tal trabalho é que se pode expor
adequadamente o movimento treal. Se isso ¢é realizado com sucesso, e se a vida da
matéria ¢ agora refletida idealmente, o observador pode ter a impressio de se
encontrar diante de uma construcio a priori (MARX, 2011a, p. 78).

Isto ¢, da relacio de Hegel e Marx, para Hegel o método é o ponto de partida, ja para Marx o
método é o ponto de chegada. Enquanto Marx parte da matéria para o método, o Hegel parte do
método para o devir.

Tal discussio, de todas as maneiras que pode ser abordada, uma ¢ especial e pouco discutida,
a abordagem da relagio do “tedrico” com o “artistico-literal” na producio e exposicio do
conhecimento em Marx. Resgata-se, nesta abordagem, sua dimensao artistico-literal de um Marx que se
dedicou a produzir uma linguagem para conhecer teoricamente a sociabilidade burguesa tdo como
reproduzi-la e expo-la tedrico e artistico-literalmente de maneira indissociada. Uma abordagem, pois,
que resgata um Marx anterior até mesmo a filosofia alema, que flertava antes com a arte e a literatura.
Para Silva (2012), Marx apresentaria um “estilo literario” (SILVA, 2012) em suas obras que
“horrorizaria” a teoria burguesa pelo posicionamento a partit do proletariado. Um todo artistico-
literario e tedrico que ensina “artisticamente a raciocinar economicamente” (SILVA, 2012). Neste todo,
a ironia, a polémica, a acidez, a destruigdo de “vampiros, fantasmas e demoénios” e a dialética que Silva
(2012) e Soares (2020) qualificariam longamente o método de Marx, sdo suas armas e artificios.

Levando isso em consideragdo, Silva (2012) analisa que Marx legou um gasto energético
verbal que poderia al¢ar a redundancia para efetivar sua comunicagio, tendo a compreensio do “outro”
um dos critérios de verdade. Era preciso um grande esfor¢o para reproduzir na linguagem as
contradi¢oes reais, o qual diz que “Marx construfa as suas frases buscando conscientemente um
determinado equilibrio de forcas antagonicas de cardter verbal para reproduzir ou expressar
determinados antagonismos reais” (SILVA, 2012, p. 17). Tentativa que Soares (2020) interpreta que
Hegel abandona e que comete diversas falhas tentando reproduzir identicamente a /dgica real com a lggica
do expor em uma logicizagio total.

Ou seja, se Marx reconstr6i o movimento hegeliano e sua légica em um primeiro momento,
sera a dialética a categoria central que captura as contradi¢des, sem pureza, sem apologética, em outro
momento. Para ndo confundir a expressdo e o real, Silva (2012) evidéncia a importancia da dialética no

movimento de conbecer e expor de Marx. Para o autor, Marx ¢ dialético e materialista por ter isolado o
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materiais de produgdo. Mas nio s6, e af o mais importante do debate da exposi¢io/pesquisa, Marx é
dialético sobretudo por ter materializado a dialética em um “estilo literario” que é a mais perfeita
expressdo do movimento légico-histérico em que ela consiste.

Nesse debate do “método de pesquisa” e “método de exposi¢ao” em Marx, é importante
explicar que a dialética reproduz na linguagem a tentativa de exprimir a dialética do real, esta que nio
pode ser mecanica ou formalistica, e sim intimamente contraditoria e antagonica. Isto é, uma linguagem
que dé conta de uma exposicao justa ao conhecer da pesquisa a partir da dialética. Silva (2012) denota
esta dialética, que se estende ao expor, como o jogo linguistico que nele se “apresenta uma afirmacao
em um determinado nimero de vocabulos para logo nega-la com o mesmo numero de vocabulos, mas
invertendo a sua ordem sintatica - e, finalmente, sintetizando tudo em uma frase final” (SILVA, 2012,
p.-17).

O que d4 subsidio de método para introduzir o terceiro ponto, acerca de um Hege/ conservador
e um Hege/ revoluciondrio, sobre o qual Marx se relacionaria de maneira a superd-lo pelo miétodo revoluciondrio,
até porque ¢ a partir de uma clarificacio de método, ainda mais envolvendo Marx e Hegel, que se
calcificam outras afirmacoes.

Assim, no sentido de responder esse segundo ponto tracado aqui, para Netto (2020), Hegel
conduz sua teoria a um fiw da histdria, em uma conciliacdo estaciondria. Ressalta que Engels, melhor
amigo e parceiro intelectual de Marx, j4 identificava no século XIX uma oposicio evidente contida em
Hegel entre: um sistema politico conservador e wm miétodo dialético revoluciondrio, estando seu sistema politico
conservador otientado patra um fim da bistéria, a um Espirito Absoluto que descansa e deixa de agir, ao passo
que sua “[...] dialética que, embora idealista, tomou o ser, a realidade, como processualidade: ser é
devir” NETTO, 2020, p.73-74).

Contudo, frente a esse debate do sisterma politico conservador € wm método dialético revoluciondrio em
Hegel, e que se articula com o problema do “método de pesquisa” e “método de exposi¢io” em Marx e
Hegel, ndo se pode se esquecer o que Fresu (2019), interpretando Domenico Losurdo, expde e alerta.
Afirma ele que existem tendéncias tedricas que, no que diz respeito ao pensamento politico de Hegel,
“se consolidou a tendéncia a contrapor uma histéria esotérica (o Hegel privado) a uma histéria
exotérica (o Hegel publico)” (FRESU, 2019, s/p), onde “ao invés de um cuidadoso trabalho filol6gico,
filosofico e historiografico, privilegiaram-se fontes “ocultas” e inacessiveis que mascaravam o explicito
sentido politico de sua produgio teérica” (FRESU, 2019, s/p).

Segundo Fresu (2019), Domenico Losurdo coloca em evidéncia que as discussdes que
dividem um Hege/ conservador e um Hegel /iberal ofuscaram e distorceram os aspectos mais importantes do
pensamento politico do grande fil6sofo alemio, o qual Fresu (2019) continua a avaliar:

[..] tanto das leituras arbitrarias daqueles que trabalham no campo da suposigao (a

dissimulagio, a “duplicidade oportunista” e a “autocensura”) quanto das multiplices
transfiguracdes da obra do filésofo alemio que, abstraindo da concretude dos
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conteudos histérico-politicos, pretendem filid-lo aos apologistas da Restauragio
(FRESU, 2019, s/p).

Artigos

Isto ¢é, segundo Fresu (2019), para Domenico Losurdo seguir na swposicao e miiltiplas
transfignragoes de Hegel ofuscou e distorceu seu estudo. Porém, Netto (2020), para o que temos dele
como alguém que contrapoe esta ideia, reforca que Hegel em vida se inclinava a Napoledo mais do que
a0s jacobinos e plebeus revolucionarios franceses; inclinava-se a religido cristd dominante e ao Estado
prussiano mais do que a burguesia revolucionaria emergente; assim expressando uma inclinacio a um
sistema politico conservador junto com a evidéncia do carater dialético e revolucionario do seu método. O
que seria motivo de pelo menos a sua investigacdo, quando muito motivo de muitas conclusdes
divergentes.

Acerca deste problema na esfera da religido, Frederico (2010b) explica que “a ala direita dos
discipulos de Hegel enfatizava o carater teologico do pensamento do mestre e, assim fazendo, defendia
as teses contidas em A Filosofia do Direito e a glorificagdo da monarquia” (FREDERICO, 2010b, p.
12). Ja os da “ala da esquerda”, para o autor “[..] faziam finca-pé na dominancia do movimento
dialético no interior da obra de Hegel” (FREDERICO, 2010b, p. 12). Isso porque, segundo Frederico
(2010), a Religido como manifestagio do Espirito se datia em um nivel inferior da Filosofia, um nivel a

ser superado para Hegel. De todo modo, segundo Marx (2011a), para a burguesia:

Em sua forma mistificada, a dialética esteve em moda na Alemanha porque parecia
glorificar o existente. Em sua configuracio racional, ela constitui um escandalo e um
horror para a burguesia e seus porta-vozes doutrinarios, uma vez que, na intelec¢do
positiva do existente, inclui, a0 mesmo tempo, a intelec¢do de sua negagio, de seu
necessario perecimento. Além disso, apreende toda forma desenvolvida no fluxo do
movimento, portanto, incluindo o seu lado transitério; porque nio se deixa
intimidar por nada e é, por esséncia, critica e revolucionaria (MARX, 2011a, p. 79).

Essa oposi¢io que também seria apontada por Engels de sistema e método se explicitaria
fortemente nos processos historicos de desperfar da Alemanha para Netto (2020), sobretudo com a
Revolugao de 1830 (que é um avanco liberal para a época) que assinalara o fim da Restauragio (que é um
retrocesso conservador para época) e o fim do sistema da Santa Alianga (que é um retrocesso
monarquista para a época). Frente ao Estado prussiano opressivo, as forcas democraticas e liberais
reagiam ao Império, sendo o comunismo algo niao tao preocupado com “temas de interessa material”,
permeado pela utopia. Isto ¢, é um debate que emerge da prépria realidade social, por exemplo, entre
liberais revolucionarios e conservadores monarquistas. Neste processo historico, deriva-se, em vida e
postumamente a Hegel, as divisdes hegelianas de: esquerda inclinando-se ao método (ideologia liberal-
burguesa critica) e direita inclinando-se ao sisterna (ideologia oficial do poder prussiano). Estas divisoes,
que se apresentariam na Universidade de Berlim (pilar académico da época), na Imprensa (aquela que
sobreviveria mesmo perante o exilio) e nas diversas esferas da sociedade que resistiriam a briga entre
burguesias e monarquistas, como em encontros em cafeterias (clubes de debates e encontros
intelectuais), seriam uma grande constatacio da oposicio evidenciada por Engels (um sisterza politico

conservador e um método dialético revoluciondrio) — ao contrario da sua resolucio.
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O mesmo enxerga Frederico (2010b) ao fazer referéncia a conflituosa e enigmatica frase de

Hegel que diz “o racional é real; o real é racional” (HEGEL, 2003, p. XXXVI). Para Frederico (2010b):

Artigos

A “direita hegeliana” privilegiava a segunda parte da frase para, com ela, justificar a
racionalidade do real, isto ¢, a racionalidade do regime vigente [..] Ja a “esquerda
hegeliana” preferia ficar com a primeira parte da frase. A racionalidade do real era
usada como contraposi¢do a irracionalidade vigente na realidade social; para a
racionalidade triunfar, diziam, é necessario ir além, negar, portanto, a irracionalidade
inexistente, a retrégrada monarquia (FREDERICO, 2010b, p. 11).

Seria tdo importante tal discussdo do real ser racional ou do racional ser real, pois é al que se vé
uma parte do debate que ndo s6 divide o sistema politico conservador e o método dialético revoluciondrio, mas
também estaria vertendo e invertendo a ontologia idealista e a ontologia materialista. O que permite ir
para o quarto ponto recortado da superagio de Hegel por Marx, o da znversao ontoldgica.

Como segue a afirmacio de Marx e Engels, que depois seria a de Lenin e Lukacs, é a que
Hegel esta de ponta cabeca em relagao a Marx, ou, em outras palavras, Marx faz sua critica a Hegel e “[...]
denincia como o “mistério” da especulacdo hegeliana é a ontologizacio da Ideia, com a consequente

desontologizacio da realidade empirica” (ENDERLE, 2010, p. 19). Afirma mais ou menos assim:

Hegel descobre-a como um processo de autocriagdo que tesulta do trabalho, mas
este é visto como trabalho espiritual — aqui se contém uma determinacio material
revolucionaria (pelo trabalho, o homem se faz, se produz a si mesmo) mistificada
por seu involucro idealista (o trabalho espiritual) (NETTO, 2020, p. 73).

Ou seja, Hegel parte do pressuposto de que o trabalho se da no nivel do Coneeito, da relagio
silogistica da regra com seu caso, sendo a atividade inscrita no silogismo, como expressao do Espirito
Absoluto. Por exemplo, para uma boa descrigdo do comego da especulagiio hegeliana e que intercambia

também com a categoria alienacio, Chagas (2011) teoriza o seguinte:

A dialética especulativa de Hegel comega com a aliena¢io do infinito (da substancia,
do universal abstrato), que se nega (elimina o infinito) e se poée como determinado,
finito (particular), negando, em seguida, o finito, para restabelecer o infinito. Por
meio desse procedimento metodolégico de Hegel, da dialética da negatividade, da
negacio da negagio, feito principio motor e criador, ndo ocorre a afirmacio do ser
verdadeiro, objetivo, mas a confirmacio da abstracdo, uma vez que o infinito, o
espirito absoluto, aparece como o espirito do mundo alienado que compreende a si
mesmo dentro dos limites da abstra¢do, da autoaliena¢do (CHAGAS, 2011, p. 61).

Ou seja ainda, o puro ser (sein) ¢ o inicio. Esse puro ser é o pensamento, o indeterminado e o
simples. B o nada (nichts), um nada que é, pois esta sendo um nada. Um igual a si mesmo em termos de
identidade. A partir de uma antodeterminagio, o ser (sein) se auto-aliena e torna o sufinito (universal abstrato)
no finito (particular abstrato) pela negacdo; o que depois se afirma e restabelece o infinito a partir da
negacio da negacdo do finito. Assim, a verdade do ser e do nada é seu vir-a-ser (werden). Isto ¢, existem
trés momentos: o do ser no inicio, do ser em sua determinagio particular e do ser em sua determinagio
universal, absoluto. Este movimento se configura no que diz o principio auto-movente de Hegel, que
tem a contradigdo (entre finito € infinito, ser € nada, determinado e indeterminado) como criagdo e movimento
que se guardam em um nivel superior. Contudo, como aponta Chagas (2011), esse ser (sein) em Hegel

ao invés de se afirmar como um ser verdadeiro e objetivo, o infinito restabelecido aparece como o fim da
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histdria, que se compreende a si mesmo em um reencontro consigo mesmo (ezz-5i € para-si); € isso tudo
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dentro dos limites do finito (particular abstrato), de uma abstracdo determinada.

Marx e Engels em relacdo a Hegel almejam a substituicdo do paradigma do Conceito e da Ideia
pelo paradigma da produgio material, vma inversao de frabalho espiritnal em trabalbo material. Por exemplo,
no caso do ciclo de produgio, distribui¢do, circulagdo e consumo do capital que se constitui como um
silogismo em Marx — claro, com substancia material. A produc¢do, o ponto de partida, também ¢é
consumo. Tem-se consumo produtivo, produgdo consumista. “Assim, o consumo interage com a
producido: o consumo realiza o objetivo da produgio e propde a necessidade de uma nova produgao. O
consumo, assim, produz a producio” (FREDERICO; TEIXEIRA, 2008, p. 159). Contudo, segundo
Frederico; Teixeira (2008), ¢é preciso ressaltar que para Marx o elemento determinante é aquele
representado pelo universal, a producdo, “ela que cria o material do consumo, o modo pelo qual o
produto sera consumido, e é o impulso que cria novas necessidades nas pessoas” (FREDERICO;
TEIXEIRA, 2008, p. 160). Em outras palavras, na relacio 16gica e Estado “a légica nio serve a
demonstracdo do Estado, mas o Estado serve a demonstracdo da logica” (MARX, 2005, 38-39 apud
IASI, 2015, p. 5), ou mesmo na relagdo logica da coisa e coisa da logica “o momento filoséfico ndo é a
légica da coisa, mas a coisa da 16gica” (MARX, 2005, p. 38-39 apud IASI, 2015, p. 5). Assim, critica
Marx (2011a) a dialética hegeliana:

A mistificagdo que a dialética sofre nas mios de Hegel nao impede em absoluto que
ele tenha sido o primeiro a expor, de modo amplo e consciente, suas formas gerais
de movimento. Nele, ela se encontra de cabeca para baixo. E preciso desvira-la, a
fim de descobrir o cerne racional dentro do invélucro mistico (MARX, 2011, p. 79).

Isto é, para Marx (2011a), “ao contrario, o ideal ndo é mais do que o material, transposto e
traduzido na cabeca do homem” (MARX, 2011a, p. 79). Hegel, diferentemente, elabora uma historia
categorial, a construgdo da estrutura formal de um modo de producio, “o processo de pensamento,
que ele, sob o nome de Ideia, chega mesmo a transformar num sujeito autonomo, ¢ o demiurgo do
processo efetivo, o qual constitui apenas a manifestacio externa do primeiro” (MARX, 2011a, p. 79).

Marx inverte esse movimento de constituicdo hegeliana (sobretudo a partir de Feuerbach),
examina “como a propor¢iao tecnologica se expressa em termos de valor, desde que cada fator de
producio seja pensado como momento da producio em geral” (GIANNOTTI, 2000, p. 105-1006).
Anima-se muito no sentido de “ao dar énfase ao processo da natureza transforma-se em Espirito, Marx
acredita estar escapando da maquinaria conceitual montada por Hegel” (GIANNOTTI, 2009, p. 22).
De modo que, em especial, encontra em Epicuro o reconhecimento do “carater racional da natureza”
(GIANNOTTI, 2009, p. 26), que “liberta 0 homem do medo do desconhecido e faculta a reconciliacao
universal com o singular, cujo movimento ocorre num plano meramente objetivo, aquele do género
com os individuos da sua espécie” (GIANNOTTI, 2009, p. 20).

Giannotti (2018) percebe essa motivacdo de inversdo na critica de Marx contra Hegel desde a
critica a teoria do valor ricardiana, visto que para Marx “Ricardo nio entende que o valor é uma
substancia [...] o valor ndo pode ser percebido simplesmente como uma relagdo, vamos supor, entre
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esta garrafa e este rel6gio, e assim por diante, ele nesta relacdo encontra um fundamento, encontra uma
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espécie, vamos dizer assim, de areia onde ele se apoia” (GIANNOTTI, 2018, s/p). Isto é, o valor do
qual trata Marx tem substincia e fundamento material, ndio é uma simples relacdo silogistica. Para
Giannotti (2018), essa confusdo acontece frequentemente porque no mundo (cita em particular a
Alemanha e a Franga) faziam leituras radicalmente diferentes de Marx recorrendo a Hegel também
diferentemente, em que “conforme eles abordavam Marx pela 16gica ou pela fenomenologia, Marx
aparecia em configuragoes diferentes” (GIANNOTTI, 2018, s/p).

Desse modo, articulado a essa inversdo, tendo em vista o segundo ponto da superagio de
Hegel por Marx recortado aqui, entende-se que o conceito de alenagio que Hegel elabora é para Marx
tido diferentemente. Para muitos marxistas, Hegel ndo distingui “objetivagio (as formas pelas quais o
ser social se exterioriza) de alienacio (formas historicamente determinadas de negac¢io da objetivacio)”

(BARROSO, 2009, p. 32), a saber:

Superando Hegel, as categorias alienacdo (Entfremdung) e objetivacao (Entausserung)
de acordo com Borgianni, que considera o termo em alemao Entfremdung, quando
traduzido por alienacdo ou estranhamento, significa o processo no qual o homem
encontra uma oposicdo por parte de um poder por ele criado, que lhe é hostil e o
domina. Ja o termo Entansserung, quando traduzido pro alemio por exteriorizag¢io ou
externalizacdo, indica a capacidade humana de “apartar-se de si mesmo em seu
desenvolvimento como ser social. (BORGIANNI, 1998, p. 189 apud BARROSO,
2009 p. 32).

Ou seja, segundo a leitura de Borgianni por Barroso (2009) se para Hegel Entfremdung
(alienacao) € Entausserung (objetivagao) ndo se distinguem, em que o ato de se objetivar é o ato de se alienar,
para Marx tais atos sdo atos distintos. Para Marx, segundo a leitura da autora, é possivel se objetivar
sem se alienar, tal como ¢ possivel observar a objetivagdo em uma sociedade possivelmente emancipada
da exploragdo do homem pelo homem, ou em atos valorizantes, fazendo parte da critica marxiana
madura ao capitalismo. Isto ¢, é tio verdade como ¢ possivel observar em uma sociedade emancipada
que a objetivagdo ¢ valoragio, e nio alienagdo. O que de longe sustenta uma unica posi¢do sobre esse
debate da alienacio e objetivagio.

Ainda sobre os termos alienagdo e objetivacdo, lasi (2015) trata especificamente desse ponto
em que diz que “[..] para Hegel esta externagdo e objetivagio se manifestam sempre em um
estranhamento (Entfremdung)” (IASI, 2015, p. 3). Nao sendo pouco citar na fonte, reproduz-se aqui as

duas passagens que lasi (2015) seleciona de Hegel para comprovar seu argumento:

Nao ha nada que tenha um espirito nele mesmo fundado e imanente, mas [tudo]
esta fora de si em um estranho (alheio — fremd): o equilibrio do todo nido ¢ a unidade
em si mesma permanente, ou placidez dessa unidade em si mesma retornada, o
todo, como cada momento singular, ¢ uma realidade alienada de si mesma; ele se
rompe em um reino onde a consciéncia-de-si é efetiva, como também seu objeto; e
em um outro reino, o da pura consciéncia [...]| (HEGEL, 1993, p. 37 apud IASI,
2015, p. 3).

Seguindo o recorte que lasi (2015) faz de Hegel, vale a pena destacar que para ele “o todo,

como cada momento singular, ¢ uma realidade alienada de si mesma”, esta tudo “fora de si em um
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estranho”. Isto ¢, o todo, que é espirito, que ¢ ontologia do espitito, nio se encerra em si mesmo, mas
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sempre se aliena de si mesmo, isto ¢, se aliena do espirito que é. Ou seja, aliena-se sempre, e ndo, ao
que seria a diferenca entre objetivacio e alienacio, objetiva-se sempre. No mesmo sentido de reforcar
seu argumento e do problema que se trata aqui, lasi (2015) também coloca um outro trecho de Hegel,

sendo este:

[] “a consciéncia-de-si se extrusa (relativo ao termo Ewnfiusserung) de sua
personalidade e assim produz seu mundo; frente a ele se comporta como se fosse
um mundo estranho (relativo ao termo Entfrendung)” do qual deve agora apoderar-se
[.] Em outras palavras, a consciéncia-de-si s6 ¢ algo, s6 tem realidade, na medida
em que se aliena a si mesma (HEGEL, 1993, p. 38 apud IASI, 2015, p. 3)

Ou seja, segundo lasi (2015), para Hegel “a consciéncia-de-si s6 € algo, s6 tem realidade, na
medida em que se aliena a si mesma” (HEGEL, 1993, p. 38 apud IASI, 2015, p. 3), diferentemente de
dizer que a consciéncia-de-si é algo quando se objetiva. Assim, objetivar para Hegel é se alienar.
Portanto, existe uma forte questio de um Marx hegeliano ou ndo, cabendo estudos contextuais,
interpretativos e comparativos, semantico e sintatico, internos e externos ao texto. Alienar é se
objetivar, ou ¢é possivel se objetivar sem se alienar? Tudo é estranho quando se objetiva, ou o
estranhamento é social, historico?

Por exemplo, é nesse sentido problematico que Marx propde uma praxe positiva na distingdo
entre praxe positiva e praxe alienada, enquanto Hegel ndo o faz, em que Marx:

[...] distingue nitidamente — e contra Hegel — objetivacio da alienagdo: a objetivaciao
¢ a forma necessaria do ser genérico no mundo; [...] enquanto ser pratico e social, o
homem s6 se mantém como tal pelas suas objetiva¢Ses, pelo conjunto de suas agdes
e pela sua atividade pratica, enfim; ja alienagio ¢ uma forma especifica e

condicionada de objetivagio (NETTO, 1981, p. 56-57 apud BARROSO, 2009, p.
33).

Isto é, para Barroso (2009) se Marx se utiliza de Hegel para construir sua pesquisa pelo
método materialista histérico-dialética e distingue, nisto, objetivacio e alienagao, tal movimento é tiao
importante que a afirmacio vai a um patamar de dizer que o homem s6 “se mantém como tal pelas
suas objetivacOes”. Um patamar necessdrio a0 mesmo passo que a objetivagio condiciona a alienacao como
um principio conceitualmente anterior. Isto é, se for para fazer um exercicio légico, temos o seguinte:
pode existir objetivacio sem alienagio, mas nao existe alienagao sem objetivacdo.

Nesse sentido é que Netto (2020), com referéncia em Mészaros (2006), problematiza que a
questdo da alienacio em Marx nio pode minimizar o amplo debate semantico, pois como localizar
objetivacdo e alienagdor Se se afirma até agora a ndo relagdo imediata de oljetivacio e alienagao, Netto

(2020) reproduz toda uma questao semantica para refletir sobre este ponto:

Em alemio, as palavras Entansserung, Entfremdung e 1 erdusserung sio usadas para
significar ‘alienacao’ ou ‘estranhamento’. Entdusserung e Entfremdung sio usadas com
muito mais frequéncia por Marx do que Verdusserung, que é, como Marx a define, ‘die
Praxis der Entiussernng (a pratica da alienacio) [...] ou, em outro trecho, “Tat der
Enténsserung (o ato da alienagao) [...]. Assim, Verdusserung é o ato de traduzir na
pratica (na forma da venda de alguma coisa) o principio da Entiusserung. No uso que
Marx faz do termo, VVeriusserung pode ser intercambiado com Entiussernng quando
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um ‘ato’ ou uma ‘pratica’ especifica sao referidos [...]. Tanto Ewnfiussernng como
Entfremdung tém uma triplice funcio conceitual: 1) referindo-se a um principio geral;
2) expressando determinado estado de coisas; e 3) desighando um processo que
engendra esse estado. Quando a énfase recai sobre a ‘externalizacio’ ou
‘objetivacdo’, Marx usa o termo Entiusserung (ou termos como 1V ergegenstindlichung),
ao passo que Entfremdung é usado quando a intencdo do autor é ressaltar o fato de
que o homem esta encontrando oposi¢io por parte de um poder hostil, criado por
ele mesmo, de modo que ele frustra seu proprio proposito (MESZAROS, 20006, p.
19-20 apud NETTO, 2020, p. 773).

Artigos

Em outras palavras, a fim de explicar atenciosamente o que Netto (2020) expbe de Mészaros
(2006) da complexidade semantica do debate de Entdusserung, Entfremdung e 1 erdusserung, é preciso fazer
algumas observacoes. Dos trés nada simples termos, pois sao termos da filosofia alema importantes
para a relagdao de Marx com Hegel, Entiusserung, Entfremdung ¢ V'erdnsserung tém significados em comum,
mas quando tidas por eles, estes se estreitam, ganham significado concreto para exprimirem critica.
Neste trecho acima citado por Netto (2020), por exemplo, em Marx VVerdusserung se da semanticamente
N0 ato de alienagio/ pritica de alienagio sobre o principio de Entdusserung. Isto é, é a sua tradugo, ¢é a sua
pratica e ato, formando facilmente um par quando se trata do uso de Marx ao se referir a #riplice funcio
conceitual que Mészaros (2006) expde. Ja Entiusserung pode ser usado para se referir a externalizagio ou
objetivagao, quando diz respeito a sua relacio com Enffremdung, que é um termo usado mais para
relacionar uma oposi¢do hostil e uma frustracio. Levando a formar um problema conceitual entre
Entfremdung e Entansserung de Marx em relacdo a Hegel.

Em uma analise mais acurada no que diz  respeito ao  debate
alienagdo/estranhamento/objetivagio no “Manusctito de 1844” de Marx e a proposta interpretativa
lukacsiana em “Para uma Ontologia do Ser Social”, Martins da Costa (2005) afirma que nesta
interpretacdo “a alienagdo aparece sempre vinculada ao estranhamento, enquanto uma dada forma do

trabalho humano se apresentar” (MARTINS DA COSTA, 2005, p. 4). Em que faz a seguinte avaliagdo:

[...] ha, de fato, uma distin¢do entre Entdusserung ¢ Entfremdung nos Manuscritos, mas
apenas enquanto categorias que guardam uma complementaridade entre si. A
Entfremdung, ou estranhamento, seria a realizacdo da Ewntaussernng, alienacio. Em
outras palavras, a alienagdo enquanto separacio do homem de seu produto, sua
atividade, do género e dos demais homens acaba por gerar a Euntfremdung - o
estranhamento - do homem em relagdo ao produto, atividade, género e dos homens
entre si. Melhor dizendo, tal separacio acaba por forjar o antagonismo entre homem
e produto, invertendo a relagdo de tal forma que o produto e a atividade tornam-se
poderosos e estranhos frente aos individuos. E o género e os demais homens
transformam-se de fins em simples meios de produgdo e reprodugio da atividade
humana (MARTINS DA COSTA, 2005, p. 4-5).

Nesse sentido, é importante ressaltar que Martins da Costa (2005) constata nestes
manuscritos marxianos que a alienacio nao tem “relacio direta com o ato de objetivagdo como
interpreta Lukacs” (MARTINS DA COSTA, 2005, p. 4), aparecendo essa relagdo tio somente na
critica de Marx a Hegel, ao usar das armas hegelianas contra ele mesmo. Isto é, sdo categorias
complementares, mas distintas. A autora identifica que para Lukdacs a categoria da alienacdo assume o
“significado de momento subjetivo da objetivagdo com todas as implica¢bes individuais que pode
assumir no seu processo de concre¢io” (MARTINS DA COSTA, 2005, p. 5). Onde Lacerda (2017) diz
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o mesmo ao interpretar Lukdcs, a qual afirma que a alienacio no filésofo hungaro ndo é “um processo
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alheio e estranho ao trabalhador, mas ao fato de ser pelo trabalho que o trabalhador dd realidade
concreta a sua subjetividade e sua esséncia se poe na objetividade” (LACERDA, 2017, p. 73). Isto ¢,
quando um trabalhador obyetiva (de objetivagio) uma coisa e da materialidade a ela ¢ um ponto, se refere a
objetivagio do trabalho; ja quando se refere a subjetividade dessa coisa, tal como o amor ou o 6dio de uma
letra de uma musica, essas marcas de subjetividade se referem a alienagio do trabalbo, leia-se, um devir-
para-nds em ideias.

Assim, para Martins da Costa (2005), a alienacio nio é um momento necessario da
objetivacio quando estuda o “Manuscrito de 1844 de Marx e a proposta interpretativa lukdcsiana. Nao
¢ possivel fazer a associagio direta e inescapavel do “movimento intrinseco do metabolismo entre
homem e natureza (que realiza o desenvolvimento das capacidades humanas e conseqientemente das
forcas produtivas)” com a “formacdo da personalidade” como unfvocas. Pois, o movimento
metabolico Homem-Natureza ¢ ontolégico, geral ao ser social, em si mesmo; ¢ a formagio da
personalidade ¢ histérica a0 contexto, por exemplo, ao capitalismo. E por isso que para a autora, é
sintomatico a auséncia do debate em Lukacs da categoria Verdusserung (traduzida por ela como venda),
pois “ela aparece justamente como categoria mediadora entre o desenvolvimento das forcas
produtivas, que se exerce de um determinado modo, e a formagdo da personalidade”
(MARTINS DA COSTA, 2005, p. 5). Isto é, ao “tornar venal sua prépria esséncia enquanto ser
genérico, o homem da vida a um ente alheio que acaba por submeté-lo ao seu dominio. Deste modo,
todas as suas relagdes com o mundo objetivo se exercem a partir da pratica da venda” (MARTINS DA
COSTA, 2005, p. 5). Momento tedrico que se evidéncia a ndo necessidade inextricavel de alienagio e
objetivagio no entendimento da autora no que tange ao seu recorte de pesquisa.

Entio, salvo toda a complexidade semantica referenciada por Netto (2020) de Mészaros
(2006), pode-se ter a seguinte nogao: alienacao (Entfremdung) e objetivacdo (Entansserung) = Entfremdung
para Hegel; ja para Marx, alienagdo = Ewntfremdung ¢ objetivacio = Entausserung. Cabendo, pois, toda a
discussdo da mediagdo, tal como a categoria VVerdusserung (venda). Tao como, cabendo os niveis teéricos
que Marx vai galgando. Muito embora, a afirmacdo de Martins da Costa (2005) ¢ importante e bem
clucidativa, a qual diz que: para os momentos que Marx associa alienagio com objetivagio ao tratar de
Hegel “nio se trata da formulacio préopria de Marx, mas da utilizacdo da terminologia hegeliana
para, justamente, demonstrar sua impropriedade [..] Marx estd se referindo ao seu interlocutor,
buscando seus préprios termos para estampar suas insuficiéncias e equivocos” (MARTINS DA
COSTA, 2005, p. 5). Assim, evidenciando mais um motivo de facil confusio de toda essa empreitada.

No mesmo problema e por dltimo, para termos um significativo arsenal da alienagdo
(Entfremdung) e objetivagdo (Entausserung), é possivel consultar Sérgio Lessa (2007) ao analisar a
objetivacao/ exteriorizacao € a identidade do sujeito-objeto. O filésofo pontua que da distingio do marxista (da
ontologia do ser social) de Lukacs com Hegel, para Lukacs “a exteriorizacdo é fundada pela distingao

concreta, real, ontologica (isto ¢, o plano do ser) entre sujeito e o objeto que vem a ser pela objetivacao
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associada ao processo de transformacao da causalidade, a objetivacao" (LESSA, 2007, p. 39).

Isto ¢, para o lukdcsiano Lessa (2007) algumas afirmacGes gerais da alienacdo sao importantes.
A primeira afirmacio é que a alienacio ndo é algo natural, e sim é puramente social. E a segunda
afirmacdo é que ao invés da alienagdo se apresentar pelo zupulso positivo da exteriorizagdo humana de criar
o novo na generalidade humana, apresenta-se como momentos de #egatividade, de desumanizagio criada
pelo priprio homen, wma afirmagdo humana da nao-humanidade.

Ja na sociabilidade burguesa em particular, para Lessa (2007): primeiro, a alienagdo ¢ diferente
de outras alienac¢oes (de outros modos de producio), a alienacio do capital s6 pode ser superada pela
superagdo da ordem burguesa. Outra coisa ¢ que ndo ha identidade do capital com a alienagdo, ha
alienagbes também fora do capital. Contudo, no capital a aliena¢do ¢ global, aparece quase como um
“dado natural”, foge do controle até mesmo da burguesia, que também ¢ alienada (porém, a alienacdo ¢é
sua poténcia, ao contrario do proletariado, que a alienacdo ¢ sua miséria).

Isto ¢, existe toda uma complexidade da discussdo da alienacdo e objetivagdio em meio aos
processos sociais e humanos da relagio de Marx e Hegel. Desse modo, pode-se caminhar para o
entendimento de que o carater da alienacio em Marx, fundamental na sociabilidade burguesa e do
capital, é acima de tudo contraditorio. E esse ¢ um momento bem importante da questdo. Essa “...]
aparéncia, expressao da alienacio, ndo rompe totalmente com os vinculos e media¢Oes reais; eles se
[re]produzem de forma contraditéria, operando-se um movimento de afirmacio e negacio da
totalidade social, em todas as suas esferas” (BARROCO, 2010, p. 30). E a dialética aparecendo, uma
dialética que tem unidade, a unidade entre afirmacio e negacio que formam um todo. Isto é, para a

autora:

[..] dada a contrariedade da histéria, a alienagdo coexiste com a praxis
emancipadora, evidenciando o movimento de afirmagio e negacdo das
potencialidades e possibilidades humanas; de criagdao e perda relativa de valores; de
reproducio a singularidade alienada e da genericidade emancipadora (BARROCO,
2010, p. 36).

Ou seja, “a alienacio ndo é absoluta, mas coexiste com formas de vida nio alienadas”
(BARROSO, 2010, p. 36). E importante expor o carater da contraditoriedade da negagio e positivagio e das
Jformas de vida nao alienadas, porque Barroco (2009) diz que a “possibilidade entre singular e universal
coloca-se, pois, como a possibilidade da realizacdo da ética” (BARROCO, 2009, p. 148). Em que, a
eticidade é o ponto mais importante em Hegel, ao qual pode abrandar seu idealismo e o diferenciar de
Marx. Isto ¢, estdo af afirmagoes que podem ser consistentes para a separacao de Marx com Hegel.

Al, por exemplo, que Sartori (2018) chama aten¢do para um caso concreto da é#a em um
Marx antes e depois da Gazeta Renana, de 1842-1843, evidenciando até mesmo um ponto de confusio
de superagio em ambos. Até esta data, “havia, efetivamente, um elogio enfatico por parte de Marx ao
“direito legal”, de modo que a equacio hegeliana entre direito e liberdade (cf. SALGADO, 1996) era

plenamente aceita pelo autor alemao” (SARTORI, 2018, p. 5), em um momento neo-hegeliano. Isto é,
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concepgao ontopositiva de estado (cf. EIDT, 1998) em que a liberdade — por meio da valoriza¢do do
“terreno do direito” —s6 poderia ser vista permeada pelo desenvolvimento racional da eticidade
[Sittlichkeit], a qual teria no direito moderno e universal um momento essencial” (SARTORI, 2018, p.
5). O Estado combateria os interesses mesquinhos da burguesia, na aspiracdo de um espirito publico,
feito ao ar livre pelo direito e contra seus privilégios de simples “normas positivas”. Assim, para Sartori
(2018), Marx até o Gazeta Renana, entre 1842-1843, faria uma apologia a politica e ao direito, marcados
pela universalidade da razdo. Ou seja também, a superagao tem pontos tedricos de avangos de uns mais
que outros.

Barroco (2009), na mesma questio que Sartori (2018), lembra da superagio de Hegel da
oposicao entre interioridade e exterioridade frente aos Antigos (sobretudo da matriz Aristotélica), entre
consciéneia moral e o mundo empirico, pois as “instituicOes sdcio-historicas seriam espago de objetivacao da
liberdade” (BARROCO, 2009, p. 148-149). Sendo, para tanto, o Estado “instancia de efetivagdo da
liberdade e da universalidade concreta” (BARROCO, 2009, p. 149), o qual se remete a “eticidade e ou a
moralidade objetiva”, isto ¢, a manifestacdo concreta do “Espirito Objetivo” (BARROCO, 2009, p.
149). Com base nisto, ¢ que para Giannotti (2000), Hegel “parte do pressuposto de que a
expressividade se da no nivel do conceito, da relacio silogistica da regra com seu caso. Desse modo, ¢ a
atividade inscrita no silogismo, como expressio do Absoluto” (GIANNOTTI, 2000, p. 105). Sendo o
Absoluto a “congeminacio de passado e presente” (GIANNOTTI, 2009, p. 20) que “converte o Estado
numa espécie de silogismo, unificando a eternidade do pensamento com a ordem do tempo decorrido”
(GIANNOTTI, 2009, p. 20).

Contudo, este Estado apresenta seus limites para Marx, os quais Barroco (2009) analisa ¢

ressalta:

A afirmacio do Estado como expressiao da universalizacio da liberdade aponta para
a sintese hegeliana: sua consideragdo de que tais condi¢des podem ser plenamente
realizadas nos marcos da sociedade burguesa. Com isso, Hegel afirma tal sociedade
como o momento de reconciliagdo entre a razao e o real, ou seja, afirma o presente
como realizacdo plena da liberdade, o que, para ele, corresponde a plena realizagdo
do Espitito Absoluto (BARROCO, 2009, p. 149).

Isto ¢, o Estado para Hegel é como a expressido da universalizacdo da liberdade, ¢ o que
propde o Espirito Absoluts, dando a possibilidade de sua sintese conciliadora dentro dos marcos da
sociabilidade burguesa, e por conta disso um Estado totalmente enviesado no que diz respeito a critica
de Marx a Hegel. Isso porque para Marx é preciso fazer uma critica a radicalidade da sociedade
burguesa, que ¢ seu modo de produgio e reproducio da vida social, que, por sua vez, antecede o
Estado. Por exemplo, criticar a necessidade da necessidade das leis que combatem a pobreza, tal qual
questionar os direitos humanos na sociabilidade burguesa. Isto é, o que gera a necessidade da existéncia
da lei burguesa de combater a pobreza senio a prépria producio burguesa, que gera a pobreza? Em
outros termos, nao seria a preocupacdo antecedida e articulada da critica da economia burguesa ao

Estado.
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se encontram mediagoes de superagio — para citar uma pequena abordagem. Ou, para lembrar Lukdcs,
“sucessivas aproximacgoes”. Por exemplo, os /udistas (trabalhadores ingleses tecelées que quebraram
fabricas em forma de protesto no século XIX) ja viram que nio se barra o desenvolvimento
tecnologico e cientifico quebrando fabricas. Isto é, ndo se confunde um impulso criativo humano
genérico tao fundamental com sua expressdo particular e historica de uma burguesia mesquinha. Aqui,
lembra-se do que se introduziu da diferenca do ser enquanto ontologia e sua personalidade — que, afinal, gera
tantos despedacamentos de Marx. E por tal complexidade que o debate de Marx com a Lei, o Estado e
o Direito ndo é s6 se é contra ou nio em relagiao a Hegel.

Por exemplo, voltando ao Estado e a critica radical de Marx. Para alguns aspectos rapidos da
questdo da burocracia tratada na “Critica da filosofia do direito de Hegel” que demonstram o
enviesamento de Hegel para Marx (2010). A burocracia é o formalismo do Estado para Marx (2010), é
a esséncia e a finalidade do Estado. Este formalismo acaba por constituir o poder real do Estado,
transformando o formalismo em seu contetdo real. E o espirito formal do Estado e a falta do espirito
real do Estado. Quando a burocracia, esséncia do Estado, assume enquanto conteido os objetivos
formais, confundem-se objetivos formais e reais, ou seja, assume-se o formal como conteido e o
conteido como formal para Marx. Assim, a burocracia e o Estado se enganam mutuamente em uma
autoimagem, ira criticar Marx o Estado em Hegel.

Contudo, o mais importante de ressaltar nisso que faz do Estado hegeliano um enviesamento
para Marx (2010), é que além dessa autoimagem, que ¢ a ilusdo da burocracia, a burocracia é uma classe
social na qual a posi¢do civil e a posi¢ido politica coincidem como membros do poder governativo.
Chamando, assim, a aten¢fio para a radicalidade do Estado. A burocracia ¢ o Estado nio sio uma
metafisica, sio um corpo de funcionarios que cerram em classe social. Por exemplo, cerram-se na luta
por cargos ¢ interesses privados. Assim, quando Marx afirma que a burocracia ¢ um formalismo
universal e ¢ imagindria, também afirma que ela cria seus préprios interesses de classe. Transforma seus
interesses de classe particulares em interesses universais do Estado, opondo o particular e o universal
na luta concreta de classes sociais.

Um bom exemplo disso, de um Marx da democracia radical, ¢ o que Enderle (2010B) vai
comentar sobre a /7 punitiva do roubo de lenha, publicados na Gazeta Renana em outubro e novembro de
1842. Para o autor, frente a proibicdo dos pobres de recolher a lenha seca caida das arvores, Marx faz
uma defesa de um Hstado que reconhega o direito consuetudinario da classe pobre ao elaborar suas leis
a0 passo que critica um Estado que tem classe, a classe rica. Para esse Marx do Gazeta Renana, é

11113

possivel de afirmar que havia uma ““acomoda¢io” do que como uma resolugio efetiva para a
contradi¢do entre Estado e sociedade civil” (ENDERLE, 2010b, p. 16). Isso porque, para apenas um
ponto dessa questdo, a pobreza em sua realidade social nio era criticada, e sim sua forma legal e
politica; do mesmo modo que a solugdo para a pobreza esta apontada para a Lei e o Hstado que

reunissem e organizassem o pobre, mistificando a realidade social concreta.
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sistema da filosofia hegeliana da seguinte maneira:

A filosofia hegeliana apresenta-se, desse modo, como um sistema no qual os
conceitos se ordenam em uma progressio em direcio a um conceito universal
enrijecido. Nesse todo conceitual, a hipostasia do conceito afirma-se como um
pensamento identificador: em sua suposta autarquia, o conceito pretende engolir
completamente os objetos de tal modo que nada exista fora de si. Na negagao de
tudo que lhe ¢é diferente, o Espirito absoluto se reconcilia com ele mesmo. Sujeito e
objeto se identificam [...] FONTE, 2020, p. 170-171).

Ou seja, sujeito e objeto se identificam e se planificam em uma tGnica dimensdo, a uma casse
universal, um Estado universal e necessdrio, convergindo ao universal os particulares e os singulares. Iasi
(2015), do mesmo modo, vai a0 encontro de Barroco (2009) e Fonte (2020) e critica o mesmo, em que
diz que o problema se encerra nas dimensdes da “[...] relacdo entre as dimensdes particulares e
universais, isto ¢, os seres humanos presos a contextos particulares ndo conseguem, sem o trabalho da
consciéncia sobre a consciéncia, do conhecimento, compreender o movimento do todo em que estao
inseridos” (IASI, 2015, p. 4). Nesse sentido, Enderle (2010) reproduz a critica de Marx ao Estado de

Hegel para tanto:

[...] as bases do Estado moderno, esconde-se em Hegel sob o véu da especulagio. O
Estado, para ele, ¢ a realizacio da vontade livre, racional. Na Filosofia do direito, o
Estado realiza o seu conceito quando suprassume os estagios abstratos da familia e
da sociedade civil e alcanca sua unidade como universal concreto. O Estado ¢é a
vontade livre tornada autoconsciente, a “vontade livre que quer a vontade livre”, e o
fim racional do homem ¢ a vida no Estado. A constituicio, em cada um dos scus
trés poderes, realiza a ideia de Estado como unidade dos opostos (ENDERLE,
2010, p. 21-22).

Isto ¢é, enquanto Hegel relega o Estado como fim da histéria na realizacio da vontade
racional e universal concreta, para Marx o Estado politico desaparece assim como também desapatece
o Estado nido politico, isto ¢, a sociedade civil (ENDERLE, 2010, p. 24). Aqui, Marx deixa em aberto
todo um debate da nocio de fim da bistiria, muito embora afirme nitidamente toda a sua critica a Hegel.
Havendo, pois, tanto aspectos de continuidade como descontinuidade, que criaram e ainda criam um
ponto fulcral do Marx hegeliano ou nio. Sobre isso, por exemplo, ¢ que Giannotti vai sempre
questionar sobre o que ele tem como o fracasso de Marx superar Hegel e, em especial, do Absoluto e
seu fim da histdria, onde usa da sua retérica: “as duas teorias nio conservam por seguinte tragos de uma
escatologia leiga?” (GIANNOTTI, 2009, p. 21).

Mas, em contrapartida, tem-se afirmac¢Oes marxianas que podem dizer o contrario em alguns
aspectos, como quando Marx (2011b) entenderia que nos processo sociais os “homens fazem a sua
proépria historia; contudo, ndo ha fazem de livre e espontinea vontade, pois ndo sio eles quem
escolhem as circunstancias sob as quais ela é feita, mas estas se lhe foram transmitidas assim como se
encontram” (MARX, 2011b, p. 25), ndo sendo possivel existir um z/os que tudo vé e vislumbre agoes
causais e encadeadas em toda a sociabilidade. Ou quando Netto (2011) lembra o posfacio a segunda

edicdo do “O Capital” de 1873 de Marx, que afirma que cada petfodo historico possui suas proprias
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leis, ndo sendo as leis economicas equiparaveis as leis fisicas ou quimicas, estas ultimas que apresentam
mudancas mais lentas, ou encadeamentos causais mais necessarios; de natureza radicalmente diferentes
do ser social, que #udo cria.

Mas, ¢ preciso dizer, este problematico fim da bistiria em Marx e Hegel facilmente poderia
aparecer em Marx, ja que ele, com os acertos das suas analises econdémicas, tal como a descoberta de
leis como a /7 da acummnlagio do capital, foi confundido como um intelectual “profeta”, como um “profeta
da histéria”. Ou mesmo, por causa de uma certa ideologia stalinista (com todas as aspas metodoldgicas)
do método marxiano, ao qual se denuncia sua “espécie de saber total, articulado sobre uma teoria geral
do set (o materialismo dialético) e sua especificagdo em face da sociedade (o wmaterialismo bistorico)”
(NETTO, 2011, p. 12) que poderia resultar a sobreposicao de um sobre o outro e gerar o fatalismo. No
geral, podendo a profecia e a escatologia facilmente se unirem nesse sentido. Por exemplo, nog¢oes
como a do estalinismo configuram e desfiguram toda uma nog¢ao mundial do método em Marx.

Sobre o comego e fim da histdria, mas em estagios ainda seminais da obra de Marx em relagio a
Hegel, Marx (2008) ja criticava a dialética do pensamento em Hegel de se encerrar na absorg¢ao de si e
nao do concreto como coisa pensada de um mundo real (anterior ao pensamento). Referindo-se do

seguinte modo:
Assim é que Hegel chegou a ilusio de conceber o real como resultado do
pensamento que se absorve em si, procede de si, move-se por si; enquanto o
método que consiste em elevar-se do abstrato ao concreto ndo ¢ sendo a maneira de

proceder do pensamento para se apropriar do concreto, para reproduzi-lo
mentalmente como coisa concreta (MARX, 2008, p. 259).

Neste caso, a0 passo que entijece seu processo na autodeterminagio do pensamento, leia-se,
nas formas de antodeterminagio do conceito, Marx o critica no que setia a demarcacio de um comeco da historia,
ou mesmo o que setia o frabalho espiritual de Hegel, em colocar sobretudo a posse como a primeira relagao
Juridica do sujeito. Em que diz:

Hegel, por exemplo, comeca corretamente sua Rechisphilosophie pela posse, como a
mais simples relagdo juridica do sujeito. Todavia, ndo existe posse anterior a familia
e as relagoes entre senhores e escravos, que sao relagdes muito mais concretas ainda.
Como compensagio, setia justo dizer que existem familias, tribos, que se limitam a
possuir, mas ndo tém propriedade. A categoria mais simples aparece, pois, como
relagio de comunidades de familias ou de tribos com a propriedade. Na sociedade
primitiva aparece como a relacio mais simples de um organismo desenvolvido, mas
subentende-se sempre o substrato mais concreto, cuja relagdo é a posse. Pode-se

imaginar um selvagem isolado que possua coisas, mas nesse caso a posse nao ¢ uma
relagdo juridica (MARX, 2008, p. 260).

Isto ¢, a posse se torna uma abstracdo que ronda a coisa em si hegeliana. Pois, a posse ndo
¢ automaticamente uma relagio juridica, 20 mesmo tempo que a posse ndo é necessariamente usufruir de
propriedade. Assim sempre haveria um substrato concreto anterior ao inicio da relagdo juridica mais
simples do sujeito em um sistema que conta o Estado como concreto universal e absoluto de relagdes
em Hegel, critica Marx (2008). Ou seja, ¢ a contradicio entre a posse € a relagdo juridica que descansaria

mais um aspecto do zdealismo de Hegel e sua diferenca com Marx. Em Enderle (2010) é possivel ver que
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esfera do Estado prussiano, de modelo monarquista e constitucional. Ndo se resume em apontar as
contradi¢oes e acomodacSes de Hegel, mas se preocupa com a critica da génese e necessidade da realidade
social que antecede o Estado.

Assim, como analisado por Enderle (2010), Marx ndo centra sua critica em uma
filosofia, mesmo a permeando, ele d4 um passo anterior e critica as bases especulativas e, s6 assim,
desabrocha-se na critica ao Estado e a sociedade civil de Hegel na proposta de uma democracia que
coloca a emancipa¢ao humana (emancipag¢do total) em debate. Coloca em desnaturalizagdo, assim, o
comego da histdria por Hegel ao enfraquecer o primado ontolégico do Estado e da posse, para citar o dado
exemplo aqui posto da contradi¢do entre posse e relagio juridica.

Nessa direcio, a critica a0 Estado de Marx vai justamente aos pontos que Hegel mistifica, em

que Enderle (2010) resume sinteticamente ao comentar sobre o Estado em Marx do seguinte modo:

Para Marx, o Estado politico, a constitui¢do, representa a separagao do povo em
relagdo a sua prépria esséncia, sua “vontade genérica”. O povo ¢é o “Estado real”, a
base da constitui¢ao. Ele ¢ o “todo”, o poder constituinte; a constituicio ¢ a “parte”,
o poder constituido. A alienagao politica tem lugar no momento em que o povo, ao
se submeter a sua propria obra, perde seu estatuto fundante e as posi¢bes sdo
invertidas. O que era o todo passa a posicio de patte, e vice-versa. O povo, antes o
“Estado real”, ¢ privado de seu conteudo genérico, que se vé entdo hipostasiado na
esfera politica. Com isso, da-se a separagdo e a oposicio entre Estado (constituicio)
e sociedade civil, Estado politico e Estado nao politico (ENDERLE, 2010, p. 21).

Isto ¢, nesta diferenca entre emancipacdo humana e emancipagdo politica que a sociedade burguesa
cinde na propriedade privada para a formagio do Estado, estd também a diferenca entre o Estado
(absoluto) que concilia o fim da histéria hegeliano e o Estado (politico) que representa a separaciao do
povo em relagio a sua prépria esséncia, sua propria vontade genérica.

Entdo, aqui, acumula-se elementos importantes e concretos dos trés pontos
destacados da superaciao de Hegel por Marx para tratar também, mas nao s6, do Estado como reunidor
de um problematico debate da superagio, da alienagio/ objetivacao, do Hegel conservador/ revoluciondrio e da
inversdo ontologica do real racional/ racional real. Que, por sua vez, levanta aspectos da liberdade, do

singular/ particular/ universal e do comego e fim da histiria.

Consideragoes finais

Tem-se, assim, que existem muitos pontos especiais do que se pode debater da
superagio de Hegel por Marx e que devem ser discutidos de diferentes maneiras para chegar a
conclusbes satisfatérias. Em que, neste artigo, apresentou-se alguns aspectos importantes. Talvez o
esforco maior tido aqui foi reuni-los e organiza-los a partir da bibliografia de intelectuais consolidados e
que discutem o tema por décadas de suas vidas, assim como a partir de especialistas no tema que

compdem uma bibliografia secundaria. Do mesmo modo que foi um esforgo apresentar de maneira
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resumida tentando trazer alguns trechos literais para o crivo do leitor. Percebe-se, dentre tudo, alguns
angulos diversos e em tom ctitico da abordagem.

Para o ponto de debate da relacio entre alienacio e objetivagio nao seria suficiente,
entretanto, apenas um tratamento de tradugio, como se o melhor tradutor trouxesse a melhor
interpretacao da relagdio de Marx e Hegel. Mas sim, mais profundo e amplamente que isso, seria um
debate contextualizador, esse sim definidor da questdo. E, afirma-se isso por dois motivos: um
primeiro motivo ¢ porque 17da ¢ Obra ndo se separam, e sim se interdeterminam, perfazem-se. Como
Marx ¢ localizado contextualmente em sua vida politica, cultural, econémica, intelectual, entre outras
faces, quando resolveu criticar Hegel? Como avangava seus questionamentos tedricos em relagiao aos
acontecimentos histéricos concretos? De fato, estudar a teoria de um burgués e de um revolucionario
sao pontos de partida diferentes. E um segundo motivo ¢é pelo caminho que se tem hoje da briga no
marxismo de leituras enddgenas e exdgenas a Marx, ou, em outras palavras, da briga de leituras que
superdimensionam a “compreensio interna do texto” em contraposicio a “leituras mais politicas”. Isso
esta dividindo movimentos sociais concretos na rua, isto €, a sua analise tedrica concreta esta definindo
sua pratica concreta, como ja afirmava Lenin.

Ja para o ponto de debate do Hege/ conservador e revoluciondrio e sua superagio por Marx pelo
método revoluciondrio, tem-se que é consequéncia da discussdo da znversao ontoldgica de Marx sobre Hegel,
a0 vira-lo de “ponta-cabe¢a” e ao seguir uma visio materialista historica-dialética, assentada no chao,
este chdo com Historia, classes sociais, luta de classes e trabalho produtivo e material. Mas isso ndo é
uma virada fulminante e pura, e sim ¢ um galgamento, ¢ uma mudanca gradual de uns pontos e outros
diferentemente, mesmo que uns mais fundamentais e gerais que outros. Marx pode mudar sua visio
sobre a ontologia hegeliana, mas ndo mudar sua visio sobre a mediacio da lei, por exemplo. Pode
superar Hegel em um ponto e em outro reproduzi-lo inteiramente. F. o mesmo que dizer, por exemplo,
que Marx escreveu muitos artigos na Gazeta Renana que separam o Marx dos “Escritos Ficcionais” e
das cartas para sua amada Jenny Westphalen (para lembrar sua face artistico-literal), dos “Manuscritos
de 1844 (para lembrar sua face filoso6fica), o Marx que escreveu durante 40 anos do “Capital” (para
lembrar da sua face da economia politica).

De todo modo, por fim, a discussio sobre alienacio e objetivagio, conservagio e revolucdo, idealismo
e materialismo, extrapolam toda uma discussio que perdura na contemporaneidade burguesa atual, a ser
discutido em todos os seus parametros, cada qual em toda a sua profundidade e conexdo total. O de
tradugdo articulado com o biografico, que se articula com o histérico e politico. No século XIX, Marx
chamaria a atencio para o seguinte, qual é a situacdo politica da tdo aclamada Alemanha da filosofia
superior, pergunta os franceses. Ou mesmo, os franceses e alemies sabem porventura sobre Economia
Politica, pergunta os ingleses. A relagio de Marx e Hegel contribui para compreender melhor a

sociabilidade burguesa vigente, ja que seriam dois grandes pensadores para a atualidade do capital.
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