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Resumo: Nosso objetivo ¢ propor uma abordagem metodoldgica que possibilite uma compreensio alternativa a
tese staliniana do cerco capitalista como justificagdo para o fortalecimento do Estado soviético. Nossa hipotese é
que a leitura de Mao Zedong sobre o materialismo histérico e dialético nos permite tragar um caminho mais
rigoroso para a compreensdo desse fend6meno. Para tanto, confrontamos a tese staliniana com os pressupostos
tedricos dos classicos do marxismo, apresentamos as contribui¢ées de Mao e formulamos algumas notas para
futuras pesquisas. Esperamos estabelecer com algum grau de clareza o problema tedrico que envolve a tese
staliniana e a pertinéncia da abordagem metodoldgica aqui apresentada.

Palavras-chave: Causalidade interna. Contradicio principal. Estado soviético.

Resumen: Nuestro objetivo es proponer un enfoque metodolégico que permita una comprension alternativa a la
tesis estalinista del cerco capitalista como justificacion del fortalecimiento del Estado soviético. Nuestra hipotesis
es que la lectura del materialismo histérico y dialéctico de Mao Zedong nos permite trazar un camino mas riguroso
para comprender este fenémeno. Para ello, confrontamos las tesis estalinianas con los presupuestos teéricos de los
clasicos del marxismo, presentamos los aportes de Mao y formulamos algunos apuntes para futuras investigaciones.
Esperamos establecer con cierto grado de claridad el problema teérico que envuelve la tesis estaliniana y la
pertinencia del enfoque metodolégico aqui presentado.

Palabras clave: Causalidad interna. Principal contradiccién. Estado soviético.

Abstract: Our goal is to propose a methodological approach that allows an alternative understanding of the
Stalinist thesis of the capitalist encirclement as a justification for the strengthening of the Soviet State. Our
hypothesis is that Mao Zedong's reading of historical and dialectical materialism allows us to trace a mote rigorous
path to understanding this phenomenon. In order to do so, we confront the Stalinian thesis with the theoretical
assumptions of the classics of Marxism, present Mao's contributions and formulate some notes for future research.
We hope to establish with some degree of clarity the theoretical problem that involves the Stalinian thesis and the
relevance of the methodological approach presented here.

Keywords: Internal causality. Main contradiction. Soviet State.
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A década de 1930 significou uma virada ideolégica na compreensio em torno das
determinacGes que fundamentavam a existéncia do Estado dentro da tradicdo marxista. Até entdo, de
acordo com os classicos do marxismo, isto é, Marx, Engels e Lénin, eram as relacdes de producio
capitalistas, assim entendidas as relacSes de exploracio e de classe que retiram das massas trabalhadoras
o dominio das condi¢des de trabalho, do processo produtivo, do produto dele resultante e dos meios de
producio, que explicavam a propria existéncia do Estado. A impossibilidade de destruir imediatamente
as relacoes de producio, sendo por meio de um longo e complexo processo, exigiria a instauracdo de um
petiodo transitério, um periodo denominado de socialismo e dirigido pela ditadura da classe
trabalhadora, pautado pela destruicdo-reconstrucio das relagoes de producio e dos aparelhos de Estado
até a sua aboli¢do em geral.

Desde 1936, pelo menos, Stalin buscou “retificar” os classicos do marxismo para adequa-lo a
experiéncia soviética, caracterizada, segundo ele, por um estagio em que ndo mais havia elementos
capitalistas ¢ nem tampouco classes antagdnicas, mas que, ainda assim, exigia o fortalecimento do
Estado. Essa perspectiva ideoldgica se espraiou de tal forma que a aboli¢io do Estado em geral, assim
como o comunismo, deu lugar, respectivamente, a defesa do refor¢o estatal no interesse das massas
trabalhadoras e também da equivocada nog¢io segundo a qual o socialismo constituiria um sistema
completo e integro ou, em termos técnicos, um modo de produgio original.

Tratou-se, nesse sentido, de uma virada que encerrou o marxismo cientifico nos limites de
uma prética ideolégica voltada ao refor¢o da ideologia do capitalismo de Estado (BETTELHEIM;
CHAVANCE, 2005). Por tras da suposta aniquilacio dos elementos capitalistas estava a leitura
economicista segundo a qual o comunismo setia alcangado por meio do desenvolvimento desenfreado
das forcas produtivas, como se estas assumissem um carater de exterior e absoluta autonomia com
relacdo as relagoes de producdo. Soma-se a isso a leitura reducionista que identificava as relagoes de
producido as formas juridicas de propriedade, o que fundamentou a tese de que a propriedade puiblica
dos meios de produgio teria sido suficiente para aniquilar as relagdes de classe e de exploragio. Nesse
cendrio, o recurso utilizado pelo stalinismo para sustentar o fortalecimento do Estado orientava-se tnica
e exclusivamente pela tese do cerco capitalista.

No presente artigo, propomos uma abordagem metodolégica que possibilite uma
compreensao alternativa a tese staliniana do cerco capitalista como justificagdo para o fortalecimento do
Estado soviético. Nossa hipotese é que a leitura de Mao Zedong sobre o materialismo histérico e
dialético nos permite tragar um caminho mais rigoroso para a compreensio desse fenémeno. Para
alcancar nosso objetivo, iremos recuperar algumas questdes que julgamos fundamentais a respeito da
formacao social e econémica soviética.

Desse modo, na primeira segdo, recuperaremos de forma breve a relagdo entre forma politica

e relagOes de producio. Na segunda se¢do, também de modo bastante objetivo, tracaremos um panorama
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apresentaremos o problema tedrico envolvendo a tese staliniana. Na quarta e quinta segOes,
adentraremos na leitura metodolégica possibilitada pelas reflexdes de Mao Zedong. Finalmente, a guisa
de conclusio, tracaremos algumas linhas fundamentais a respeito daquilo que constituiria, na formacao
social soviética, segundo nossa hipdtese, a contradicdo principal que resultou no fortalecimento do
Estado soviético.

Qualquer tentativa de reabilitar o estatuto tedrico-ideolégico stalinista constitui verdadeiro
aprofundamento da derrota que ja atinge a classe trabalhadora. F preciso tanto denunciar o carater
apologético de suas reflexdes quanto romper com o “eclipse de agonia” (RODRIGUES, 1997, s.d) e a
imagem idealizada da Unido Soviética dentro do movimento comunista. Reside af a importincia da
pratica tedrica (ALTHUSSER, 2017, p. 27-82). Com esses dois propédsitos é que escrevemos o presente
artigo, abordando, dentro de todos os limites, alguns dos pressupostos tedrico-metodolégicos que
acreditamos contribuir para essa tarefa, especialmente no que diz respeito a relacio entre as relagoes de

producio, as forcas produtivas, o Estado e a experiéncia soviética em particular.

1. Relagées de produgio e Estado

A forma econdmica especifica em que o mais-trabalho ndo pago ¢é extraido dos
produtores diretos determina a relacio de dominacio e servidio, tal como esta advém
diretamente da propria producdo e, por sua vez, retroage sobre ela de modo
determinante. Nisso se funda, porém, toda a estrutura da entidade comunitaria
econOmica, nascida das préprias relagdes de producdo; simultaneamente com isso,
sua estrutura politica peculiar. Em todos os casos, ¢ na relacdo direta entre os
proprietarios das condi¢bes de produgio e os produtores diretos [...] que
encontramos o segredo mais profundo, a base oculta de todo o arcabougo social e,
consequentemente, também da forma politica das relagdes de soberania e de
dependéncia, isto ¢, da forma especifica do Estado [...]. (MARX, 2017, p. 852, italico
Nn0ss0).

Partindo desta epigrafe extraida de Marx, Bob Jessop afirma existir, na tradicio marxiana, uma
correspondéncia entre a forma de organizacio politica e a forma de organizacio econdmica, de modo
que a relacdo de exploragio capitalista, baseada na separac¢io entre os produtores diretos e as condi¢des
e os meios de produgio, bem como no assalariamento e na extragio de mais-valia, corresponderia uma
“ordem politica baseada no Estado de direito, na igualdade perante a lei e em um Estado soberano
unificado” (JESSOP, 2020, p. 245).

Em seu argumento, o autor britanico destaca o papel das “relagées sociais de producio (ndo
[d]as forcas produtivas)” (JESSOP, 2020, p. 245) na conformacio das relacbes sociais de dominagao e
serviddao a que se refere Marx no trecho acima? Esse registro é necessario porque o clentista politico
Décio Saes, que também se debrugou sobre essa mesma passagem extraida de O Capital, considera existir
nela uma definicdo concentrada da natureza entre a forma politica e os tipos diversos de relagies de producao

(SAES, 1998, p. 19).
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de producio vem precedida por um desenvolvimento teérico que diz respeito ao que ele chama de
conceito de “Estado em geral” ou conceito de Estado “vélido para todas as sociedades divididas em
classes”. Hssa formulagdo tedrica estaria presente, segundo o cientista politico brasileiro, nas obras
histéricas de Marx, n° A Origem da familia. .. de Engels, e, no caso de Lenin, em O Estado ¢ a Revolugio e

Sobre o Estado:

Um conceito de Estado em geral: o Estado, em todas as sociedades divididas em
classes, (escravista, feudal ou capitalista), ¢ a organizagio especializada (= o ‘poder
especial de repressao’) na fun¢do de moderar a luta entre as classes antagonicas,
garantindo por esse modo a conservagdao da dominagao de classe; ou, por outro, o
conjunto das institui¢des [...] que conservam a dominagdo de uma classe por outra.
Mas, além do conceito do Estado em geral, uma segunda ideia se constitui igualmente
em base para o desenvolvimento da problematica teérica dos tipos de Estado: a ideia
da correspondéncia entre formas politicas e tipos diversos de relagcdes de producio.

(SAES, 1998, p. 19).

Somos confrontados, assim, com uma problematica de duas ordens, a primeira concerne ao
conceito de Estado em geral e a segunda estaria circunscrita ao Estado burgués em particular. Neste
ultimo caso, Saes, que toma por objeto de sua andlise a obra de Poulantzas, seja para “explicitar’ algumas
das consequéncias tedricas de suas teses a respeito do Estado capitalista, seja para “retificar” aspectos
do conceito poulantziano, nio fornece um conceito para o Estado de tipo capitalista. Ele trabalha, ao
contrario, com dois enunciados: “a) o Estado burgués organiza de um modo particular a dominagio de
classe; b) o Estado burgués corresponde a relagoes de producio capitalistas” (SAES, 1998, p. 21).

Se, por um lado, essa correspondéncia ndo é dada por uma simples relacio de causalidade, de
acordo com a qual a politica seria um epifenémeno da economia, por outro, tampouco pode ser
concebida como polos absolutamente autbnomos um em relagao ao outro. Por isso, Poulantzas recorre
a nocio de sobredetermina¢io’ para explicar o vinculo relacional entre as instincias juridico-politica e
economica, sendo que, pata ele, a “estrutura do processo de trabalho ¢ sobredeterminada pelo juridico-
politico; mediante seu reflexo no juridico-politico, e mediante a intervencao deste ultimo no econd6mico”
(POULANTZAS, 2019, p. 130).

Em outras palavras, aquilo que marca essa complexa correspondéncia é o fato de que o “Estado
burgués torna possivel a reproducao das relagdes de produco capitalistas” (SAES, 1998, p. 22), isto ¢,
torna possivel a reproducio da relacio entre o agente produtor (trabalhador), que ndo detém os meios
de produgio nem organiza o processo produtivo, € o agente nao trabalhador, que é detentor dos meios
de producio e que dirige a organiza¢do do processo de trabalho. O Estado, nessa perspectiva, contribui
para a reprodugdo da auséncia de controle por parte dos trabalhadores sobre os meios de produgio e
sobre as condicbes de trabalho.

A natureza entre a forma politica e os tipos diversos de rela¢des de producio a que se refere
Saes, a0 comentar a epigrafe que abre esta se¢do, portanto, consiste no fato de que a um tipo especifico
de relacbes de produgido, como é o caso das relagdes capitalistas, corresponde um tipo igualmente

particular de Estado, como ¢é o caso do Estado burgués. Em sua argumentacio (em didlogo com
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direito burgués — que produz um duplo efeito tanto de isolamento, ao converter os agentes da produciao
em sujeitos individuais igualizados, quanto de unidade representada, ao “converté-los” num corpo
monolitico (povo na¢do) — e o burocratismo — que organiza o aparelho de Estado por meio de normas
aparentemente técnicas —, unidade que estruturaria, de forma particular, o Estado burgués (SAES, 1998,
p. 34-40).

Assim conformada a especifica estrutura do Estado burgués, isto ¢, pela unidade entre o direito
e o burocratismo, as rela¢des de producio capitalistas, de cuja existéncia depende este tipo especifico de
Estado, recebem deste um impulso necessario para assegurar a teprodugido das condi¢des que
determinam a sua propria existéncia (ALTHUSSER, 1996, p. 117). Saes torna mais precisa essa ideia
para dizer que “o Estado burgués [...] cria as condi¢Ses ideoldgicas necessarias a reprodugio das relagoes

de produgio capitalistas” (SAES, 1998, p. 50).

2. Transigdo socialista e Estado segundo os clissicos do marxismo

Percebemos, assim, que o elemento comum entre o Estado em geral e o Estado burgués, em
particular, diz respeito ao fato de que o fundamento dltimo sobre o qual o Estado se constitui ¢ a
expropriacao do trabalho dos produtores, independentemente do tipo que ele possa assumir
(ALBUQUERQUE, 2020, p. 39). Ha, nessa perspectiva, uma imbricacio indissociavel entre Estado e
luta de classes, uma vez que ao assegurar as relagGes capitalistas de exploragdo, o Estado assegura
também a luta travada pela burguesia contra os produtores, especialmente no ambito da producio.

Referindo-se ao Estado em geral, Engels (1984, p. 191-193) afirma que “o Estado nasceu da
necessidade de conter o antagonismo das classes”, de modo que ele representaria a “confissao de que
essa sociedade se enredou numa irremedidvel contradicio com ela propria e estd dividida por
antagonismos irreconcilidveis que ndo consegue conjurar’”’. O Estado, dessa forma, seria o resultado do
antagonismo inconciliavel das classes. Nessa perspectiva, “como o Estado nasceu da necessidade de
conter o antagonismo das classes, e como a0 mesmo tempo, nasceu em meio ao conflito delas, é, por
regra geral, o Estado da classe dominante, [que] adquire novos meios para a repressio e exploracio da
classe oprimida” (ENGELS, 1984, p. 193).

Para fazer frente ao Estado burgués, diante da conjuntura francesa de 1848, Marx (2012, p. 138-
139) extrai a necessidade de uma “ditadura classista do proletariado como ponto de transi¢ao necessario
para abolicio de todas as diferencas de classe, para abolicio da totalidade das relagbes de producdo em
que estao baseadas [...]”. Trata-se da instauracdo de uma nova forma politica como meio de abolir as
relagbes de producio capitalistas e o préoprio Estado, uma forma capaz de romper com o papel
reprodutor do Estado burgués sobre as relacSes de exploracio.

Marx vislumbra aqui a necessidade de formacdo de um “Estado operario” (MARX, 2012, p. 92)

em oposi¢do e como alternativa ao Estado burgués. O 18 de brumirio de Luis Bonaparte permite que Marx
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“todas as revolugGes somente aperfeicoaram a maquina [estatal] ao invés de quebra-la” (MARX, 2011a,
p. 141). Ora, segundo Marx, portanto, uma das tarefas do proletariado no momento da transicdo
socialista é a instauracdo da ditadura do proletariado com o objeto de desmantelar o aparelho estatal
burgués até a completa abolicdo do Estado em geral (inclusive do “Estado operario”™).

O episédio da Comuna de Paris, analisado em A guerra civil na Franga, serviu para que Marx
reafirmasse a tendéncia por ele tragada em 1852 a respeito do papel do proletariado diante do Estado:
“se olhares o ultimo capitulo de meu O 18 de brumatio, constatards que considero que o préximo
experimento da Revolugdo Francesa consistira ndo mais em transferir a maquinaria burocratico-militar
de uma mao para outra |[...], mas sim quebra-la” (MARX, 2011b, p. 208).

Segundo Marx (2011b, p. 54), portanto, “a classe operaria nio pode simplesmente se apossar da
maquina do Estado tal como ela se apresenta e dela servir-se para seus préprios fins”. Nessa perspectiva,
as medidas colocadas em pratica pelos trabalhadores da Comuna expressavam a tarefa do proletariado

no curso de sua ditadura de classe:

[A Comuna] era uma forma politica completamente flexivel, ao passo que todas as
formas anteriores de governo haviam sido fundamentalmente repressivas. Eis o
verdadeiro segredo da Comuna: era essencialmente um governo da classe operaria, o
produto da luta da classe produtora contra um governo da classe apropriadora, a
forma politica enfim descoberta para se elevar a efeito a emancipagdo econoémica do

trabalho (MARX, 2011b, p. 59).

A transi¢do socialista, sob a ditadura do proletariado, caracteriza-se pelo desmonte dos velhos
aparelhos até a completa extingido do Estado em geral, inclusive dos novos aparelhos que conformam o
“Estado operatio” de transi¢do, o que, obviamente, somente seria vidvel com praticas voltadas ao seu
efetivo enfraquecimento, o que exige a complexa tarefa voltada a destruicdo das relagdes de produgio
capitalistas.

Na Russia de 1917, os sovietes eram, segundo Lenin, “a forma russa da ditadura proletaria”
(LENIN, 2019, p. 92), isto ¢, a expressdao particular mais bem acabada e concreta dessa ditadura, que,
nao pode ser compreendida apenas em termos politicos ou de violagao da legalidade burguesa, mas em
termos fundamentalmente econémicos: “para emancipar o trabalho do jugo do capital, nio ha outro
caminho a nio ser a substituicio dessa ditadura [da burguesia] pela ditadura do proletariads” (LENIN, 2019,
p- 21). Nesse sentido, ao comentar os “sabados comunistas”, logo apés a revolugao de outubro de 1917,

Lénin afirma:

A ditadura do proletariado [...] ndo é apenas o exercicio da violéncia sobre os
exploradores [...]. A base econémica desta violéncia revolucionaria, a garantia de sua
vitalidade e éxito, esta em que o proletariado represente e pée em pratica um tipo
mais elevado de organizacdo social do trabalho que aquele existente no capitalismo.
Isto é o essencial. Nele esta a forca e a garantia do triunfo inevitavel e completo do
comunismo. (LENIN, 1977, p. 305).
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relagdes de produgio, ja que, segundo Lenin, a constru¢ao do socialismo exige do proletariado uma dupla
atitude: a primeira diz respeito a supressdo da resisténcia da classe burguesa; a segunda, ainda mais
“dificil” e “essencial que a primeira”, concerne a “criagdo de novas relagdes sociais, de uma nova
disciplina e organizacio do trabalho” (LENIN, 1977, p. 310), sem a qual ndo se poderi atingir um modo
superior de producio.

Por isso a ditadura do proletariado se reveste da forma politica mais democratica para o
proletariado. E, uma vez realizadas as tarefas da ditadura do proletariado — o que, obviamente, ocorrera
de acordo com cada formagao social em transicao —, a propria razio de existir do aparelho do Estado
proletario perde sentido. A destrui¢do-reconstru¢ao das relagoes de producido e com isso o dominio
econ6mico do proletariado sobre o processo produtivo, assim como seu dominio no dmbito dos novos
aparelhos de Estado, abre caminho para que o préprio Estado proletirio desapareca.

Dentre as tarefas da ditadura do proletariado esta, portanto, o definhamento do Estado em geral:
“nosso objetivo final é a supressio do Estado” (LENIN, 2010, p. 100). Assim, se num primeiro momento, o
proletariado deve “destruir sem demora a velha maquina administrativa, para comegar imediatamente a
construir uma nova” (LENIN, 2010, p. 69), cabera a ditadura do proletariado, consubstanciada pelas
formas concretas e particulares de organizagio da classe trabalhadora no periodo de transi¢io socialista,
como foram os sovietes na Russia, o processo de destrui¢io também desse “novo Estado proletario”,
que, na férmula de Lénin (2010, p. 109), definha: “a expressiao o ‘Estado definha’ ¢ muito feliz por que
exprime a0 mesmo tempo a lentidio do processo e a sua espontancidade. S6 o habito é que pode

produzir esse fendémeno, ¢ sew divida o ha de produzir’.

3. Problema: o fortalecimento do Estado soviético e o cerco capitalista

Dois trabalhos politicos de Stalin se destacam no que diz respeito ao problema do fortalecimento
do Estado soviético. Sao eles: Comentdrio ao projeto da Constituigao da Unido das Repriblicas Socialistas Soviéticas
(1936) e principalmente o Relatdrio apresentado no 18° Congresso do Partido (1939). Neste altimo, Stalin se
dedica a resolver, de uma vez por todas, o tema da extin¢io do Estado no periodo de transi¢io socialista,
que, conforme as teses classicas do marxismo, seria uma tendéncia a se verificar durante a transicao
socialista, ou seja, no curso do processo de destruicdo das relagdes capitalistas de producio e de extingao
seja dos antagonismos de classe, seja da auséncia de controle das massas sobre os aparelhos politicos e
sobre as condi¢des da produgio.

Para Stilin, entretanto, essa tendéncia ndo poderia ocorrer na Unido Soviética por causa de uma
situagdo que os classicos ndo puderam prever, pois se tratava, segundo o georgiano, de uma condigio
histérica até entdo ausente: o cerco capitalista mundial. Assim, segundo Stalin, “nio se pode|ria] exigir
dos classicos do marxismo, separados do nosso tempo por um petiodo de 45 a 55 anos, prever todos os

casos de ziguezagues da histéria em cada pafs em um futuro distante” (STALIN, 1939, p. 336). Dessa
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do Estado socialista em geral a um caso concreto e especifico de vitéria do socialismo em um unico pafs,

que tem um cerco capitalista ao seu redor” (STALIN, 1939, p. 333). Stalin vai ainda mais longe e afirma

que:
Como se pode ver, agora temos um Estado socialista completamente novo (sovershenno
novoye, sotsialisticheskoye gosudarstvo), inaudito na histéria e significativamente diferente
em sua forma e funcées do Estado socialista da primeira fase. Mas o desenvolvimento
ndo pode parar por ai. Estamos avancando ainda mais em direcdo ao comunismo. O
Estado também sobrevivera no petriodo do comunismo? (sokbranitsya li u nas
Gosudarstvo takzhe i v period Rommunizma?) Sim (da), permanecera se o cerco capitalista
ndo for eliminado, se o perigo de um ataque militar externo nao for eliminado, e é
claro que as formas de nosso Estado serio novamente alteradas de acordo com a
mudanca na situagdo interna e externa. Nao, nao (7¢) sobrevivera e desaparecera se o

cerco capitalista for eliminado, se for substituido por um cerco socialista. E assim que
as coisas se colocam na questio do Estado socialista (STALIN, 1939, p. 336).

O “equivoco” dos classicos, portanto, merecia ser corrigido. Nas palavras de Kelsen (1957, p.
307), “Stalin devlia] ndo apenas corrigir Marx e Engels, sendo — e esta [era] uma tarefa delicada para um
bolchevique — corrigir também Lénin”. E foi exatamente essa tarefa que Stalin tomou para si. Um de
seus grandes defensores nesse tema, Andrei Vychinski (1951, p. 430), chegou inclusive a afirmar que
aquilo “que Lénin nio obteve éxito em fazer, Stalin fez”, referindo-se a ideia segunda a qual o secretario-
geral do partido havia enterrado, de uma vez por todas o tema da extingdo do Estado em geral no curso
do perfodo de transicao (VYCHINSKI, 1949, p. 32). Dai que, segundo Vychinski, Stalin teria concluido

o trabalho de Lénin, Marx e Engels, desenvolvendo uma doutrina integra e perfeita do Estado:

[...] o camarada Stalin criou, em seu aspecto petfeito e definitivo, toda uma doutrina
integra do Estado socialista do periodo de transi¢do do socialismo ao comunismo e
também sob o comunismo, dentro do cerco capitalista [...]. Um dos principais
méritos do camarada Stalin na elaboracdo da teoria marxista do Estado, consiste em
que o camarada Stilin demonstrou a importincia do mecanismo do Estado.

(VYCHINSKI, 1948, p. 67).

Stalin e seus seguidores no tema do Estado, como foi destacadamente o caso de Vychinski,
atribufam exclusivamente ao cerco capitalista o destino do Estado soviético. Sua permanéncia e
fortalecimento ou sua extingdo dependiam, respectivamente, da conservagio ou da eliminagio do cerco
capitalista. A exclusividade da causalidade externa a que foi relegado o problema do fortalecimento e do
destino do Estado soviético decorria, em tltima instincia, da suposta vitéria do socialismo na Unido
Soviética, ou seja, da suposta superacdo das contradi¢oes e dos antagonismos internos.

Afirmava Stalin (1936, s.d.) que a promulgacido da Constitui¢do de 1936 era “o registro e a
consolidacio legislativa” (registratsiyey i gakonodatel' nym akrepleniyens) daquilo que ja havia sido “obtido e
conquistado” (dobyto i zaveyevano) no plano fatico, ndo uma promessa ou um programa a ser atingido, mas

<

o reconhecimento juridico da “vitéria do socialismo™ (pobedy sotsializma) e do “Estado socialista”
(sotsialisticheskoye Gosudarstvo). O fundamento dessas afirmagdes residia precisamente na alegada liquidagao

do capitalismo, da explorag¢do e do antagonismo de classe:
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[...] o que é o proletariado? O proletariado é uma classe desprovida de instrumentos
e meios de produgio sob o sistema econémico, quando os instrumentos e meios de
producdo pertencem aos capitalistas e quando a classe capitalista explora o
proletariado. O proletariado ¢ uma classe explorada pelos capitalistas. Mas em nosso
pais a classe capitalista, como vocé sabe, ja foi liquidada, os instrumentos e meios de
producio foram retirados dos capitalistas e transferidos para o Estado, cuja forca
orientadora é a classe trabalhadora. Consequentemente, ndo hd mais uma classe
capitalista que possa explorar a classe trabalhadora. Consequentemente, nossa classe
trabalhadora ndo ¢é apenas desprovida de instrumentos e meios de producdo, mas,
pelo contrario, os possui junto a todo o povo. E ja que ele é dono deles, e a classe
capitalista ¢ liquidada, é excluida qualquer possibilidade de exploracio da classe
trabalhadora. Depois disso, nossa classe trabalhadora pode ser chamada de
proletariado? B claro que é impossivel. Marx disse: para que o proletariado se
emancipasse, ele deve esmagar a classe capitalista, tirar os instrumentos e meios de
producio dos capitalistas e abolir as condi¢oes de producio que dio origem ao
proletariado. Pode-se dizer que a classe trabalhadora da URSS jia cumpriu essas
condi¢oes para sua libertacdo? Claro que vocé pode e deve. O que isso significa? Isso
significa que o proletariado da URSS se tornou uma classe completamente nova, a
classe trabalhadora da URSS, que destruiu o sistema economico capitalista,
estabeleceu a propriedade socialista dos instrumentos e meios de produgio e esta
guiando a sociedade soviética ao longo do caminho do comunismo. Depois disso,
nossa classe trabalhadora pode ser chamada de proletariado? E claro que é impossivel.
(STALIN, 1936, s.d.).

A presente passagem coloca em evidéncia o reducionismo que envolve a compreensao staliniana
do modo de produgio, identificado aqui a mera transferéncia juridica do direito de propriedade exercido
sobre os meios de producio. Segundo Stalin, gracas a propriedade publica e estatal, antes privada, dos
meios de producio, a classe capitalista teria sido liquidada e com ela teria se operado a extin¢do dos
antagonismos de classe, ndo havendo sequer que se falar em “proletariado”, ja que o interesse dessa
“antiga classe” se transformara agora em interesse ¢ vontade de “todo o povo”. Essa analise implica a
reducio e a identificagio das rela¢oes de producio a forma juridica de propriedade, ou seja, a uma espécie
de socialismo juridico.

Mas ainda que tomdssemos como correta a analise staliniana, num tal cenario em que se
proclamava expressamente a vitéria do socialismo, resultado direto da suposta liquida¢ao do capitalismo
e da classe exploradora, qual seria entdo o papel do Estado? O que justificava ndo apenas a sua presenca,
mas a defesa de seu fortalecimento, segundo a teoria oficial soviética? Internamente, a justificativa para
sua permanéncia era a protecao da propriedade socialista: “o Estado adquiriu a funcdo de proteger a
propriedade socialista (sofsialisticheskoy sobstvennosti) de ladrbes (vorov) e saqueadores (raskbititeley) da
propriedade do povo (sobstvennosti narodnoge)” (STALIN, 1939, s.d.). E interessante notar que o
fundamento invocado para a manutencio do aparelho estatal deixava de ser uma contradi¢io no sentido
forte do termo, e assumia um conteido e um carater estritamente juridicos.

De qualquer forma, o que era ainda mais relevante e decisivo, segundo Stalin, era o inimigo
externo. Segundo ele, o Estado “mortrera (ofomred) se o cerco capitalista for eliminado, se for substituido
por um cerco socialista” (STALIN, 1939, s.d.). A permanéncia e o fortalecimento da maquina estatal
tinham como justificativa, portanto, unicamente a contradicdo externa, constituida pela ameaca
estrangeira. Essa foi a resposta encontrada por Stalin para “corrigit” as posicOes incompativeis dos

classicos do marxismo sobre o Estado, segundo as quais nas supostas condi¢bes em que se encontrava
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a URSS (liquidac¢ao das classes e das relagoes capitalistas de produgo), ja nao haveria a necessidade de
sua permanéncia nem tampouco de seu fortalecimento. Vejamos mais uma passagem em que a situagao

internacional é colocada no centro da questio:

Entre as deficiéncias de nossa propaganda e trabalho ideoldgico, deve-se também
atribuir a falta de total clareza entre nossos camaradas em algumas questGes da teoria
que sio de séria importancia pratica [...]. Tenho em mente a questdo do Estado em
geral, especialmente do nosso estado socialista, e a questdo da nossa #ntelligentsia
soviética. As vezes eles perguntam: ‘Destruimos as classes exploradoras, nio ha mais
classes hostis no pafs, nio ha ninguém para reprimir, entio nao ha mais necessidade
do Estado, ele deve motrer - por que ndo estamos ajudando a enfraquecer nosso
estado socialista, por que nio estamos tentando acabar com isso? Nio ¢é hora de jogar
fora todo esse lixo de Estado?’. Ou ainda: ‘as classes exploradoras ja foram destruidas
em nosso pafs, o socialismo foi basicamente construido, estamos caminhando para o
comunismo, e a doutrina marxista do Estado diz que, sob o comunismo, nio deveria
haver estado; por que nao ajudamos a enfraquecer nosso estado socialista? Entregar
o estado ao museu de antiguidades?’. Essas perguntas indicam que seus autores
memorizaram conscientemente certas disposicées da doutrina de Marx e Engels
sobre o Estado. Mas elas também dizem que esses camaradas nio entenderam a
esséncia dessa doutrina, ndo entenderam as condi¢oes historicas sob as quais certas
disposi¢coes dessa doutrina foram desenvolvidas e, especialmente, ndo entenderam a
atual situacido internacional, ignoraram o fato do cerco capitalista e os perigos
resultantes para o pafs socialista. Nestas questdes, ndo ha apenas uma subestimacio
do cerco capitalista. Elas também revelam uma subestimagdo do papel e importancia
dos Estados burgueses e seus corpos, enviando espides, assassinos e sabotadores para
0 nosso paifs e tentando aproveitar o momento para um ataque militar a ele, bem
como uma subestimag¢do do papel e da importincia do nosso Estado socialista |[...].
(STALIN, 1939, documento eletronico).

Referido trecho evidencia que Stalin buscou na causalidade externa a resposta para o problema
da manutencio do Estado nas condi¢bes do sistema soviético e do suposto socialismo vitorioso. A
extin¢io da mdquina estatal passou a depender exclusivamente da ameaga externa. Ja nio existiam
contradi¢oes internas a serem resolvidas. De acordo com o esquema histérico proposto por Stalin, o
Estado soviético havia passado por duas fases de desenvolvimento entre 1917 e 1936: “a primeira fase
(pervaya faza) é o periodo entre a Revolugio de Outubro e a liquidacio das classes exploradoras”, ja “a
segunda fase (vtoraya faza) é o periodo desde a elimina¢ao dos elementos capitalistas da cidade e do pais
até a vitdria completa do sistema econdmico socialista e a adogdo de uma nova Constituicio” (STALIN, 1939,
s.d., itdlico nosso).

Na primeira fase, o Estado soviético teria reunido trés funcSes, assim enumeradas por Stalin: 1)
suprimir as classes exploradoras internamente; ii) defender o pais dos ataques externos; iii) desenvolver
o trabalho econémico-organizacional e cultural-educacional. A esta ultima fun¢do competiria o papel de
“reeducacdo das pessoas no espirito do socialismo”, tarefa que, segundo Stilin, “nio recebeu
desenvolvimento sério durante esse perfodo”. Durante a segunda fase, uma das tarefas primordiais do
Estado soviético teria sido a exitosa “organizacio de uma revolucio cultural” (organizatsiya kul'turnoy
revolyutsii) (STALIN, 1939, documento eletr6nico). Diante desse suposto processo exitoso de resolugio
das contradi¢des e dos antagonismos de classe, a tnica e exclusiva razio para a permanéncia do Estado,

segundo Stalin, seria o cerco capitalista.
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4. Questio de método: causalidades externas e causalidades internas

A hipétese que tentaremos demonstrar é que a interpretacio de Mao Zedong a respeito da
dialética materialista nos permite tracar um caminho metodolégico mais rigoroso e consistente para a
compreensiao do porqué do fortalecimento do Estado soviético. A interpretagio metodologica de Mao
esta concentrada principalmente no manuscrito Sobre a Contradicao (1937). Entretanto, em Sobre a Pritica
(1937), Mao ja fornece alguns pressupostos importantes para uma adequada compreensio de sua leitura
sobre o materialismo histérico de Marx e Engels.

Em Sobre a Pritica nos deparamos com a nocdo tedrica de “pratica social”, da qual o
conhecimento depende, e que designa a atividade pratica dos setes humanos no ambito da produ¢io
material de sua vida e da luta de classes travada nas diversas instancias que conformam um modo de
producio (ZEDONG, 2017, p. 17). A ideia aqui subjacente ao conceito de pratica social diz respeito a
relagio de determinagdo entre o mundo objetivo e o pensamento, determinacio que, na sociedade
dividida em classes, encontra nessa divisio antagdnica uma espécie de raio de delimitagiao das formas de
pensamento existentes: “cada forma de pensamento estd invariavelmente marcada com o selo de uma
classe” (ZEDONG, 2017, p. 17).

Ao tratar do marxismo enquanto uma ciéncia que por meio de conceitos capta as leis do mundo
objetivo, Mao ressalta precisamente esse duplo aspecto do materialismo histérico e dialético: a classe e a
atividade pratico-produtiva. Em termos mais precisos, Mao sublinha o carater de classe do marxismo,
que serve ao proletariado, e o seu carater pratico objetivo, ja que ele parte da e também serve a pratica:
“o conhecimento comega pela pritica; e uma vez adquirido o conhecimento teérico através da pratica,
ha que leva-lo de novo a pratica” (ZEDONG, 2017, p. 20).

Dado o carater de classe e pratico do conhecimento, Mao formula aquilo que seria o processo
de desenvolvimento do conhecimento humano e que, segundo ele, constitui uma unidade que a0 mesmo
tempo opera numa dupla dimensido: na dimensdo do conhecimento sensivel e na dimensio do
conhecimento 16gico. Mao (2017, p. 20) se refere a essas dimensdes como graus que compdem um
mesmo e Unico processo: “a nossa pratica testemunha que os fendmenos de que temos uma percep¢io
sensivel, ndo podem ser imediatamente compreendidos por néds, e s6 os fendomenos compreendidos
podem ser sentidos de uma maneira mais profunda”.

O primeiro grau do conhecimento, assim, corresponde as representacoes e as sensagoes com as
quais estabelecemos contato em nossas atividades praticas. E o que Mao chama de compreensio que se
encerra no “aspecto exterior dos diferentes fenémenos”. De acordo com ele, esse grau de percep¢io
circunscreve o pensamento humana nos limites da exterioridade e do isolamento dos fenémenos. O
segundo grau, por sua vez, constitui um salto quantitativo e qualitativo no processo de conhecimento.
Sua marca fundamental é o surgimento dos conceitos, que resulta ser a sintese de um nimero indefinido

de dados que nos foram apresentados pelas sensacOes e representagdes. E o diferente carater desses dois
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graus que nos importa aqui, pois somente o segundo permite desvendar as ligacdes interiores e as

contradi¢oes internas dos fendmenos:

A verdadeira tarefa do conhecimento consiste em elevar-se da sensacio ao
pensamento, em elevar-se até a elucidagao progressiva das contradi¢bes internas nos
fendmenos que existem objetivamente, até a elucidacdo das suas leis, da ligacdo
interna dos diferentes processos, isto ¢, consiste em atingir o conhecimento légico.
Nés repetimos: o conhecimento 16gico difere do conhecimento sensivel na medida
em que o conhecimento sensivel abraca aspectos isolados dos fenémenos, seus
aspectos exteriores, a ligacdo externa dos fendmenos, enquanto que o conhecimento
légico, fazendo um enorme passo em frente, abarca os fenémenos por inteiro, a sua
esséncia e a ligagdo interna dos fendomenos, eleva-se até ao ponto de evidenciar as
contradi¢oes internas do mundo objetivo [...]. (ZEDONG, 2017, p. 20).

Nesse processo que avanga do primeiro para o segundo passo no desenvolvimento do
conhecimento, Mao verifica um vinculo de dependéncia do conhecimento racional e légico ao
conhecimento sensivel e a experiéncia, que sdo, na ordem do processo de conhecimento, o primeiro
dado, o unico comeco possivel do conhecimento (ZENDOG, 2017, p. 24). Ademais dessa dependéncia,
Mao considera um segundo elemento importante: a necessidade de que seja criado um sistema de
conceitos e teorias (“conhecimento racional”), como forma de viabilizar a reflexdo de um dado
fendmeno em sua totalidade e permitir a apreensio de suas leis internas: “o conhecimento racional
depende do conhecimento sensivel e este deve desenvolver-se em conhecimento racional” (ZEDONG,
2017, p. 25).

A expressio utilizada pelo revolucionario chinés para simplificar a sua formulagido metodolégica
consiste na seguinte ideia: “rejeitar a casca para guardar o grao”. A passagem de um grau de
conhecimento a outro estd inserida no processo que ele denomina de “pratica social cientifica” do
marxismo-leninismo, cujo resultado é o conhecimento das contradi¢Ses internas e dos vinculos internos
que ligam diversos fenémenos, portanto, um conhecimento que ¢ integro, mas relativo; que orienta-se
pela totalidade, mas ¢é parcial, e ndo totalizante: “é por isto que, na corrente infinita da verdade absoluta,
o conhecimento que os homens tém de processos concretos particulares, em etapas determinadas do
seu desenvolvimento, ndo contém mais do que verdades relativas [...]; o marxismo-leninismo nao poe,
de maneira alguma, fim a descoberta da verdade” (ZEDONG, 2017, p. 29).

As ligdes metodolégicas de Mao, posteriormente, foram aperfeicoadas e desenvolvidas por
Althusser, que, no ensaio Sobre a dialética materialista (1963), sistematizou em termos tedricos 0 processo
da pratica cientifica, designando-o por “processo de pratica teérica”, no curso do qual atuariam trés
generalidades: resumidamente, a generalidade I, que é uma espécie de matéria-prima ideoldgica sobre a
qual atua a generalidade 11, ou seja, sobre a qual atuam os conceitos e a teoria da ciéncia, ¢é transformada,
como resultando desse trabalho, em generalidade 111, que é o conhecimento cientifico ou o que Althusser
denomina de “concreto-de-pensamento” (ALTHUSSER, 2015, p. 133-181).

A importincia dessa abordagem metodoldgica em torno do materialismo histérico e dialético
reside no seguinte ponto, como capta Althusser: “para o marxismo a explicagdao de qualquer fenomeno

¢, em ultima instancia, interna: é a ‘contradi¢do’ interna que é ‘motriz’. As circunstancias externas atuam:
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mas ‘mediante’ a contradicio interna, que elas sobredeterminam” (ALTHUSSER, 1973, p. 88). A
constatacdo feita pelo comunista franco-argelino a respeito da contradi¢do interna ser a contradi¢do
motriz explicativa de determinado fend6meno, somente pode ser compreendida se considerarmos, como
tentamos demonstrar, a leitura metodologica prévia subjacente as no¢oes de “pratica social cientifica”

(Mao) e “pratica tedrica” (Althusser).

5. Questio de método: contradigio principal e polo principal da contradi¢ao

O carater pratico e de classe do marxismo permite a apreensdo das leis e das causas internas de
determinado fenémeno. Ao elevar-se do nivel da sensacdo e da apatréncia para o nivel do pensamento,
o conhecimento obtido com o auxilio do materialismo histérico nos permite superar a representagao
ideolodgica e atingir o conhecimento cientifico das causas motrizes e essenciais de um dado fendémeno,
segundo Mao Zedong. Disso decorre que, se permanecemos no primeiro grau do conhecimento
(representacional), ou, o que ¢ ainda pior, se operamos o processo de conhecimento por meio de um
método estranho 20 materialismo historico e dialético, corremos o risco de nao ir além de suas

explicagOes externas:

Contrariamente a concepg¢ao metafisica do mundo, a concepg¢ao materialista-dialética
entende que, no estudo do desenvolvimento de um fenémeno, deve partir-se do seu
conteudo interno, das suas relagoes com outros fendmenos, ou seja, deve considerar-
se o desenvolvimento dos fenémenos como sendo seu movimento proprio,
necessario, interno, encontrando-se alids cada fendmeno, no seu movimento, em
ligagdo e interagdo com outros fenémenos que o circundam. A causa fundamental do
desenvolvimento dos fendbmenos nao é externa, mas interna; reside no contraditorio
interior dos proprios fenémenos. No interior de todo fen6meno ha contradi¢oes, dai
seu movimento e desenvolvimento. O contraditério no seio de cada fenémeno ¢ a
causa fundamental do respectivo desenvolvimento, enquanto que a ligagdo mutua e
a agdo reciproca entre os fenémenos nio constituem mais do que causas secundarias.
Assim, a dialética materialista combate energicamente a teoria da causa externa, da
impulsdo exterior, caracteristica do materialismo mecanicista ¢ do evolucionismo
vulgar metafisico. (ZEDONG, 2017, p. 33).

No centro da questdo, para Mao, esta a capacidade de uma abordagem teérica e metodologica
explicar determinados fenémenos a partir de causas que lhes sdo internas, j4 que mesmo as causas
externas, em ultima instancia, somente atuariam, segundo ele, por intermédio das causas internas. Nio
se trata, portanto, de recusar as causas externas na explica¢ao de determinado fenémeno, mas de situa-

las corretamente no polo da relagdo que ocupam com as causas internas:

[A dialética materialista] considera que as causas externas constituem a condi¢io das
modificagdes, que as causas internas sdao a base dessas modificacGes e que as causas
externas operam por intermédio das causas internas. O ovo que recebe uma
quantidade adequada de calor transforma-se em pinto, enquanto que o calor nao pode
transformar uma pedra em pinto, ji que as respectivas bases sdo diferentes.
(ZEDONG, 2017, p. 34).

Bem entendida a questao, saltar do primeiro para o segundo grau no processo de conhecimento,
implica superar as causalidades externas e por isso aparentes, representacionais e, em ultimo grau,

ideolégicas de determinado fenémeno. Esse processo ndo implica a recusa das causalidades externas;
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implica, sim, a descoberta das causalidades internas, ou seja, a descoberta das causas fundantes que atuam
como o verdadeiro e real alicerce de determinado fendmeno, e sem o qual ele tende a desmoronar;
implica, por conseguinte, a descoberta da forma pela qual essas causalidades externas operam e se
articulam com as causalidades internas, que sao, estas sim, o elemento determinante e das quais depende
a permanéncia daquelas. Assim como a ciéncia revela a ideologia, as causalidades ou contradi¢oes
internas, uma vez apreendidas, revelam a base real sobre as quais assentam as causalidades e contradi¢coes
externas.

Dando um passo adiante no estudo das contradi¢oes, Mao verifica que o marxismo-leninismo
compreende dois aspectos distintos de contradi¢Ses, sendo um aspecto formado pela universalidade das
contradigdes, e outro formado pela particularidade das contradicdes. E a isso que se refere quando afirma
que “o universal existe no particular” (ZEDONG, 2017, p. 35). O processo de conhecimento, nessa
abordagem tedrico-metodoldgica, parece se completar somente com a apreensio das indmeras
contradi¢oes universais (particular —) e, ato continuo, uma vez descoberto aquilo que é comum a essas
contradi¢cées (— geral —), caminha rumo a apreensdo das suas formas de manifestagio nas
particularidades, bem como da manifestacio destas dltimas também nas contradi¢des universais (—

particular):

A unidade do particular e do universal, a presenga, em cada fendmeno, tanto daquilo
que a contradi¢io tem de universal, como daquilo que tem de particular, o universal
existindo no particular, obriga-nos, ao estudarmos um fenémeno determinado, a
descobrir o particular e o universal assim como a sua ligacdo mutua, a descobrir o
particular e o universal no préptio interior do fenémeno, assim como sua ligacdo
mutua, a descobrir a ligagdo que mantém com muitos outros fendmenos exteriores a

cle. (ZEDONG, 2017, p. 48).

E a partit da descoberta daquilo que unifica em termos gerais determinados fenémenos,
portanto, do conhecimento da universalidade, que se torna possivel investigar também as suas
particularidades. E estas devem ser investigadas, uma vez que, para Mao Zedong (2017, p. 40), “se ndo
se estuda o que ha de particular nas contradi¢des, é impossivel determina a esséncia especifica que
distingue um fené6meno dos outros, impossivel descobrir as causas especificas ou as bases especificas do
movimento’,

A universalidade da contradi¢do significa, ademais, a sua presenca na totalidade dos processos e
fenémenos, ainda que por meio de formas distintas de manifestacio. E sio precisamente essas formas
distintas que precisam ser apreendidas por meio da andlise da particularidade da contradi¢io. Neste
ponto de sua analise, Mao acrescenta o seguinte argumento: “na questdo do carater especifico da
contradi¢io, restam dois elementos que requerem uma analise particular, a saber: a contradi¢io principal
e o aspecto principal da contradi¢ao” (ZEDONG, 2017, p. 49).

A leitura de Mao Zedong, neste ponto da analise, lanca luzes para superar leituras do tipo
economicistas presentes na tradicdo marxista-leninista. Ndo basta que sejamos capazes de superar as
causalidades externas de determinado fenémeno e apreender as suas contradi¢Ses internas. F necessario,

ademais, que possamos captar, por um lado, a sua contradi¢ao principal, distinguindo-a das contradi¢Ges
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secundarias que a ela se subordinam; e, por outro, que possamos apontar no ambito das causalidades
internas, dentre a contradi¢do principal e as contradi¢bes secundarias, o seu polo ou aspecto principal.
Assim, de acordo com Mao, (i) existe apenas uma contradi¢do principal e (i) as contradi¢des contam
com dois polos ou aspectos, sendo um principal e outro secundario que se encontra subordinado aquela.

Nem a contradi¢io principal e secundaria, nem tampouco os aspectos principal e secundario das
contradi¢oes, sdo realidades idénticas, estaveis e permanentes. Ao contrario: “em qualquer contradi¢do
os aspectos contrarios desenvolvem-se de maneira desigual”, o que implica dizer que “o aspecto principal
e o aspecto secundario da contradi¢io convertem-se um no outro, mudando consequentemente o carater
dos fenémenos” (ZEDONG, 2017, p. 51). Esse processo descreve aquilo que Mao denominou de

desenvolvimento desigual das contradi¢coes, o que significa, segundo Liu, que:

[..] cada uma das contradi¢Ges presentes e atuantes em um determinado momento
histérico se desenvolve desigualmente, e disso o que podemos inferir é a desigualdade
em relagdo a velocidade do desenvolvimento, grau de amadurecimento, maior ou
menor grau de identidade l6gica com os fundamentos da sociedade burguesa e o grau
de sua generalizacio. (LIU, 2016, p. 61).

A partir dessa leitura, torna-se possivel sustentar que diante da contradi¢io entre base econdmica
e superestrutura possam existit momentos em que esteja a supetestrutura a ocupar o polo ou o aspecto
principal dessa contradi¢do, e niio a base econémica, ainda que esta desempenhe em geral o aspecto
dominante (ZEDONG, 2017, p. 54). Seria preciso, neste momento, registrar que a contradi¢io principal
nao exerce uma determina¢io pura ou simples sobre as demais contradi¢des (ALTHUSSER, 2015, p.
89), ao contrario, a contradi¢io principal reflete nela mesma as demais contradigdes que sdo a prépria
condicdo de sua existéncia, ou seja, “reflete em si, em sua propria esséncia, sua relacio com a estrutura
desigualitaria do todo complexo” (ALTHUSSER, 2015, p. 168)s.

A contradi¢io principal e as contradi¢bes secundarias, assim como os polos principal e
secundarios das contradicbes, constituem a condicao de existéncia uns dos outros, sem necessariamente
constituirem uma espécie de epifenomeno (MOTTA, 2014, p. 51-52). A contradicdo principal é,
portanto, uma contradi¢io sobredeterminada. Retomando de modo ilustrativo o caso da base econémica
e da superestrutura, esta tltima, a partir dessa leitura, ndo seria apenas o puro reflexo daquela, mas a
prépria condigdo de existéncia da base econémica.

Chegamos aqui num ponto da argumenta¢ido em que Mao afirma a impossibilidade de que os
aspectos da contradicio nio subsistem isoladamente: “cada um deles é a condi¢io de existéncia do
outro” (ZEDONG, 2017, p. 506). E, ainda mais relevante, é o fato de que “cada um dos dois aspectos
contrarios tende de um fendmeno tende, em condi¢oes determinadas, a transformar-se em seu oposto”
(ZEDONG, 2017, p. 56). Mao acrescenta que essa unidade e identidade dos aspectos ou polos das
contradi¢bes vem acompanhada daquilo que ele denomina de “luta dos contrarios”.

A importancia de sua argumentagao reside no fato de que, segundo ele, ndo poderfamos utilizar
o termo antagonismo indeterminadamente e sem o devido discernimento, uma vez que determinadas

contradi¢oes podem ou nao se manifestar de forma antagénica. Com isso, Mao quer registrar que “o
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2017, p. 63). Daf a possibilidade da permanéncia da contradigao, como uma das formas de luta dos
contrarios, num processo avancado de transicao socialista, sem que, necessariamente, subsista a forma
de antagonismos.

Recapitulando a argumentacido exposta nesta secio e na precedente, nos deparamos com a ideia
segundo a qual o conhecimento sobre determinado fenémeno exige avancar de suas formas aparentes e
ideolobgicas, isto é, de suas causalidades externas, para suas formas essenciais e apreender suas
causalidades internas, que sio, na realidade, a causa fundante do seu desenvolvimento. Na analise das
causalidades internas, é necessatio dar um passo adiante e localizar nas contradi¢oes internas aquelas que
sdo as secundarias e aquela que ¢ a principal, sem perder de vista que esta ultima é conformada por uma
espécie de unidade e dependéncia entre um polo principal e outro secundario. A luta desses contrarios,
por fim, pode assumir a forma de uma contradi¢io apenas ou a forma de antagonismo, que seria um

estagio mais avanc¢ado da contradi¢dao, um estagio revolucionario.

Notas para uma pesquisa: a guisa de conclusio

Nio tracamos o objetivo de delimitar as contradi¢oes internas que justificaram a preservagio e
o fortalecimento do Estado soviético, nem tampouco sua articulacdo com a causalidade externa, isto é,
a tese do cerco capitalista. Entretanto, tendo exposto o problema e as bases metodolégicas que, em
nosso entendimento, permitem uma tal investigagdo, pensamos set necessario registrar alguns elementos
indispensaveis para um futuro trabalho dedicado a este tema em especial.

O problema do fortalecimento do Estado na Unifio Soviética, a partir das contribui¢des
metodolégicas de Mao Zedong, nos remete ao problema do préprio carater daquela formagio social e
econbdmica. Isso implica, como primeira e imprescindivel tarefa, a recusa do esquema staliniano que,
dentre outros defeitos, reduz o socialismo 2 relagdo de propriedade e, a0 mesmo tempo, trata da transicao
socialista como um modo de producdo original. Disso decorre sua defesa do fim das classes, das
contradi¢oes e dos antagonismos internos.

Se aceitamos que na Unido Soviética, a despeito da transferéncia juridica dos meios de producio
para o Hstado, os(as) trabalhadores(as) foram impossibilitados de exercer o controle do processo
produtivo e do resultado de sua produc¢io, bem como permaneceram subordinados a divisio social e
técnica do trabalho, e, o que ¢é ainda pior, subordinados ao poder econémico e politico de uma nova
classe, a burguesia de Estado, entio devemos reconhecer que diferente do esquema staliniano, as
contradi¢oes de classe e a propria relacio de exploracio da massa trabalhadora foram mantidas, nio
aniquiladas. Tratou-se, nessa perspectiva, de uma verdadeira “disciplina do agoite” (NAVES, 1998, p.
75-87), uma disciplina levada a cabo sob o capitalismo de Estado (BETTELHEIM, 1978, p. 95-99), cujo

resultado foi a impossibilidade da reapropriacio das condi¢des da producdo pelas massas trabalhadoras.
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Artigos

alterar o quadro acima, uma vez que as relagdes de producido nio sao um recipiente externo a espera de
um rompimento dirigido pelo dinamismo das forcas produtivas, como afirmava Stalin (1952, s.d.). As
relagdes de produgido sdo antes a propria forma interna ou o “tecido conectivo” (LA GRASSA, 1975, p.
181) das forgas produtivas, de modo que sem a sua completa destrui¢do e reconstrugio, a natureza das
forcas produtivas permanece inalterada, eis que o seu carater depende da propria natureza das relagoes
de producio (MAGALINE, 1977, p. 55).

Assim, as relacGes capitalistas de producio presentes na formagao social soviética ndo apenas
nao foram aniquiladas com a transferéncia juridica de propriedade dos meios de producio
(CHAVANCE, 1980, p. 42), como, ao contrario, receberam forte impulso para o seu fortalecimento
diante do avanco das forcas produtivas, que mantiveram também essa natureza capitalista
(ALBUQUERQUE, 2020, p. 15-36 ¢ p. 53-76; RODRIGUES, 1997, s.d.). Em outros termos, longe de
um (impossivel) socialismo vitorioso, até porque o socialismo nio constitui um modo de producio
original, mas uma fase de transicdo entre modos de producio, a formacio social e econdémica soviética
ndo conseguiu superar os limites do capitalismo de Estado.

Diante desse quadro, reconhecendo a permanéncia das contradicbes de classe na Unido
Soviética, que ndo foram de modo algum resolvidas em 1936, poderiamos afirmar de modo provisério
que a principal contradi¢do daquela formagido social e econémica residia na contradi¢do entre a massa
trabalhadora e a burguesia de Hstado. Essa contradi¢ao, fundamentada na exploragio da forca de
trabalho e no dominio politico de uma classe sobre a outra, exigiu a preservacio das formas juridicas
ideolodgicas e também da forma politica capitalista, isto €, as formas do direito e do Estado.

No caso do direito, todos os institutos juridicos e a propria forma juridica burguesa, da
subjetividade juridica ao contrato, se consolidaram precisamente na década de 1930, e cujo contorno
ideolégico contou com o apoio de Andrei Vychinski (FARIAS, 7o prelo). No caso do Estado nio foi
diferente. A doutrina que se construiu em torno do Estado visava mascarar a profunda contradi¢do entre
um discurso que proclamava a completa aniquilacio das relagdes de exploragio e de classe com uma
pratica que fortalecia os aparelhos estatais, sobretudo aqueles que atuavam predominantemente pela
violéncia. Dai a necessidade de Stalin de “retificar” os classicos do marxismo como forma de harmonizar
o manual marxista soviético com a ideologia da burguesia de Estado.

Assim, a preservagio e o fortalecimento do Estado soviético se justificavam, principalmente,
nao pelo cerco capitalista, mas pela propria manutencao das relacdes capitalistas de producio, ou seja,
pela prépria manutencdo das contradigdes de classe e da lei do valor, ainda que, no caso desta, o seu
funcionamento pudesse assumir formas distintas em razdo da ditadura do partido comunista. O cerco
capitalista, sobretudo no aspecto bélico, de fato exercia forte pressao sobre a URSS. Entretanto, essa
pressao, inclusive bélica, ndo poderia ser o fator determinante do fortalecimento do Estado. Bettelheim,

assim expde o problema:
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Do ponto de vista do marxismo, a forma de existéncia do Estado soviético e a
natureza dos seus aparelhos representavam um problema, pois, para o materialismo
histérico, esse tipo de Estado s6 pode existir se fundamentado nos antagonismos de
classes; o fortalecimento de semelhante aparelho é um sinal do aprofundamento dos
antagonismos, enquanto o desaparecimento destes vem acompanhado pela extin¢do
do Estado propriamente dito (como instrumento de repressio), que cede lugar a
o6rgios de auto-administracdao das massas. (BETTELHEIM, 1976, p. 37).
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Era precisamente a manutencio das relagoes capitalistas de producio, portanto, que justificava
a preservagio e o fortalecimento do Estado soviético, que se mantinha sobre as bases do capitalismo de
Estado, e nio do socialismo. No ambito internacional, essas relagbes se expressavam, por exemplo, na

politica do tipo imperialista assumida pela Unido Soviética (BETTELHEIM, 1976, p. 23).

E interessante notar que neste campo de analise mesmo os nio marxistas constataram o
profundo enraizamento das classes na estrutura soviética (ADER, 1963, p. 76), bem como o duplo
carater de sua politica internacional para as demais republicas, ou seja, ideologicamente pautada numa
cultura proletaria, mas realmente erigida sobre a cultura russa (“russificagdo”) e especialmente moscovita
(BENNIGSEN, 1969, p. 148). Tamanha discrepancia também era sentida na industrializagdo
preferencialmente do territério russo, de um lado, e na expansiao da monocultura agrario exportadora
das republicas mulgumanas da Asia Central, paises estes que experimentaram um forte povoamento

russo e cujo impacto foi a reducdo dos povos originarios (BENNIGSEN, 1969, p. 149-150).

Exercendo uma politica de tipo imperialista, a Unido Soviética estabelecia relagbes monetarias e
tecnolégicas com os Estados Unidos a0 mesmo tempo que empreendia contra este uma relagio de
concorréncia militar, econdmica e ideologica. Um pesquisador norte-americano chegou a reconhecer
que nessa relacdo externa entre EUA e URSS o elemento central da disputa que os norte-americanos
ndo poderiam perder de vista era a politica de dominio internacional exercida pela URSS, e nio o
comunismo: “a escolha do comunismo como o verdadeiro inimigo concede aos soviéticos sua
contencio, [o que] implica que, com o tempo, os estados satélites achardo o comunismo tio atraente a
ponto de abragi-lo de bom grado, prolongando assim sua submissdo a Moscou. Coloca o vildo errado

no centro do palco, pois o que realmente nos opomos ¢ a dominacio forcada da Russia” (ADER, 1963,
p- 80).

A articulacio entre a principal contradi¢io interna, isto ¢, a contradi¢io entre o proletariado e a
burguesia de Estado, e a contradi¢io externa, ou seja, a politica de cooperagdo e concorréncia pela
hegemonia mundial com os paises que compunham o chamado “cerco capitalista”, se expressava de
diversas formas. Internamente, na tentativa de unificar uma sociedade dilacerada, os dirigentes soviéticos
faziam uso da forte repressdo contra a classe trabalhadora, como se deu durante as greves de 1962 em

Novocherkassk’ e em 1970 no Norte da Polonia, além do apelo a simbolos da tradigao russa.

Foi precisamente isso que se deu no campo ideolégico. Nesse sentido, ndo nos parece incidental
que, no auge da tese staliniana do fortalecimento do Estado, a imagem de Aleksandr Nevsky, um principe

tsarista defensor dos russos e posteriormente canonizado pela igreja ortodoxa russa, tenha sido
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recuperada pelo cinema de Serguei EHisenstein e também por outros aparelhos. Assim, a Ordem
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Aleksandr Nevsky, extinta honraria tsarista, foi igualmente recriada pelos soviéticos na década de 1940.

A tese do cerco capitalista funcionava, dessa forma, como mecanismo de unidade no plano
interno, unidade que se fazia necessaria frente a profunda divisdo social e econémica. Era, portanto, a
contradicio interna que alimentava a tese do cerco capitalista. A hipétese de uma ameaca bélica
contribufa para impor sacrificios pesados a classe trabalhadora soviética, sobretudo porque transferia até
30% de sua producio total para despesas militares (BETTELHEIM, 1976, p. 23). Mas esse aparato
militar ora se voltava para a repressdo da massa trabalhadora soviética, ora para a conquista e manutencao

do dominio moscovita sobre republicas autbnomas.

Sem querer desprezar as determinagoes historicas objetivas colocadas pela existéncia de um
conflito bélico de dimensio mundial, o fato é que o peso atribuido ao cerco capitalista como dnica e
exclusiva justificativa para o fortalecimento do Estado, na realidade e contrariando a ideologia staliniana,
nao se sustenta. A contradi¢io principal que nos parece ser capaz de explicar o fortalecimento do Estado
soviético, portanto, estd na preservacio das relagdes de exploracio e de classe, o que implicava a

subordina¢io econdmica, politica e ideolégica das massas trabalhadoras a “nova” burguesia de Estado.
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5 F isso que localizamos em “estado pratico”, por exemplo, na analise de Ruy Mauro Marini sobre a violagdo da
lei do valor na troca desigual travada no intercambio de mercadorias entre paises centrais e dependentes, em razio
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cenas do filme Caros Camaradas: trabalbadores em luta (2021), de Andrei Konchalovsky. Buscamos articular o conteudo
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