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Resumo: Ao revisitar criticamente uma controvérsia que nos anos 1970 questionou a relevancia da teoria marxista da
dependéncia, este artigo procura esclarecer algumas particularidades teéricas e metodologicas deste paradigma e
especificar seu lugar dentro do projeto teérico marxista da critica da economia politica. O artigo argumenta que o
capitalismo dependente tem leis especificas e que, portanto, uma teoria marxista da dependéncia ¢é pertinente e
necessaria. Discute também o nfvel de abstracio em que esta teoria e suas categorias se situam.
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Resumen: A partir de revisitar criticamente una controversia que en la década de 1970 cuestion6 la pertinencia de la
teorfa marxista de la dependencia, este articulo busca esclarecer algunas particularidades teéricas y de método de dicho
paradigma y especificar cual es su lugar al interior del proyecto tedrico marxiano de la critica de la economia politica.
En el articulo se argumenta que el capitalismo dependiente tiene una legalidad especifica y que por ello una teorfa
marxista de la dependencia es pertinente y necesaria. Asimismo, se discute cual es el nivel de abstraccion en el que se
ubican esa teorfa y sus categorias.
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Abstract: By critically revisiting a controversy that in the 1970s questioned the relevance of the Marxist theory of
dependency, this article seeks to clarify some theoretical and methodological particularities of this paradigm and to
specify its place within the Marxian theoretical project of the critique of political economy. The article argues that
dependent capitalism has specific laws and that therefore a Marxist theory of dependency is pertinent and necessary.
It also discusses the level of abstraction at which this theory and its categories are located.
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Nos ultimos anos, apds um zzpasse significativo nas décadas de 1980 e 1990, houve um
ressurgimento do interesse na teoria marxista da dependéncia (a seguir, TMD) como um paradigma teérico
de grande relevancia para explicar a especificidade do desenvolvimento capitalista na América Latina
(BEIGEL, 2006; SMITH, 2020). Este ressurgimento deu origem a um intenso debate no marxismo latino-
americano, no qual alguns autores rejeitam as formulagdes do TMD (por exemplo, INIGO CARRERA,
2008; ASTARITA, 2009 e 2010) e outros apelam para sua “recuperacao critica” (CARCANHOLO, 2013;
KATZ, 2018), enquanto seus principais expoentes contemporineos apontam para a validade da proposta
tedrica e contribuem para seu aprofundamento (OSORIO, 2016; SOTELO, 2013). Como resultado deste
debate continuo, algumas abordagens fundamentais da TMD, tais como os conceitos de intercambio
desigual e superexploracdo da forca de trabalho, foram submetidas a exame detalhado (OSORIO, 2013;
OSORIO e REYES, 2020; FELIZ, 2021). Em paralelo, alguns pesquisadores propuseram ampliar a agenda
de pesquisa da TMD para incorporar questoes que nio estavam incluidas nas formulagoes iniciais da TMD,
como as contribuicdes do feminismo e do ambientalismo (CARDENAS, 2017; CONSTANTINO e
LATERRA, 2018; FELIZ e HARO SLY, 2019).

Uma controvérsia que quase nio foi recuperada neste intenso processo de debate continuo sobre
a TMD tem a ver com a especificagio do lugar da TMD no projeto tedrico da critica marxista da economia
politica. Esta foi uma das controvérsias mais intensas em torno da TMD nos anos 70. Para os detratores da
TMD, esta polémica foi importante porque negar que houvesse qualquer lugar no marxismo para uma teotia
de dependéncia serviu para questionar as formulacdes-chave da TMD e para rejeitar sua existéncia por
completo. Hoje, no contexto da intensa revitalizagao da TMD, revisitar esta controvérsia é relevante porque
nos permite esclarecer algumas das particularidades tedricas e metodologicas deste paradigma, por exemplo,
identificando claramente o nivel de abstragdo em que se situam suas formulacdes e explicitando a
necessidade de conceitos mais concretos para compreender a especificidade do capitalismo na América
Latina.

Neste contexto, o objetivo deste artigo ¢é especificar o lugar da TMD dentro do projeto tedrico
marxista da critica da economia politica. Para este fim, o artigo é dividido em duas secSes. No primeiro, ele
analisa criticamente a polémica, cujo expoente mais proeminente foi Agustin Cueva, segundo a qual ndo ha
espaco dentro do marxismo para uma teoria de dependéncia. Contra a interpretacio de Cueva, argumenta-
se que o capitalismo dependente tem uma legalidade especifica e que, portanto, uma teoria marxista de
dependéncia ¢ relevante e necessaria. A segunda secdo discute o lugar da TMD em termos do plano
estrutural original no qual Marx baseou sua investigacdo da sociedade capitalista moderna. Finalmente,
algumas conclusdes sdo apresentadas e a importancia de especificar as particularidades tedricas e

metodolégicas da TMD ¢ apontada.
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Existe um espago tedrico para o estudo da dependéncia dentro da critica da economia politica?

A TMD surgiu na década de 1960, ap6s o triunfo da Revolugao Cubana. Este processo, que
demonstrou a “atualidade da revolucao” na América Latina e no Caribe, provocou uma profunda crise
tedrica e politica na regido ao expor a inadequagdo das interpretagoes dos partidos comunistas da época —
que defendiam a alianca das classes trabalhadoras latino-americanas com a burguesia nacionalista para
promover uma revolucio burguesa-democratica — e ao quebrar as ilusdes da proposta desenvolvimentista
da CEPAL sobre a constru¢iao de um “capitalismo autdnomo” baseado na industrializacdo da substitui¢ao
de importagcdes (BAMBIRRA, 1978; OSORIO, 2016). Ap6s o exilio dos mais destacados pioneiros da TMD
— Vania Bambirra, Theotonio dos Santos e Ruy Mauro Marini — devido ao golpe de Estado de 1964 no
Brasil, esta teoria se consolidou no final dos anos 60 e inicio dos anos 70, com seu epicentro no Centro de
Estudos Sécio-Economicos (CESO) da Universidade do Chile, particularmente durante o petiodo da
Unidade Populat.

O momento chave na formulacio da TMD foi a publicacdo da Dialética da Dependéncia de Ruy
Mauro Marini, em 1973. Em Dialética da dependéncia, Marini formulou as principais teses sobre 0s processos,
relacdes e tendéncias que caractetizam o capitalismo dependente e lancou as bases para uma critica da
economia politica da dependéncia (OSORIO, 2016). Desde entdo, a TMD tornou-se um paradigma que
explica a especificidade da reproducio do capitalismo na América Latina e uma das principais contribuicSes
do pensamento latino-americano para as ciéncias sociais.

Desde seus primeiros passos, a TMD esteve no centro de numerosas polémicas e foi objeto de
criticas a partir das mais diversas perspectivas tedricas e politicas. As razdes para as criticas a TMD foram
numerosas e foram oportunas e pontualmente refutadas (MARINI, 1974 e 1978; BAMBIRRA, 1978). Uma
das controvérsias, para a qual estamos interessados em chamar a aten¢do neste artigo, ¢ que 0 marxismo
ndo tem lugar para uma teoria de dependéncia. Esta posicio foi defendida principalmente por intelectuais
ligados aos partidos comunistas, que descartaram a validade da TMD. Um exemplo da presenca destas
abordagens foi o Congresso Latino-Americano de Sociologia na Costa Rica em 1975, no qual a critica da
teoria da dependéncia ocupou grande parte do evento (DOS SANTOS, 2002). Naquele Congresso, a teoria
da dependéncia foi descartada como uma “teoria burguesa nao-marxista” (citado em DUSSEL, 2014, p.
150). Revisar criticamente esta polémica é relevante para insistir na relevancia teérica e metodoldgica da
pesquisa sobre o capitalismo dependente dentro do projeto de critica da economia politica iniciado por
Marx.

O autor que mais claramente sustentou esta critica foi o socilogo e historiador Agustin Cueva.
Em um texto publicado originalmente em 1974, ele salientou que “néo ha espago teérico no qual uma ‘teoria
de dependéncia’ possa ser baseada” (CUEVA, 19794, p. 29). Dado que seus argumentos sio representativos
das posi¢oes tomadas pelos partidos comunistas da época, e que foi ele quem fez “o esforco mais sério para
questionar as teses da teoria da dependéncia” (BAMBIRRA, 1978, p. 41), analisaremos em detalhes seus
argumentos contra a existéncia de um espago teérico para estudar a dependéncia a partir de uma perspectiva

marxista.2
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A questdo basica de Cueva a respeito do “espago tedrico” para estudar a dependéncia é se existem
ou nio — ele considerou que nio existem — leis de movimento especificas ao capitalismo na América Latina,
que o constituem como um objeto tedrico distinto e justificam a existéncia de uma teoria diferente da do

modo de produgio capitalista em geral. Cueva coloca a questdo nos seguintes termos:

Tanto a dominacéo e a exploracdo imperialista, como a articulacio particular dos modos
de producio,® que ocorre em cada uma de nossas formacGes sociais, determinam que
mesmo as leis proprias do capitalismo se manifestem nelas de forma mais ou menos
acentuada ou cobertas de “impurezas” [..], mas sem que isso implique diferencas
qualitativas capazes de construir um novo objeto tedrico, governado por suas proprias
leis [...]. Nossa tese é, portanto, que nao ha espaco teérico no qual uma “teoria de
dependéncia”, marxista ou nao, possa ser baseada (CUEVA, 1979a, p. 28-29).

Como para Cueva as leis de desenvolvimento do capitalismo “sdo cumpridas na América Latina
como em toda parte, dentro de determinadas condic¢Ges historicas” (CUEVA, 1979a, p. 26), o trabalho do
marxismo na regido consistiria em avancar na compreensio “ndo apenas do aspecto universal de nosso
desenvolvimento capitalista, mas também [do] que é particular nele; isto é, ndo apenas suas leis gerais de
desenvolvimento, mas também as condi¢oes em que sao cumpridas” (CUEVA, 1979b, p. 9). Em outras
palavras, Cueva argumentou que para compreender as particularidades do desenvolvimento capitalista na
América Latina, nao havia necessidade de formulacSes tedricas particulares, mas de recorrer a historia. A
inteng¢ao de Cueva de explicar as particularidades do capitalismo na América Latina com base nas condi¢des

1194

histéricas de seu desenvolvimento é muito claramente formulada quando ele aponta que “é nisto [nas
condic¢des histéricas a partir das quais comeca o desenvolvimento do ‘capitalismo periférico’], bem como
na articulagdo especifica de varios modos de producio, e de varias fases de um mesmo modo, que reside a
particnlaridade do desenvolvimento histérico latino-americano” (CUEVA, 1979a, p. 27).

Certamente, o capitalismo na América Latina ¢ regido pelas leis gerais do modo de producio
capitalista. Entretanto, é errado argumentar, como fez Cueva, que isto torna desnecessaria uma teoria — que
esta inscrita dentro destas leis gerais do movimento, mas que esta localizada em um nivel diferente, mais
concreto e particular de abstragdo — que leva em conta as especificidades que o capitalismo dependente
assume em sua reproducao.

O principal problema da critica de Cueva a TMD ¢ que ela ndo leva em consideragio os diferentes
niveis de andlise ou niveis de abstracdo que caracterizam o marxismo no processo de compreensio da
realidade social.* A medida que os processos e problemas a serem analisados se tornam mais concretos e
particulares, é necessario incorporar maiores determinacdes e relacdes no processo de “reproducio do
concreto pelo caminho do pensamento” (MARX, 2016, p. 21), o que nos permite melhorar sua
compreensio. O recurso a diferentes niveis de abstragdo ¢ necessario para o estudo de diferentes processos
e problemas. Para o caso em questdo, a analise mais concreta do desdobramento do capitalismo como
sistema mundial e suas particularidades na América Latina torna necessario incorporar determinagdes e
relagbes adicionais, assim como considerar sua historicidade. Neste processo, nao basta — como Cueva
sugeriu — descrever as particularidades histéricas do capitalismo latino-americano, mas é necessatrio formular

conceitos e explicacdes tedricas que, simultaneamente, explicam a forma pela qual as leis gerais que regem
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recriam e redefinem a implanta¢do concreta do capital. Foi o que Marini quis dizer quando apontou isso:

A tarefa fundamental da teoria marxista da dependéncia é determinar a legalidade
especifica que rege a economia dependente. Isto pressupde, naturalmente, colocar seu
estudo no contexto mais amplo das leis de desenvolvimento do sistema como um todo
e definir os graus intermediarios pelos quais estas leis estio sendo especificadas

(MARINT, 1974, p. 99).

Cueva negou que o capitalismo latino-americano fosse regido por leis particulares de
desenvolvimento. Recordemos que, para Marx, na producdo capitalista, as leis sio impostas como
tendéncias dominantes (Marx, 2011, t. III, vol. 6, p. 203). Portanto, a questdo de saber se o capitalismo
latino-americano tem uma legalidade particular refere-se a se ele, em sua reproducio, segue tendéncias
diferentes daquelas que caracterizam o “capitalismo concebido isoladaments” (GROSSMANN, 1979a, p. 280)
ou o capitalismo desenvolvimentista-imperialista. Em seu movimento real, o capitalismo latino- ameticano
segue tendéncias qualitativamente diferentes, entre as quais se destacam que a superexplora¢do ¢ a forma
predominante de exploracio da forca de trabalho, que ha transferéncias sistematicas de mais-valia para o
exterior através de trocas desiguais e que sua reproducio é marcada por uma quebra no ciclo do capital
(MARINI, 1974). Ao apontar para esta forma qualitativamente diferente de reproducio de capital, a TMD
demonstrou que o capitalismo dependente é governado por uma legalidade especifica. Destacar esta
legalidade especifica e formular conceitos particulares para explica-la — conceitos que néo estdo presentes
no nivel de abstracido do capital “em geral” — sdo, de fato, as contribuicGes centrais desta teoria. Deve-se
notar que a existéncia dessas tendéncias qualitativamente diferentes na reprodugdo do capitalismo
dependente nio é contraria as leis gerais de desenvolvimento do modo de produgdo capitalista, mas é o
resultado de estarem em vigor sob condi¢Ges mais concretas.

Por outro lado, para Cueva, como o capitalismo dependente e o capitalismo altamente
desenvolvido sio regidos pelas mesmas leis do movimento, a unica coisa que os diferencia sdo as condi¢Oes
histéricas em que cada um deles se desenvolveu. E evidente que as condigdes historicas foram determinantes
para as particularidades do desenvolvimento do capitalismo dependente da América Latina (sua situacio
colonial, a forma subordinada de sua integracdo no mercado mundial, a posicio que ocupa na divisdo
internacional do trabalho, etc.). Entretanto, tal raciocinio impede o progresso na compreensio das
determinag¢Ges gerais de dependéncia e de sua propria legalidade. Portanto, recorrer as “leis que regem o
funcionamento de todo o capitalismo” (CUEVA, 1979a, p. 27) ¢ insuficiente se ndo houver progresso na
explicacdo de como essas leis moldam as relagdes de expropriacio e dominacdo no sistema capitalista
mundial. Por mais plausivel que seja dar conta das condi¢des histéricas do desenvolvimento capitalista na
América Latina, isto ndo substitui uma explicacio teérica dos determinantes fundamentais da dependéncia
e das formas sob as quais ela se desdobra. Em outras palavras, a observacio das diferengas histéricas no
desenvolvimento do capitalismo nesta ou naquela regido nio explica a legalidade que estd subjacente as
relacdes de dominagdo e apropriacao no sistema mundial. Jaime Osorio tem razdo quando aponta que “a
idéia de ‘articulaciio de modos de producio’ (como uma integracio de formas ‘atrasadas’ e ‘modernas’ de

producio) ndo é mais do que uma descrigdo do problema, de como o capitalismo latino-americano se mostra
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Nio basta, portanto, fazer uma histdria de dependéncia que especifique as condi¢Ges histéricas do
capitalismo dependente — embora essas condi¢oes historicas sejam fundamentais para a génese da
dependéncia — mas sim existe a necessidade de uma #eoria da dependéncia que se preocupa em explicar suas
determinacdes, as relagdes que a constituem, os mecanismos pelos quais se desdobra, sua dinamica interna

e as tendéncias que regem seu movimento. Por esta razio,

o estudo do desenvolvimento de nossos paises deve dar origem a teoria da dependéncia.
Entender a dependéncia, conceitualiza-la e estudar seus mecanismos e sua legalidade
historica, significa ndo apenas ampliar a teoria do imperialismo, mas também contribuir
para seu aperfeicoamento e reformulagio (DOS SANTOS, 1978, p. 301-302).

Sugerir — como fez Cueva — que tudo o que hd a dizer sobre o capitalismo ja foi dito na “teoria
geral do capitalismo” elaborada por Marx no Capital esta errado e pode levar ao dogmatismo. Na realidade,
o trabalho de Marx — em particular o Capita/— ndo deve ser pensado como um ponto de chegada, mas como
um ponto de partida para pensar no movimento e no desenvolvimento da sociedade burguesa moderna.
Neste sentido, consideramos com A. M. Kogan que se “ndo se prestar aten¢ao ao sistema de abstra¢oes do
Capital |e da critica da economia politica em geral], acontecerd que a riqueza de conteddo deste trabalho
criard a idéia iluséria de que todos os problemas da teoria geral do capitalismo ja estdo resolvidos nela e que

nao € necessario procurar problemas nio resolvidos” (KOGAN, 1987, p. 11).

O lugar da dependéncia no projeto teortico geral da critica da economia politica

Na secdo anterior mostramos que uma TMD ¢é relevante e necessaria ou, para colocar nos termos
da Cueva, que existe um espago teorico para o estudo da dependéncia a partir da critica da economia politica.
Agora, que espaco ¢ esse?

Antes de localizarmos o espago tedrico no qual a teoria da dependéncia esta situada dentro do
corpus tedrico geral marxista, vamos fazer algumas breves notas sobre o método. Antes de mais nada,
devemos salientar que, quando o capital se torna o mundo, em um determinado momento histérico e espaco
geografico, seu movimento assume particularidades, e as leis gerais que regem o desenvolvimento capitalista
adquirem um nfvel de concretude que nio podetia ser alcancado — nem pretendia ser — pelo nivel de analise
em que O Capital se move (que, em sua maioria, é o nivel de andlise do capital em geral, embora no terceiro
livro da competicdo de trabalho, o crédito e o capital social sejam levados em consideragdo).> As razdes
pelas quais Marx iniciou seu estudo da sociedade burguesa moderna com a analise da natureza geral do
capital sdo claras: para desvendar os fendmenos e as formas mais concretas em que o capital evolui, é
necessario compreender as determinagdes gerais do capital e “a categoria do capital em sua forma pura”,¢
pois “ja dentro do conceito geral do capital esta ‘contido’, em embrido, ‘o posterior”™ (ROSDOLSKY, 2004,
p- 78). A estrutura de categorias desenvolvidas por Marx em O Capital é apenas o ponto de partida patra
explicar o sistema mundial capitalista em seu desenvolvimento e, portanto, para explicar relacdes como a

dependéncia. Portanto, concordo com Osorio, que assinala que “as categorias e rela¢des desse trabalho [O
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(ou mais concretas), zas ndo as esgotam” (OSORIO, 2016, p. 132).

Em segundo lugar, investigar a dependéncia requer um nivel de abstracdo diferente daquele
empregado por Marx no Capital, que, como ja dissemos, ¢ em grande parte o nivel de analise do capital em
geral. Concordo com Osotio quando ele argumenta que “as formulagbes de Marx em O Capital sdo
absolutamente necessarias, mas insuficientes para aplici-las a situacOes historicas especificas. Um dos
problemas na analise dos pensadores marxistas reside na dificuldade em realizar mediagoes, ou seja, de
estabelecer pontes dos niveis mais abstratos para os menos abstratos" (OSORIO, 2004, p. 29),7 que ancora
tais analises nos conceitos de um nivel mais alto de abstracdo quando a investigacdo de processos mais
concretos requer a formulacdo de conceitos que também sdo mais concretos. Assim, para estudar a
dependéncia é necessatio entender como ponto de partida a natureza geral do capital — ja que “o capital é o
poder econdémico dominador da sociedade burguesa” (MARX, 2016, p. 28) —, mas sua abordagem também
requer que incluam o estudo da concorréncia, do comércio internacional, da divisdo internacional do
trabalho, entre outros. Cada um desses objetos especiais de estudo implica um nivel de abstracio diferente
do inicial — cada vez menor, mais particular e concreto em relagdo ao capital em geral — e sdo pressupostos
para se pensar em dependéncia.

A explicacdo das formas mais concretas de produgdo capitalista — como o mercado mundial, a
dependéncia, a reproducio do capital em um determinado tempo e lugat, etc. — deve necessariamente partir de
uma compreensdo da natureza geral do capital; entretanto, embora tal compreensdo seja necessaria, ela é
insuficiente para dar conta de fenémenos mais concretos e desenvolvidos. A explicacdo de fendmenos mais
concretos requer categorias mais concretas, complexas e desenvolvidas. Recordemos que, segundo Marx,
“o concreto é concreto porque ¢ a sintese de multiplas determinacGes, daf a unidade dos diversos” (MARX,
2016, p. 21). Tendo em mente o carater necessario — pode-se dizer irrenunciavel — mas insuficiente do Capital
para explicar formas mais concretas de capitalismo em seu desenvolvimento, vamos tentar localizar o espago
teérico para o estudo da dependéncia dentro da critica da economia politica.

E bem conhecido que em 1857 Marx elaborou o plano original para desenvolver sua critica da
economia politica. Neste “plano estrutural original”’, Marx dividiu sua obra em seis livros:

I. O livro do capital;

II. O livro sobre a propriedade da terra;
II1.O livro do trabalho assalariado;

IV.O livro do Estado;

V. O livto de comércio exterior;

VIO livro do mercado mundial e as crises.®

Sem entrar nos detalhes da discussio sobre os motivos que levaram Marx a modificar o plano
estrutural de seu trabalho,® o seguinte deve ser apontado: mesmo que Marx tenha de fato modificado a forma
de apresentagio dos resultados de seus estudos sobre a sociedade burguesa moderna com relagdao ao plano de

pesquisa que ele havia inicialmente elaborado, muitos estudiosos concordam que ele nao abandonou a
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mercado mundial.

Ao contrario de GROSSMANN (1979b), que argumentou que o plano original de 1857 foi
incluido e substituido no plano definitivo que orientou a escrita do Capital,’" pensamos, como Rosdolsky,
que os quarto, quinto e sexto livros do plano original “nunca foram totalmente assimilados pela segunda
estrutura da obra, mas foram basicamente reservados para a ‘eventual continuacdo’ da obra”
(ROSDOLSKY, 2004: 50)."! Em uma linha semelhante a de Rosdolsky, embora com conclusées diferentes,
Enrique Dussel pensa que a “trilogia definitiva” (Estado — intercambio entre na¢Ses — mercado mundial)
permanece “inalterada até o fim da vida de Marx” (DUSSEL, 1991: 61).12

Uma anota¢do de Marx no terceiro livto do Capital é esclarecedora em relagio ao que temos

argumentado:

Os fenomenos que estamos investigando neste capitulo pressupdem, para seu pleno
desenvolvimento, o sistema de crédito e a concorréncia no mercado mundial, que constitui em
geral a base e a atmosfera vital do modo de produgio capitalista. Mas estas formas mais
concretas de producio capitalista s6 podem ser totalmente explicadas depois que a natureza
geral do capital tiver sido apreendida; além disso, sua exposicio esta fora do plano de nosso
trabalho e pertence a continuagio que eventualmente lhe daremos (MARX, 2011, p. 136;
nosso italico).

E claro a partir desta passagem que, no momento de escrever os manusctitos do Livro IIT do
Capital, Marx ainda contemplava uma investigacao especifica do mercado mundial. Parece claro, portanto,
que um dos objetivos de Marx era continuar seu trabalho com o estudo dos trés ultimos livros do plano
original de 1857-58. Como Marx nao foi capaz de concluir este projeto, cabe aos marxistas contemporaneos
continuar este trabalho e assumir o carater vivo e inacabado da critica da economia politica.

Tendo em mente o carater inacabado do projeto teérico marxista da critica da economia politica,
consideramos necessario situar o estudo da dependéncia dentro do plano estrutural primitivo inacabado,
mas nio abandonado. Dito isto, ainda falta responder: qual é o espago tedrico para estudar a dependéncia
dentro do plano original do trabalho acima mencionado? Como ponto de partida, assinalemos que o espaco
para o estudo da dependéncia estd localizado dentro da trilogia dos livros quatro, cinco e seis do plano
original da critica marxista de economia politica. F evidente que o estudo da dependéncia nio estaria
localizado no livro sobre o Estado, que Marx considerava a “sintese da sociedade burguesa” e das classes
sociais que a compoem (Marx, 2016, p. 30).13 Seu espaco tedrico estd entdo localizado no quinto livro, sobre
as relacbes comerciais internacionais, ou no sexto livro, sobre o mercado mundial?

Com relagdo a este tema, sobre o qual relativamente pouco foi escrito sistematicamente, destaca-
se a intervencao de Enrique Dussel, que se propos explicitamente a situar o estudo da dependéncia dentro
do projeto tedrico da critica de Marx a economia politica. Isto € relevante porque a localizacdo adequada do
espaco tedrico no qual o estudo da dependéncia estd inscrito nos permite compreender o nivel de abstracao
no qual esta teoria esta situada e alcancar uma maior precisdo categorica na abordagem da mesma.

Em seu estudo dos Grundrisse, Dussel situa o que ele chama de “a questdo da dependéncia” dentro
de uma “sétima parte hipotética” do plano original elaborado por Marx (DUSSEL, 1991, p. 372). Para este

autor, a pesquisa sobre dependéncia “assume que as seis partes do projeto Marx foram esclarecidas” e
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“seriam uma sétima parte do plano” (DUSSEL, 1991, p. 374). Onde discordo de Dussel é em sua afirmagao
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de que a dependéncia teria que estar em uma “sétima parte” do plano. O enunciado dos topicos que Marx
propos investigar nos quinto e sexto livros de sua critica de economia politica sugere que a hipotética sétima
parte proposta por Dussel ndo seria necessaria e que estd no horizonte das investigacdes propostas para
estes livros onde a TMD deveria estar localizada.

Entre os tépicos que Marx propos investigar no livro sobre comércio exterior estdo: as relagoes
internacionais de producdo; a divisdo internacional do trabalho; exportagdes e importagoes; e a taxa de
cambio (MARX, 2016, p. 30 e 204). Se — como demonstramos em outros textos (OSORIO e REYES, 2020)
— a divisdo internacional do trabalho e o intercambio desigual sio determinantes fundamentais do
desenvolvimento desigual no sistema mundial capitalista, pode-se concluir que a investigagao de alguns dos
processos essenciais de dependéncia esta enquadrada no livro cinco do plano original, sobre as relagdes
econdmicas internacionais. Entretanto, como a TMD tem insistido com razao, a dependéncia nao deve ser
entendida exclusivamente como uma relagdo exzerna entre nacoes. Pelo contrario, esta relagdo dos paises
dependentes com o exterior determina uma forma particular na qual o capital se reproduz dentro dos paises
dependentes e que é qualitativamente distinta, s# generis. O estudo da dependéncia implica compreender
como essas determinacOes externas afetam a estrutura interna de reproducdo de capital, e como essa
estrutura interna ¢ determinada por, e um determinante das relacées de um pafs com a totalidade do mercado

mundial, entendido como o espago onde

A produgao ¢ definida como uma totalidade bem como cada um de seus momentos, mas
em que 20 mesmo tempo todas as contradi¢cdes sdo vistas como estando em processo. O
mercado mundial constitui tanto a suposi¢ao quanto o apoio do conjunto (MARX, 2016,
p. 163).

A dependéncia ndo estd localizada fora do assunto do mercado mundial, mas é uma relacio
constitutiva de sua estrutura e dinamica. Assim, o lugar da TMD no marxismo é o horizonte da pesquisa
sobre o mercado mundial capitalista.

Na interpretacdo aqui proposta, o estudo da dependéncia nio teria que ser colocado em um livro
separado no projeto tedrico da critica da economia politica, pelas razGes mencionadas acima.
Analiticamente, a dependéncia esta enraizada nas investigacdes do livro cinco do plano original (uma vez
que algumas de suas determinacdes fundamentais, o intercimbio desigual e a divisdo internacional do
trabalho, estdo localizados no reino das relagdes econémicas internacionais), mas é implantada no livro seis
no mercado mundial capitalista. O espaco tedrico para o estudo da dependéncia é o hotizonte da competi¢do
do mercado mundial como a totalidade concreta do modo de producio burgués, ou seja, o livro seis do

plano original da critica da economia politica de Marx.

Conclusées

O capitalismo dependente tem uma legalidade propria, que se manifesta em processos como o
recurso generalizado a superexploragio da forga de trabalho, a transferéncia sistematica da mais-valia através

do comércio internacional e a ruptura do ciclo do capital. A TMD esta preocupada em explicar esta forma
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qualitativamente diferente de reproducido do capitalismo na América Latina, bem como em investigar suas
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relagdes e tendéncias constitutivas.

A pesquisa sobre dependéncia esta enquadrada no estudo do desdobramento do mercado mundial
capitalista, que Marx apresentou como o ponto culminante de sua critica inacabada a economia politica. O
estudo do mercado mundial e da legalidade do capitalismo dependente tem como ponto de partida a analise
de Marx sobre o capital “em geral” no Capital, mas ndo para por af. Pelo contririo, exige que situemos nossa
pesquisa em um nivel diferente de abstracdo, mais concreto e particular, que incorpora determinag¢des e
relacdes adicionais na andlise, a fim de levar em conta a existéncia de formas diferenciadas de reproducio
do capital, as razoes da heterogeneidade em sua reproducio, assim como suas principais tendéncias e
implicagoes.

Apontar essas caractetisticas teéricas e metodoldgicas da TMD € relevante para evitar posicoes
dogmaticas que afirmam que todos os problemas sio resolvidos no Capital e que ndo resta nada para
investigar teoricamente, que desdenham as particularidades do capitalismo latino-americano ou que negam
a necessidade de formular conceitos mais concretos — como a supetrexploragdo da for¢a de trabalho, por
exemplo — a fim de explicar processos mais concretos. Tendo em mente que as particularidades da TMD
contribuem para uma compreensio critica do capitalismo na América Latina e, ao fazé-lo, ajudam a fornecer

uma base mais firme para sua transformacio revolucionaria.
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