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Resumo

Resumen

Dialogar com Quijano: a colonialidade como
categoria para compreender o ambiente
construido no sistema-mundo moderno/colonial

E possivel afirmar que, com a nogdo de colonialidade do poder,
Anibal Quijano despertou uma perspectiva de analise sobre a
realidade do sistema-mundo moderno, cujas potencialidades
transbordam amplamente os limites da reflexdo tracados por

ele. Desta forma, este ensaio argumenta sobre a pertinéncia

da aplicacao de tal perspectiva ao entendimento do ambiente
construido moderno e contemporineo. Para isto, partindo de uma
revisao dos conceitos iniciais do autor e outros posteriores,
apresenta-se uma teorizagao em andamento, proposta para tal campo
do conhecimento, centrada na nocao de “colonialidade territorial”.
Posteriormente, é exposto um estado da arte de pesquisas com essa
mesma linha.

Palavras-chave: Anibal Quijano, Colonialidade, Territoério, Cidade,
Arquitetura.

Dialogar con Quijano: la colonialidad como
categoria para comprender el ambiente
construido en el sistema-mundo moderno/colonial

Podria afirmarse que, con la nocién colonialidad del poder, Anibal
Quijano abridé una perspectiva de anadlisis sobre la realidad del
sistema-mundo moderno cuyas potencialidades desbordan ampliamente

los limites de la reflexion por él1 esbozados. En ese sentido este
ensayo argumenta la pertinencia de aplicar tal perspectiva al
entendimiento del ambiente construido moderno y contemporaneo. Para
ello, partiendo de una revisioén de los conceptos iniciales del autor y
otros posteriores, se expone una teorizacidn en curso, propuesta para
dicho ambito del conocimiento, centrada en la nocién “colonialidad
territorial“. Posteriormente se expone un estado del arte de
investigaciones en la misma linea.

Palabras clave: Anibal Quijano, Colonialidad, Territorio, Ciudad,
Arquitectura.




Abtract

Dialogue with Quijano: coloniality as a
category to understand the environment
built in the modern/colonial world-system

It could be argued that, with the notion of the coloniality
of power, Anibal Quijano opened to perspective of analysis on
the reality of the modern world-system whose potential exceeds
the limits of reflection outlined by him. In this sense, this
essay argues the relevance of applying such a perspective

to the understanding of the modern and contemporary built
environment. For this, starting from a review of the initial
concepts of the author and other later ones, an proposed
theorization for said scope of knowledge is exposed, centered
on the notion “territorial coloniality“. Subsequently a state
of the art of research is exposed in the same line.

Keywords: Anibal Quijano, Coloniality,Territory, City, Architecture.
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possivel afirmar que quando Anibal Quijano in-
troduziu o conceito de “colonialidade do poder”
para explicar a ordem mundial contemporanea,
em “Colonialidad y modernidad/racionalidad”
[Colonialidade e modernidade/racionalidade]
(1991)%, ele despertou uma perspectiva de analise da
realidade historico-social do sistema-mundo moderno,
cujos limites de aplicagao foram visivelmente expandidos.
O seu argumento original, sobre a raca como elemento
fundamental da dominagao, da exploracao e dos con-
flitos sociais, em escala global, foi confirmado em seus
trabalhos posteriores, que se aprofundaram nas ligacoes
do racismo com outras dimensdes da experiéncia social
humana. Uma década mais tarde, o autor dividiria estas
dimensdes em cinco grupos, como traz Quintero (2010):
1) o trabalho, seus recursos e produtos; 2) o sexo, seus
recursos e produtos; 3) a subjetividade/intersubjetivida-
de, seus recursos e produtos; 4) a autoridade coletiva (ou
publica), seus recursos e produtos; 5) as relacdes com as
demais formas de vida e com o resto do universo (natu-
reza) (QUIJANO apud QUINTERO, 2010).

Dando continuidade a essa linha, este ensaio expoe
novos horizontes de aplicacdo da perspectiva da mo-
dernidade/colonialidade: o entendimento da evolucao
do ambiente construido no sistema-mundo moderno.
Entende-se como ambiente construido tudo aquilo que
resulta da intervencao construtiva humana que modifica
o0 ambiente natural, “o construido” em suas diferentes es-
calas: desde as paisagens antropizadas, passando pelos
assentamentos populacionais (megacidades, cidades,
povoados, vilas..), até os espacos arquitetonicos. Como
indica Fernandez (2009):



Esta definigdo do “Built Environment” nasceu, nos anos
oitenta, dos debates e trabalhos elaborados na The
Bartlett School of Architecture, de Londres, median-
te uma rede de colaboragdo académica que estudava o
setor de construgdes. A andlise avangada do setor
levou a que o seu produto fosse considerado “o cons-
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truido”. Tal discussdo é paralela ao debate ecoldgi-
co e ambiental. A consolidagdo da nogdo de ambiente
natural, paralelo ao conhecimento da complexidade do
que é considerado ambiental, teve como resultado a
integragdo de ambas as defini¢des, forjando assim o
conceito de ambiente construido.

Para alcancar o que se pretende aqui, primeiramente sera realizada uma revi-
sao de alguns dos conceitos fundacionais do autor peruano e outras contribuicoes
posteriores (suas e de outras fontes); depois sera apresentada uma teorizacdao em
andamento que explicaria a atualidade do ambiente construido a partir da nogao de
‘colonialidade territorial”; e, finalmente, sera feita uma aproximacao ao estado da arte
das experiéncias de pesquisa que vao nessa mesma linha.

A colonialidade

Anibal Quijano e a proposicao de um conceito

E conveniente iniciar com a indicagéo de que, para Quijano (1992), o colonialismo
€ "arelacao entre a dominacao direta, politica, social e cultural dos europeus sobre os
conquistados de todos os continentes” (p. 11); uma relagcao que ja terminou na maioria
dos paises, se considerado seu aspecto politico, “sobretudo o formal e o explicito”
(p. 11), mas nao se pensadas as demais dimensoes. Sobre isso, 0 autor explica que
certas “construcoes intersubjetivas discriminatorias” (p. 12), impostas pela estrutura
colonial de poder, logo foram assumidas como “categorias (de pretensao ‘cientifica’
e ‘objetiva) de significacao a-historica. Isto €, como fendbmenos naturais e nao da
historia do poder” (p. 12), para isso estas categorias foram codificadas como “raciais,
‘étnicas) ‘antropologicas’ ou ‘nacionais, conforme os momentos, atores e populacoes
envolvidas' (p. 12).

Com efeito, se observados os principais eixos de
exploragdo e dominagdo social em escala global, as
linhas mestras do poder mundial atual, a sua distri-
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buigdo de recursos e de trabalho entre a populagéo
mundial, é impossivel ndo enxergar que a vasta maio-
ria dos explorados, dos dominados, dos discriminados
sdo exatamente os membros das ‘“ragas”’, das “etnias”
ou das “nag¢des” em que foram categorizadas as popula-
¢bes colonizadas, no processo de formagdo desse poder
mundial, da conquista da América em diante (QUIJANO,
1992, p. 12).

A nocao de ‘raca’ e, de fato, o detonador conceitual da inflexao tedrica de Quijano,
com relagao ao pensamento de base marxista ao qual ele se filiava. Com essa nocao,
o autor retira a centralidade outorgada a categoria “classe” na explicacao marxista
da realidade social, a mesma que Immanuel Wallerstein (1974, 1979) mantinha em
sua perspectiva do sistema-mundo. O argumento da centralidade da raga, na con-
formacao dos Estados nacionais modernos e na ordem mundial, € exposto mais
explicitamente em 1993, em “Raza, etnia y nacion en Mariategui: cuestiones abiertas’,
quando Quijano escreve:

O racismo e o etnicismo foram produzidos inicial-
mente na América e depois reproduzidos no resto do
mundo colonizado, como fundamentos da especificidade
das relagdes de poder entre a Europa e as populagdes
do resto do mundo [...] Todas as outras determina-
¢bes e critérios de classificagdo social da populagdo
mundial, assim como a localizagdo das relagdes de po-
der, desde entdo atuam de forma interrelacionada com
O racismo e o etnicismo, especialmente — ainda que
ndo somente — entre europeus e ndo europeus (QUIJANO,
1995, p. 4).

Tal compreensao do papel do racismo e do etnicismo, como organizadores da es-
trutura social e epistémica do sistema-mundo moderno, foi validada quando Quijano
e Wallerstein assinam juntos “Americanity as a concept, or the Americas in the modern
world-system” (QUIJANO; WALLERSTEIN, 1992); e foi reafirmada em trabalhos pos-
teriores do socidlogo e tedrico cultural estadunidense (WALLERSTEIN, 1997; 2006).

Consciente da persisténcia das relacdes de dominacgao racistas e coloniais, Quijano
(1992) fala da “colonialidade” como uma pedra angular do poder global e como arca-
bouco principal das formas de exploracao e dominacao nos ultimos quinhentos anos.
Ele a classifica como ‘0 modo mais geral de dominagao no mundo atual, uma vez que
o colonialismo como ordem politica explicita foi destruido’, embora reconheca que nao
se esgotaram “as condicdes, nem as formas de exploracao e de dominacao existentes



entre as pessoas’ (p. 14). Em outras palavras, a colonialidade foi iniciada com o colo-
nialismo europeu nas Ameéricas, mas ainda persiste mesmo depois da sua finalizacao.

Entretanto, € necessario reconhecer que, nesse texto, Quijano (1992) nao define
de forma muito precisa o conceito de “colonialidade’, na verdade gerando mais inter-
rogagoes. Por exemplo, quando menciona “colonialidade cultural” (p. 13), ele parece
sugerir que ha outros tipos de “colonialidades’, mas nao as explicita — duvida que se
acentua com a alusao a “colonialidade do poder” (p. 19). O mesmo ocorre quando o
autor se refere ao “colonialismo politico” (p. 12), que parece abrir a possibilidade de
haver tambem um “colonialismo social’ e um “colonialismo cultural” (atendendo as
outras duas dimensodes do colonialismo que ele havia destacado junto a politica) — o
que, por sua vez, leva a pensar quais seriam as diferencas entre “colonialismo cultural’
e “colonialidade cultural

Outro aspecto relevante € que Quijano nao define explicitamente o que entende
por ‘poder”, embora fique implicito que ele reconhece o seu exercicio nas mais diver-
sas esferas da existéncia humana; do mesmo modo, ele parece lidar indistintamente
com os termos “colonialidade™ e “colonialidade do poder” Na verdade, ele nao faz
uma definicao muito precisa deste ultimo, o que fica mais explicito quando afirma:

A colonialidade do poder é um dos elementos consti-
tutivos do padrdo global do poder capitalista. Fun-
da-se na imposigdo de uma classificagdo racial/étnica
da populagdo mundial como pedra angular de tal padréo
de poder, e opera em cada um dos planos, contextos e
dimensdes materiais e subjetivas da existéncia coti-
diana e a escala social (QUIJANO, 2007, p. 93).

As questoes mencionadas, proprias de um texto de primeiras ideias, darao origem
a um movimento intelectual, que Arturo Escobar (2003) denomina Programa Lati-
no-americano de Pesquisa Modernidade/Colonialidade. Agora, o que Quijano (1992),
sim, elucida e que a colonialidade alude as relacdes de poder “racializadas”; ou seja,
marcadas por uma hierarquia étnico-racial, ha qual o colonizador europeu se auto
define como superior ao resto das populacdes do mundo e, desta maneira, apresen-
ta a sua racionalidade como superior as demais. Nisso reside o caracter mundial da
colonialidade: falar de colonialidade é falar da colonialidade global.
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Desenvolvimento de um conceito

Sem intencdes de esbocar uma historia pormenorizada sobre a evolucao da concei-
tuacao da “colonialidade’, desde 1992 até a atualidade, tentando na verdade destacar
certos detalhes uUteis a presente exposicao, € interessante mencionar certas contri-
buicdes a compreensao das manifestacdes da colonialidade. Sao elas a de Edgardo
Lander (1998) em torno do conceito “colonialidade do saber” e a de Walter Mignolo
(2000) sobre a “colonialidade do ser”. Ambas foram concebidas no calor de frutiferos
debates entre pensadores e pensadoras latino-americanos das mais diversas proce-
déncias (geograficas, disciplinares e epistémicas).q

Colonialidade do saber

No caso de Edgardo Lander (2000), o conceito “colonialidade do saber” surge
mediante o questionamento das razdes pelas quais os debates politicos em diversos
campos das ciéncias sociais consideram dificil formular alternativas tedricas e praticas
ao sistema neoliberal em curso, a primazia total do mercado, ao modo de vida globa-
lizado. Sobre isto, ele defende a tese de que o neoliberalismo tem sido confrontado
por teorias econdmicas quando, na verdade, deveria ser entendido “‘como o discurso
hegemaonico de um modelo civilizatorio” (p. 11) — um modelo imposto pelo Ocidente
que sintetiza de forma extraordinaria “as premissas e os valores basicos da socieda-
de liberal moderna em torno do ser humano, da riqueza, da natureza, da historia, do
progresso, do conhecimento e da boa vida" (p. 11). Portanto, as alternativas devem ser
buscadas em modelos ou teorias fora da cosmovisao liberal que marca a economia
como disciplina. Nesse sentido, ele acrescenta que a hegemonia mundial de tal mo-
delo civilizatorio € possivel porque as universidades carregam a “*heranca colonial’
dos paradigmas modernos/coloniais:

[...] a formagdo profissional [que oferece a universi-
dade], a pesquisa, os textos que circulam, as revis-
tas que sdo recebidas, os lugares onde sdo realizadas
as pbs-graduagdes, os regimes de avaliagdo e reco-
nhecimento da equipe académica, tudo aponta para a
sistemdtica reprodugdo de uma visdo de mundo a partir
das perspectivas hegembénicas do Norte (LANDER, 2000,
p. 65; citado em CASTRO-GOMEZ, 2007).
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Por isso, Lander (2000) fala de “saberes coloniais” e “colonialidade do saber” Ex-
plica que, com a organizacao colonial do mundo, tem também inicio a constituicao



colonial “dos saberes, das linguagens, da memoria e do imaginario” (p.16); e que, até o
século XIX, ja estara organizada “a totalidade do espaco e do tempo — todas as cultu-
ras, povos e territorios do planeta, presentes e passados — em uma grande narrativa
universal” (LANDER, 2000, p. 16).

Colonialidade do ser

Paralelamente ao conceito de “colonialidade do saber’, desenvolve-se a
“colonialidade do ser”. Maldonado-Torres (2007) relata que este ultimo se deve a
Walter Mignolo, e destaca o carater desencadeador do livro The darker side of the
Renaissance (1995) deste autor. Assim ele resume o argumento:

A ideia era que, se em adigdo a colonialidade do po-
der, também existia a colonialidade do saber, entéo,
poderia muito bem existir uma colonialidade especifi-
ca do ser. E, se a colonialidade do poder refere-se
a inter-relagdo entre formas modernas de exploragéo
e dominagdo, e a colonialidade do saber diz respei-
to ao papel da epistemologia e das tarefas gerais da
produgdo de conhecimento na reprodugdo de regimes de
pensamento coloniais, a colonialidade do ser se re-
fere, entdo, & experiéncia vivida da colonizagdo e
ao seu impacto na linguagem (MALDONADO-TORRES, 2007,
p. 29-30).

Cabe ressaltar que Mignolo (1995) nao faz uma alusao direta ao conceito de
‘colonialidade”, porém seu discurso sobre as diferencas entre os loci de enunciagao
da pos-modernidade e da pos-colonialidade relacionam-se com o que foi antes es-
crito por Quijano (1992). A apropriacao do termo “colonialidade” e a definicao precisa
de conceitos como “diferenca colonial”, “matriz colonial do poder” ou “colonialidade
do ser” sao posteriores. Sobre isso, Mignolo (2009) reconhece que, embora seu livro
de 1995 ja estivesse escrito quando leu Quijano (1992), que ele ndo conhecia, a sua
leitura foi uma “espécie de epifania” e motivacao para redigir Local histories/global

designs: colonialty, subaltern knowledge and border thinking, de 2000.°

Uma estrutura triangular

Integrando tudo o que foi acumulado antes em uma analise pertinente sobre o
papel das universidades na persisténcia da colonialidade, Santiago Castro-Gémez
(2007) propde entendé-la como uma estrutura triangular entre a colonialidade do ser,
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a colonialidade do poder e a colonialidade do saber (Figura 1). Uma estrutura que e
perpetuada por uma perspectiva colonial do mundo que professa a ciéncia moderna,
obedece a ‘um modelo epistémico desenvolvido pela modernidade ocidental” (p. 19)
€ que se caracteriza pela “hubris do ponto zero', ou seja, a pretensao de “tornar-se um
ponto de vista sobre todos os outros pontos de vistas, mas sem que desse ponto de
vista seja possivel ter um ponto de vista" (p. 83).

Figura 1. A estrutura triangular da
colonialidade. Fonte: adaptado de Farrés
Delgado e Mataran Ruiz (2012), seguindo a
ideia de Castro-Goémez (2007)

colonialidade
do saber

colonialidade colonialidade
do poder do ser

p. 342



Colonialidade territorial:

pensar a dimensao espacial da colonialidade

Razoes para interpretar o territodrio
a partir de uma perspectiva decolonial

O territorio® € uma dimensao pouco estudada a partir de uma interpretacao
decolonial, mesmo sendo, por exceléncia, o suporte fisico para as “relacdes com as
demais formas de vida e com o resto do universo [naturezal’, as quais se refere Quijano
(2001; apud QUINTERO, 2010) como uma das dimensdes da experiéncia social humana
a ser descolonizada. Os problemas territoriais atuais podem ser entendidos, de fato,
como um reflexo tangivel da hegemonia do modelo epistémico desenvolvido pelo
Ocidente no sistema-mundo moderno/colonial. S&o muitas as relacdes empirica-
mente passiveis de serem contrastadas entre a colonialidade global e a formagao de
territorios no sistema-mundo, mas elas praticamente nao foram tratadas nos estudos
urbanos e territoriais. Nesse sentido, estabelecendo um paralelo com a afirmagao de
Edgardo Lander (2002) sobre a economia e os problemas do neoliberalismo, seria
possivel dizer que a busca por alternativas aos modelos territoriais deve ser feita fora
da epistemologia dominante no urbanismo e no ordenamento territorial, enquanto
disciplinas cientificas modernas.

E com base nisso que Farrés Delgado e Mataran Ruiz (2012) — guiados pela de-
finicao geral da colonialidade formulada por Mignolo (2000) e pelas especificacoes
de Castro-Goémez (2007) — propdem o conceito de “colonialidade territorial”, com
vistas a interpretar as relagdes de poder que sustentam a generalizada praxis terri-
torial moderna e contemporanea. O conceito pode ser definido como o “conjunto de
padroes de poder que na praxis territorial serve para estabelecer hegemonicamente
uma concepgao do territdrio sobre outras, que acabam sendo inferiorizadas” (p. 152).
Padroes estes que se articulariam a partir da estrutura triangular entre a “colonialidade
do saber territorial”, a “colonialidade do poder territorial’ e a “colonialidade do ser
territorial” (Figura 2).

A colonialidade do ser territorial € dada pela hegemonia que o ser-urbano tem
sobre as outras formas de existéncia humana nao urbana (ser nao urbano). Por sua
vez, a colonialidade do saber territorial tem sido estabelecida nas proprias praticas
profissionais, nas quais certos saberes dominam as decisoes a respeito de como con-
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ceber e habitar o territorio, a cidade e a arquitetura. Quanto a colonialidade do poder
territorial, pode ser definida como a “dimensao da intersubjetividade em que certo
grupo de pessoas define o que é territorialmente correto e, por isso, sustenta o poder
de enunciagao’ (FARRES DELGADO; MATARAN RUIZ, 2012, p. 152).

Figura 2. A estrutura triangular da
colonialidade territorial. Fonte: adaptado
de Farrés Delgado e Mataran Ruiz (2012)

colonialidade
do saber
(territorial)
colonialidade colonialidade
do poder do ser
(territorial) (territorial)



Em Farrés Delgado e Mataran Ruiz (2012), parte-se da constatagao dos limites das
visdes criticas atuais para explicar o fendmeno da reproducao global de tipos e tipolo-
gias arquitetonicas, urbanas e territoriais que possuem uma relacao significativa entre
si, mas uma conexao limitada com os territorios e historias locais (p. 145) — fenédmeno
que os autores veem como um componente da desterritorializacdo da metropole,
referida por Magnaghi (2012). Estes autores afirmam que a critica a essa reproducao
geralmente € abordada a partir de perspectivas econdmicas de raizes marxistas, que
enfatizam aspectos econdmicos (ao ver o processo como inerente ao capitalismo),
mas observam que o fendmeno também ocorre em paises socialistas, como no caso
de Cuba e, portanto, tais visdes seriam insuficientes. Sendo assim, encontram outra
explicacao ao considerar que a praxis homogeneizadora obedece a hegemonia do
modelo epistémico desenvolvido pelo Ocidente no sistema-mundo moderno/colonial
(FARRES DELGADO; MATARAN RUIZ, op. cit., p. 52).

Sobre isso, Farres Delgado (2013) realiza um aprofundamento, considerando que o
discurso hegemonico do modelo civilizatorio ocidental “‘toma forma na configuracao
dos espacos da vida humana, isto €, na arquitetura, na cidade e no territorio” (p. 105).
E nesse sentido que se observa a incapacidade dos debates arquitetdnicos pds-co-
loniais, na América Latina, para pensar modelos arquitetonicos, urbanos e territoriais
que se desprendam do eurocentrismo que marca a pratica profissional em arquitetura
e urbanismo; ha medida em que giram em torno da possibilidade de uma “moderni-
dade propria’, tais debates nao se desprendem do paradigma da modernidade. Tais
observacoes, pode-se dizer, sdo comparaveis as colocadas aos “estudos de area” ou
‘estudos pos-coloniais” a partir da perspectiva da modernidade/colonialidade: nao
existe modernidade sem colonialidade.

Uma condicao multiescalar:
colonialidade arquitetonica e urbana

Alinhando-se a construcao tedrica iniciada, Farres Delgado (2016) argumenta que
ao se considerar “a arquitetura, a cidade e o territorio como manifestagées em distintas
escalas de uma categoria de maior generalidade (0 ambiente construido)”, € possivel
referir-se de modo analogo a “colonialidade urbana” e a “colonialidade arquitetdnica’,
entendidas como especificidades da colonialidade territorial, e relacionar estes con-
ceitos em uma estrutura triangular (Figura 3). Nesse sentido, o autor explora os valores
de uma obra arquitetdnica que ele considera proxima a uma praxis decolonial na Ar-
quitetura, pois representaria uma ruptura com a colonialidade do saber arquitetdnico.
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Figura 3. Aproximacao com a estrutura

da colonialidade territorial/urbano/
arquitetonica. Fonte: Adaptado de Farrés
Delgado (2016).

Colonialidade
do saber territorial

Colonialidade
do saber urbano

Colonialidade
do saber

arquitetonico

Colonialidade Colonialidade

do poder ____ doser
Colonialidade Colonialidade
do poder urbano do ser urbano
/ \
Colonialidade Colonialidade
do poder territorial do ser territorial

p. 346

Pontos de contato com outras
construcoes teodricas baseadas na colonialidade

Sem duvida, a conceituacao o da colonialidade arquitetdonico-urbano-territorial
pode se relacionar com outras abordagens que, de um modo ou de outro, tém tratado
a relacao das pessoas com o seu ambiente fisico-ambiental a partir de uma perspec-
tiva decolonial. Por exemplo, a nocao de “colonialidade territorial" compartilha certas
premissas com o conceito de “biocolonialidade do poder’, proposto por Cajigas-Ro-



tundo (2007) para se referir a “colonialidade da natureza’, isto €, “a existéncia de um
padrao de poder colonial ainda vigente sobre a natureza” (p. 60) — visao retomada,
mais recentemente, por Alimonda (2010) e Alban e Rosero (2016).

O termo biocolonialidade do poder ressignifica, sob outro contexto, a nocao de
‘colonialidade do poder” do sociologo peruano Anibal Quijano e, em termos gerais,
pretende, no que diz respeito a um enfoque tedrico, propor o entroncamento entre a
ecologia politica e o programa de pesquisa modernidade/colonialidade. Se a hocao
oferecida por Quijano denota a colonialidade como um padrao de poder articulado em
torno da ideia de raca, que produz subjetividades e exerce um controle do trabalho
e do territorio, a biocolonialidade enfatiza a producao de naturezas no contexto de
uma das manifestagoes do capitalismo contemporaneo: o ecocapitalismo, integrado
ao que Hardt e Negri chamam de Império. Esta “colonialidade da natureza” atualiza as
assimetrias de poder presentes na modernidade/colonialidade; ou seja, reconfigura
a colonialidade no capitalismo contemporaneo (CAJIGAS-ROTUNDO, 2007, p. 60).

A manipulacao genética para produzir naturezas (ibid.), a producao de biocombusti-
veis (ALIMONDA, 2010) ou a mineracao extrativista (ALBAN; ROSERO, 2016) sio acdes
que tornam possivel manter a "colonialidade do ser territorial’, mencionada por Farrés
Delgado e Mataran Ruiz (2012), isto €, a hegemonia do ser-urbano sobre as outras
formas de existéncia humana ndo urbana (ser ndo urbano).? De fato, Farrés Delgado
(2017) aponta que o modelo de cidade moderna globalizado € essencialmente extra-
tivista, pois nao se pode desassociar a origem da modernidade urbano-arquitetonica
(a Revolucao Industrial europeia) do extrativismo proprio do colonialismo, vinculo que
a historiografia da arquitetura moderna ocultou.

Outra associacao possivel seria aquela entre “colonialidade arquitetdnica” e
‘colonialidade do ver”, sendo a ultima advinda da conceituagao proposta por Barriendos
(2011) para aludir a “ideia progressista que afirma que a transformacao historica do
que é visual estrutura-se por fases que vao das menos complexas e modernas as
mais complexas e desenvolvidas” (p. 16). Se “o ver” € entendido como uma forma de
‘saber” aplicavel a arquitetura, € facil se dar conta de que a “colonialidade do ver ar-
quitetonico” € uma constante nos livros fundacionais da historiografia da arquitetura
moderna, essencialmente eurocéntricos. Melhor dizendo, dado que a arquitetura €
uma manifestacao das artes visuais, a apreciacao do ambiente construido tambem
foi mediada pela hegemonia da visualidade de raiz ocidental sobre o resto das apre-
ciagdes visuais.
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Avancos mais recentes no

estudo da dimensao espacial da colonialidade

A conceituagao e o estudo da relacao entre a colonialidade e o territorio (e por
extensao, a cidade e a arquitetura) — ou, dito de outro modo, da dimensao espacial
da colonialidade — € um tema que comecou a chamar a atencao de pesquisadores e
pesquisadoras. Isso pode ser verificado em pesquisas que se voltam a colonialidade
em distintas escalas e dimensdes do ambiente construido ou antropico.

Um exemplo do que foi mencionado: a CLACSO, no periodo entre 2016 e 2019,
em uma de suas convocatorias, selecionou como beneficiario o Grupo de Trabalho:
Territorialidades em Disputa. Na justificativa de tal grupo, € apontado o conceito de
‘colonialidade territorial’, quando se faz referéncia as

ordens espaciais hegembénicas [...], hoje em dia de-
fendidas pela “necessidade de desenvolvimento” e pela
“superagdo da pobreza” [e que] vém produzindo fome,
exclusdo, dominagdo, produgdo massiva de pobreza e
desigualdade, racismo cultural, exclusdo, devastagdo
social e ambiental, entre muitos outros males (LOPEZ;
ALMENDRA, 2016).°

Esse texto reconhece o potencial dos ordenamentos territoriais ancestrais e da
gestao comunitaria dos bens comuns da humanidade, como inspiracao para outros
horizontes de sentido, “especialmente para os mundos urbanos que continuam
esperando o ‘'modelo’ de revolucao, sem observar e atender a experiéncia dessas
outras territorialidades".

Numa linha distinta, mas com muita afinidade, porque respondem a escala de
trabalho urbano-territorial, estdo os argumentos de Garcia (2017), que realiza uma
critica decolonial ao conceito de “direito a cidade”. Como ela demonstra, a voz dos
‘condenados da cidade’ (coletivos autodefinidos como “pobres, negros e periféricos”)
costuma ser silenciada, ja que a expressao cultural na cidade é restrita. Nesse sen-
tido, a autora encontra uma relacao entre a nogao de “colonialidade territorial’ e as
hegemonias culturais que ocorrem na cidade.

Na escala arquitetonica, tem destaque o trabalho de Isasi (2018), que assume a
pertinéncia do conceito de “colonialidade do saber territorial’ e mostra que a recupe-
racao das tecnologias de construgao tradicionais, especialmente a construgao com



terra, representa uma possibilidade de desenvolver atitudes decoloniais. A autora faz
sua reflexao a partir de um trabalho auto etnografico, que realizou em meio a proces-
sos de construcao com terra, e afirma existir certo “estigma da arquitetura com terra’
devido a “dominancia epistemologica ocidental’. Nesse sentido, ela apela para uma
transformacao da pratica arquitetonica a partir de uma pratica pluralista. Considera que
a arquitetura com terra representa nao somente uma possibilidade para a realizacao
de praticas alternativas de sustentabilidade, mas também para o desenvolvimento de
atitudes decoloniais na pratica profissional, tais como: (1) adaptacao as transformacoes
no papel da arquiteta e do arquiteto; (2) reconhecimento das m/n9059 e dos projetos
participativos como transformadores do papel social da arquitetura; (3) exploracao
de culturas construtivas locais como alternativas sustentaveis; e (4) valorizacao da
coexisténcia de diversas maneiras de conhecer o mundo.

Conclusao

O que que se esbocou neste texto permite concluir que a aplicagcao da perspectiva
da modernidade/colonialidade ao entendimento da evolugao do ambiente construido
no sistema-mundo moderno ou, dito de outra maneira, a compreensao da dimensao es-
pacial da colonialidade, permite assimilar que as dinamicas do ambiente construido atual
sao marcadas pela hegemonia epistémica ocidental e, portanto, devem ser recolocadas.

Do mesmo modo, é possivel afirmar que tal enfoque nao é apenas uma oportuni-
dade para decifrar arestas das relacdes que a sociedade global ocidentalizada esta-
belece com as demais formas de vida e com o resto do universo, mencionadas por
Quijano, mas tambem um argumento para reavaliar o papel das epistemologias-outras
em uma reconfiguragcao dos espacos da vida humana (e das suas relagdes com as
vidas nao humanas).

Fica evidente, alem disso, que dificilmente podem ser dados por esgotados os
limites da proposicao analitica da ordem mundial moderna aberta por Anibal Quijano
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Notas

1 Nota dos Editores — Este texto foi origi-
nalmente publicado em espanhol, com o titulo
“Dialogar con Quijano: la colonialidad como
categoria para comprender el ambiente cons-
truido en el sistema-mundo moderno/colonial”,
na Revista de Sociologia, n. 28, p. 49-64,
2019 ISSN: 1605-8933 [impresso]; 1609-7580
[on-1ine]). Agradecemos a todos os envolvi-
dos pelo aval para a traducdo ao portugués.
Como os demais textos deste volume da Laje
que originalmente estavam em espanhol, este
artigo recebeu uma Ultima revisdo técnico-
-académica feita pelo editor-chefe Leo Name,
e uma revisdo final da tradugado de por Bruna
Otani Ribeiro e Larissa Fostinone Locoselli,
com equipe do Laboratério de Tradugdo da
Universidade Federal da Integracédo Latino-
-Americana (UNILA).

2 Com intuito de fazer uma histoéria das
ideias o mais rigorosamente possivel, é vali-
do ressaltar que, seguindo diversas referén-
cias, este ensaio foi publicado originalmente
em 1991, como capitulo do livro Los Conquis-
tados: 1492 y la poblacion indigena de las
Américas. Publicado em Bogota pela editora
Terceiro Mundo e compilado por Heraclio Bo-
nilla, foi reimpresso um ano mais tarde em
colaboragao com a FLACSO e a Libri Mundi. No
mesmo ano de 1992, foi publicado como artigo
na revista Peru Indigena. As citagdes apre-
sentadas de agora em diante correspondem a
esta Uultima verséao.

3 0 texto original aparece nas memorias
do encontro José Carlos Maridtegui y Europa:
el otro aspecto del descubrimiento, publi-
cado em Lima pela editora Amauta, em 1993.
Foi reproduzido na integra em 1995, como um
artigo na revista mexicana Estudios Lati-
noamericanos, v. 2, n. 3, p. 3-19. E a essa
versao que corresponde a citacao.

‘I Maldonado-Torres cita Fernando Coronil,
Santiago Castro-Gomez, Oscar Guardiola,
Edgardo Lander, Walter Mignolo, Anibal
Quijano, Freya Schiwy e Catherine Walsh,
entre outros.

:; 0 proprio Mignolo (2000) propde uma
definigdo muito sintética do conceito
“colonialidade do poder”, entendendo-a como
a dimensdo da intersubjetividade em que certo
grupo de pessoas define o que é correto e,
portanto, sustenta o poder de enunciagéo.

6 Em consonancia com a perspectiva tedrica
de Magnaghi (2011), entende-se “territério”’
como um “neo ecossistema”, isto é, o fruto
das relagbes coevolutivas entre as pessoas e
o ambiente; um produto histérico “de longos
processos de coevolugdo entre o povoamento
humano e o ambiente, a natureza e a cultura;
[..] o éxito da transformagdo do meio ambiente
através de sucessivos ciclos de civilizacéao
estratificados” (MAGNAGHI, 2011, p. 47-54).

?' Inclusive sobre as formas de existéncia
nao humanas, em geral.

i? Cf. a justificativa do grupo de trabalho
"Territorialidades em disputa". Convocato-
ria de Grupos de Trabalho CLACSO: https://
www.clacso.org.ar/grupos_trabajo/detalle_gt.
php?ficha=1239&s=5&idioma.

(; N.T. — Palavra que se refere a uma tra-
digdo pré-colombiana que denota trabalho vo-
luntario, coletivo ou comunitario de carater
reciproco, com o objetivo social.
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Laje € uma publicacdo semestral do iDALE! - Decolonizar a
Ameérica Latina e seus Espagos, grupo de pesquisa vinculado
ao Programa de Pos-Graduacao em Arquitetura e Urbanismo

da Faculdade de Arquitetura da Universidade Federal da Bahia.
Dedica-se ao giro decolonial latino-americano, as epistemologias
do sul e a descolonizagao do conhecimento, priorizando

uma producao transdisciplinar em intersecao com diferentes
dimensdes do urbanismo, da paisagem e da arquitetura.
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