Resumo: Descrevemos o comportamento dos verbos auxiliares modais de possibilidade e de
necessidade na comunidade afrodescendente de Sapé, municipio de Planalto, no interior da
Bahia. O objetivo € identificar como sao expressas no dialeto as modalidades epistémica, dedntica,
dindmica, teleoldgica e bulética (conforme definidas na literatura da Semantica Formal), com o
foco especial sobre a variacao entre o verbo poder e a lexia dar para na expressao de possibilidade
e entre dever e ter que na expressdo de necessidade. Os resultados apontam que dever esta
praticamente restrito a modalidade epistémica, enquanto ter que tem alta produtividade em todas
as modalidades nado-epistémicas; poder é o modal mais produtivo, ocorrendo em todos os
contextos em que houve dados com valor de possibilidade, enquanto dar para tem produtividade

significativa, mas esta restrito aos contextos dinamico-circunstanciais.
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Abstract: In this paper, we describe the behavior of modal verbs of possibility and necessity in Sapé, a black
community in the municipality of Planalto, state of Bahia. Our goal is to identify how epistemic, deontic,
dynamic, teleological and buletic modalities (as defined in the literature on Formal Semantics) are expressed
in the dialect, with a special attention to the variation between poder (‘can’) and the lexia dar para
(literally, ‘give to’; idiomatically, ‘it is possible that’) for possibility and between dever (‘must, should’ but
also ‘owe’) and the lexia ter que (literally, ‘have that’) for necessity. The results show that dever is
practically restricted to the epistemic modality, while ter que is very productive in all non-epistemic
modalities; poder is the most productive modal, occurring in all contexts where there was data with value
of [possibility], while dar para has significant productivity, but is restricted to dynamic-circumstantial
contexts.

Keywords: Modal Verbs; Afro Brazilian Portuguese; Semantics; Modality.

INTRODUCAO

O objetivo deste trabalho é descrever o comportamento dos verbos modais
em um dialeto rural do interior da Bahia, mais especificamente em uma
comunidade formada a partir de ex-escravos, que pode, portanto, ser vista como
fortemente influenciada pelo contato linguistico. A justificativa para a
delimitacao desse tema estd na variagao que existe na expressao da modalidade
no portugués brasileiro (PB) contemporaneo, descrita adiante. E a justificativa
para a escolha desse corpus especificamente esta na possibilidade de examinar o
comportamento de um dialeto com menos influéncia da escolariza¢ao, bem como
verificar, em fases posteriores da pesquisa, a influéncia do contato linguistico na
alteracao do sistema modal do PB.

A modalidade é uma categoria gramatical, paralela a tempo e aspecto,
através da qual os falantes expressam julgamentos sobre o contetido e o status
das proposicoes (cf. PALMER, 2001) e que se manifesta através de elementos
linguisticos como verbos auxiliares, morfemas flexionais e advérbios.

Em um sentido mais amplo, a modalidade diz respeito a varios tipos de
avalia¢Oes subjetivas do falante quanto as sentengas enunciadas. Em um sentido
mais restrito, diz respeito a julgamentos de possibilidade e de necessidade do

conteudo das proposicoes. Neste trabalho, adotaremos esse recorte mais
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especifico, uma vez que a perspectiva mais ampla se depara com alguma vagueza
conceitual e com problemas na descri¢ao da interacao entre diferentes tipos de
modalidade numa mesma sentenga/proposicao (cf. SCARDUELLI, 2011, p. 27-34;
cf. também LUNGUINHO, 2010; NEVES, 2006). Dentro da visao mais restrita,
adotada, por exemplo, pela Semantica Formal (cf. PIRES DE OLIVEIRA, 2014), a
modalidade ainda pode ser classificada em vdrios tipos distintos, como
epistémica, dedntica, dinamica/circunstancial, teleoldgica e bulética/bulomatica.

A modalidade epistémica expressa julgamentos sobre o status factual da
proposicao, sua veracidade, com base nas evidéncias disponiveis. Uma sentenca
como (la) descreve um evento ou estado do mundo, podendo ser verdadeira ou
falsa. As sentencas (1b) e (1c), por outro lado, trazem o mesmo contetdo
proposicional de (la), mas adicionam julgamentos que indicam uma

probabilidade baixa ou alta de (1a) ser verdadeira.

(1) a. Joao esta dormindo.
b. Joao pode estar dormindo. (possibilidade epistémica)
c. Joao deve estar dormindo. (necessidade epistémica)

Em outras palavras, (1b) expressa uma conclusdo possivel a respeito da
situagao (possibilidade epistémica), enquanto (lc) expressa uma conclusao
necessdria ou, a0 menos, a conclusao mais provdvel (necessidade epistémica).

A modalidade deontica exprime julgamentos de permissao, obrigacao e
proibicao, condicionadas por fatores externos ao individuo como algum sistema
moral, legal ou qualquer outra fonte de autoridade. A sentenga (2b) expressa uma
permissao dada por uma autoridade, possivelmente pelos pais de Joao,
constituindo um caso de possibilidade deontica. (2c), por outro lado, expressa uma

obrigacao imposta a Joao, uma necessidade dedntica.

(2) a. Joao fez/faz/esta fazendo/vai fazer a licao de casa.

273 4 Ne°67, JUL-DEZ12020, Salvador: pp. 271-296 L Estudos

Linguisticos e literérios



b.Joao pode fazer alicao (depois de brincar). (permissao/possibilidade dedntica)?
c. Joao deve fazer a licao (antes de brincar). (obrigacao/necessidade deodntica)

A modalidade dinamica ou circunstancial expressa capacidade ou
habilidade, como em (3a), ou disposi¢ao, como em (3b), que emana dos fatores
condicionantes internos aos individuos ou situa¢des. Em ambos os exemplos,

temos possibilidade dinamica*.

3) a. Joao pode prender a respiragao por 4 min. (possibilidade dinamica)
b. Esse prédio pode cair a qualquer momento. (possibilidade dinamica)

Esses sao os trés principais tipos de modalidade citados na literatura, mas
outros também podem ser identificados, como a modalidade teleolégica, que
codifica possibilidade ou necessidade em relagdo a um fim ou objetivo
delimitado, como nos exemplos em (4), em que as opgOes sao delimitadas em

fungao do objetivo ou meta previamente definida de se chegar ao aeroporto®.

4) a. Para chegar ao aeroporto, vocé pode pegar a Avenida Paralela (ou a Oceanica).
(possibilidade teleoldgica)
b. Para chegar ao aeroporto a tempo, vocé deve pegar a Avenida Paralela (pois a
Oceanica esta interditada). (necessidade teleoldgica)

3 O fato de que os termos “permissao” e “obrigacao” se referem especificamente aos valores
dednticos nao deve levar o leitor a se esquecer que estes também sao valores de possibilidade e de
necessidade. Infelizmente, algumas vezes a existéncia dos termos “permissao” e “obrigagao” para
o dominio dedntico faz com que alguns autores associem automaticamente os termos
“possibilidade” e “necessidade” especificamente a modalidade epistémica, gerando, inclusive,
erros na classificacao e na discussao dos dados, com alguns trabalhos descritivos considerando
como epistémicos todos os dados em que é possivel fazer uma parafrase com o uso do adjetivo
“possivel” ou do advérbio “possivelmente”, o que € um equivoco.

4+ Ha alguma oscilagdo conceitual na literatura ao se lidar com a modalidade dindmica ou
circunstancial, a comegar pelo rétulo. Alguns, por exemplo, usam o termo “dinamica” e a definem
apenas em termos de capacidades condicionadas infernamente ao individuo, o que excluiria
algumas disposi¢des presentes muito mais numa situacao ou num local do que num individuo,
por exemplo. Isso sugeriria que a modalidade circunstancial € outro tipo modal, distinto da
dinamica. Outros usam dindmica e circunstancial como sindnimos, mas definem essa modalidade
como definida por um conjunto de circunstancias (cf. von FINTEL, 2006). Aqui, adotaremos uma
visdo mais ampla, considerando como um tunico tipo modal, sem, entretanto, negar a
possibilidade de desdobra-la em dois subtipos.

5 Parece-nos que a modalidade teleoldgica é uma espécie de modalidade
dinamica/circunstancial relativizada a um objetivo explicitado no contexto.
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Outro tipo de modalidade menos citado é a bulética ou bulematica, que
expressa possibilidade ou necessidade em fungao dos desejos do falante. Nos
exemplos em (5), o falante esta expressando o seu desejo de que chova amanha

ou de que alguém seja fisicamente punido por algo que fez°.

(5) a. Bem que podia chover amanha! (possibilidade bulética)
b. Ele devia levar um murro pelo que fez. (necessidade bulética)

Nos exemplos vistos até aqui, poder e dever sao neutros quanto ao tipo de
modalidade, diferindo entre si apenas na forca modal que expressam:
possibilidade ou necessidade. O tipo modal é definido pela interagao do verbo com
os demais elementos da frase e do contexto linguistico e extralinguistico.

Além de poder e dever, dois outros verbos auxiliares também expressam
valores modais no PB. O primeiro € a lexia ter que (ou ter de), que tipicamente

codifica o valor de necessidade deontica, como em (6), alternando com dever.

(6) a. Joao tem que fazer a licao (antes de brincar). (necessidade dedntica)
b. Joao deve fazer a licao (antes de brincar). (necessidade dedntica)
c. A plateia tem que ficar em siléncio durante o debate. (necessidade dedntica)
d. A plateia deve ficar em siléncio durante o debate. ~ (necessidade dedntica)

Por um lado, ter que parece expressar um valor mais forte do que dever,
como se pode ver no par em (7), em que a oragao com dever pode ser reforcada
por outra com ter que, mas o inverso parece inadequado (cf. SCARDUELLI, 2011,
p. 63). Esse fato pode ser descrito em termos de necessidade fraca (codificada por

dever) versus necessidade forte (codificada por ter que).

¢ Nao incluimos aqui o uso de outros tipos de verbos que indicam especificamente voli¢ao,
como querer e desejar, pois nao se tratam de verbos auxiliares (ndo sendo, portanto, a
gramaticalizacdo da modalidade) e ndo expressam valores de possibilidade e necessidade,
fugindo, assim, da visdo mais restrita de modalidade adotada neste trabalho. Perspectivas
funcionalistas, que incluem na modalidade varias outras atitudes subjetivas, incluiriam esse tipo
de verbo, mas, em nossa visao, estariam lidando com outro tipo de fendmeno.
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(7) a. Paulo nao s6 deve lavar os pratos, como tem que.
b. #Paulo nao s6 tem que lavar os pratos, como deve.”

Por outro lado, ter que parece estar substituindo dever. Em contextos
coloquiais, com valor dedntico, ter que é mais natural e produtivo do que dever,
que, por sua vez, € mais tipico de linguagem formal, como leis e textos oficiais

(cf. PESSOTTO, 2014, p. 59), como se pode ver no contraste em (8).

(8) a. Os eleitores devem cadastrar a biometria até o final do més.
b. Os eleitores tém que cadastrar a biometria até o final do més.

O modal ter que também ocorre facilmente em contextos teleoldgicos,
como em (9), que (em nosso proprio julgamento) soa até mais natural num uso

coloquial do que (4b) com dever.

) Para chegar ao aeroporto a tempo, vocé tem que pegar a Avenida Paralela (pois
a Oceanica estd engarrafada). (necessidade teleoldgica)

Semelhantemente, ter que pode ocorrer em contextos buléticos, como em
(10), e em contextos dinamicos, como em (11). Exemplos como em (11) sao
importantes, pois a literatura sobre modalidade pouco fala sobre a expressao de
necessidade dinamica, o que se pode perceber inclusive pelas defini¢des dadas,

que focam mais no aspecto da expressao da capacidade ou habilidade.

(10)  a. Eu tenho que comprar aquele carro de qualquer jeito!  (necessidade bulética)
b. A gente tem que ganhar esse sorteio! (necessidade bulética)
(11)  a. Eu tenho que ir ao banheiro. (necessidade dinamica)

b. O paciente tem que fazer essa cirurgia imediatamente. (necessidade dinamica)

7 O simbolo # indica que a sentenca é semanticamente andmala.
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E importante notar que a troca de ter que por dever em (10) e (11) nao parece
adequada, provocando mudanga na interpretacao das sentencas. Os exemplos
em (12) soam como epistémicos, indicando certeza e nao desejo. (13a) soa como
necessidade dedntica, como uma imposi¢ao externa, o que torna, inclusive, o
exemplo pouco plausivel. E (13b) parece ambiguo entre necessidade epistémica
(a cirurgia ja estd marcada e tudo estd em preparacao) ou deontica (se a frase é

usada como uma ordem do médico).

(12)  a. Eudevo comprar aquele carro de qualquer jeito! (necessidade epistémica)
b. A gente deve ganhar esse sorteio! (necessidade epistémica)
(13)  a. #Eu devo ir ao banheiro. (necessidade deontica)

b. O paciente deve fazer essa cirurgia imediatamente. (necessidade epistémica /

dindmica)

Parece que o verbo dever s6 pode ocorrer com valor dinamico se vier
flexionado no pretérito imperfeito ou no futuro do pretérito (casos em que é
ambiguo com uma interpretagao dedntica), como mostra o contraste em (14).
Scarduelli (2011), por exemplo, trabalha com a hipdtese de que deve e devia sao
dois modais diferentes, com especializa¢Oes distintas. Ideia semelhante existe em

Pessotto (2011) para as formas pode e podia.

(14)  a. Eudevia/deveria ir no banheiro (logo/antes de sairmos). (necessidade dinamica)
b. Eu devia/deveria ter ido no banheiro (logo/antes de sairmos).

(necessidade dinamica)

c. #Eu devo ir/ter ido no banheiro (logo/antes de sairmos). (necessidade dinamica)

Por outro lado, o uso de ter que no contexto epistémico ¢ bem mais raro.
H4 autores que consideram que esse modal nao ocorre na modalidade epistémica
(cf. PESSOTTO, 2014). Algo que ilustra bem esse fato € que os exemplos com dever
em (6) podem facilmente receber interpretagdes epistémicas, equivalentes a (15).
Essa interpretacao epistémica ndo parece ser possivel para as contrapartes com

ter que em (6).
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(15)  a. (Pelo que sei de Jodo) E provéavel que ele (sempre) faca a licio antes de brincar.
b. (Pelo que sei sobre esse local) A plateia provavelmente fica em siléncio durante
o espetaculo.

Lunguinho (2010, p. 122), por outro lado, assume que ter que pode
expressar modalidade epistémica, como no exemplo (16), retirado do texto do
autor. Também nesse caso, o fer que parece ter um valor mais forte do que dever.
Enquanto dever expressa a conclusao mais provavel diante das circunstancias, ter

que parece expressar a Unica conclusao possivel no cendrio.

(16) (Em vista das evidéncias disponiveis) Pode/deve/tem que haver alguém em casa.

Ainda assim, exemplos de ter que em contextos epistémicos parecem ser
menos frequentes e mais dificeis de serem formulados sem haver ambiguidade
com outros tipos de modalidade.

Outro elemento verbal utilizado com o valor modal é a lexia dar para (cf.
DUARTE, 2012; AUGUSTO, 2015), que expressa tipicamente possibilidade

dindmica, alternando com poder, em exemplos como (17)8.

(17)  a. Voce pode falar mais baixo?
b. Da pra vocé falar mais baixo?
c. Joao pode vencer essa corrida.
d. Da pra Jodo vencer essa corrida.

Sintaticamente, esse modal se comporta de modo diferente dos demais,
pois, apesar de também tomar um infinitivo como seu complemento, ndo exige o

alcamento de um argumento do verbo principal para a posigao de sujeito matriz.

8 Duarte (2012) trabalha apenas com a distingao entre modalidade epistémica e dedntica, sem
citar outros tipos, e, entdo, classifica dados dinamicos de dar para como epistémicos. Coelho e
Silva (2014), sem explicitar nenhuma tipologia de classificagdo modal, consideram os usos modais
dessa lexia como epistémicos por oposi¢ao aos demais usos de dar como verbo pleno, verbo leve
e auxiliar aspectual. Ja Augusto (2015), apesar de citar a existéncia da modalidade dinamica,
acaba classificando, sem discussao, dados dindmicos de dar para como epistémicos (p. 54-57), além
de incluir nessa categoria também alguns dados dindmicos com poder.
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De fato, o algamento do sujeito cancela a leitura modal e dispara uma leitura
aspectual, descrevendo o inicio de um habito (cf. COELHO; SILVA, 2014)°, como

em (18a), equivalente a (18b):

(18)  Joao deu pra caminhar na praia todo dia de manha. (leitura aspectual)
= ‘Joao comegou a caminhar na praia todo dia de manha.’

Outra diferenga é que dar para nao parece ser produtivo em outros tipos
de modalidade além da dinamica. E mais dificil formular exemplos deonticos,
teleoldgicos e buléticos com esse verbo. Ainda assim, € possivel formular os
seguintes exemplos teleoldgicos em (19), um dado que ainda tem certo sabor

dinamico/circunstancial (vide nota de rodapé 3).

(19)  Parachegar ao aeroporto, da pra (vocé) pegar a Avenida Paralela (ou a Oceanica).
(possibilidade teleoldgica)

Exemplos dednticos, embora dificeis, também sdo possiveis em alguns

contextos, como em (20). Tais exemplos parecem extensdes dos usos dinamicos.

(20)  a. Professor, da pra entregar o trabalho na proxima semana?
(possibilidade deontica)
b. Pela lei, da pra andar com a habilitacdao por até um més depois de vencida.
(possibilidade deontica)

Exemplos buléticos, no entanto, sao bem dificeis de serem formulados com
dar para, como mostram os dados em (21), em que a interpretacao bulética parece

falhar em favor de uma interpretacao dinamica.

(21)  a. #Dava pra chover amanha. (possibilidade bulética)
b. #Dava pra ele levar um murro pelo que fez. (possibilidade bulética)

® Por outro lado, Lurian da Silveira Chaves e Leonor Simioni da Unipampa (comunicacdo
pessoal) tém analisado dados de dar para que apresentam valor modal mesmo em contexto de
alcamento.
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Outra diferenca é que, ao contrdrio do que se vé em dever e ter que, nao
parece haver diferenca de forca modal entre dar para e poder, ambos expressando
simplesmente o valor de possibilidade. Ha sim uma diferenca em termos de
registro, com dar para sendo mais coloquial do que poder, mas ainda assim nao
parece ser o caso de poder estar se tornando restrito a contextos formais. Este
verbo ainda é produtivo na fala coloquial.

Em resumo, no PB, hd uma alternancia entre dever e ter que, expressando
necessidade, especialmente em contexto dedntico, e uma alternancia entre poder
e dar para, expressando possibilidade, especialmente em contexto dinamico. As
lexias ter que e dar para (especialmente esta ultima) sdo bem mais recentes na
lingua do que suas contrapartes. Diante desse quadro, a presente pesquisa tem
como objetivo descrever quais sdo os verbos modais utilizados na comunidade
rural afrodescendente de Sapé¢, Bahia. Assim, € possivel verificar a produtividade
desses quatro verbos modais em um dialeto com pouca influéncia da
escolarizagao e com um histérico mais forte de contato linguistico durante a sua

formacao — algo que serd mais explorado na continuagao da pesquisa.

1 METODOLOGIA

Para esta pesquisa, foi utilizado o corpus do Portugués Afro-Brasileiro do
Estado da Bahia (cf. LUCCHESI et al., 2009), elaborado pelo Projeto Vertentes!,
da Universidade Federal da Bahia, fundado pelo Prof. Dr. Dante Lucchesi e
atualmente coordenado pelo Prof. Dr. Gredson dos Santos. A coletanea
selecionada é constituida por 12 entrevistas sociolinguisticas de carater informal,
realizadas na comunidade rural de Sapé, no municipio de Valenga, no interior da

Bahia. As entrevistas estdao organizadas por variaveis sociais, tais como: idade

10 Disponivel em: <www.vertentes.ufba.br>.
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(faixa 1: de 20 a 40 anos; faixa 2: de 40 a 60 anos; faixa 3: mais de 60 anos), sexo e
nivel de escolaridade (analfabeto/semianalfabeto).

A partir das transcrigoes grafematicas dos audios das entrevistas, foi
possivel fazer o levantamento das ocorréncias dos auxiliares modais, que foram
classificados de acordo com a modalidade expressa.

O objetivo principal da pesquisa € verificar quais verbos modais
expressam cada tipo de modalidade no dialeto em questdao. Entre os objetivos
especificos, temos como foco a alternancia entre poder e dar para e a alternancia
entre dever e ter que. Algumas perguntas especificas que esta pesquisa visa a
responder sao:

a) ter que e dever sao igualmente produtivos em contexto dedntico no

dialeto?

b) ter que ocorre em outros tipos de modalidade além da dedntica?

c) dar para ocorre em outras modalidades além da dinamica?

d) dar para permite alcamento de argumento, mantendo o valor modal?

e) que formas flexionais de dever ainda mantém o valor dedntico?

Além dessas perguntas principais, a pesquisa também esperava verificar
se a forma possa ocorria no dialeto em sentencas matrizes sem elementos
licenciadores de subjuntivo, alternando com pode, como nas sentengas em (22).
Trata-se de um uso que € um estereotipo (no sentido sociolinguistico do termo)

de fala de informantes rurais e/ou menos escolarizados.

(22)  a. Possa/pode ser que ele saiu. (possibilidade epistémica)
b. Possa/pode ser que ele venga a corrida. (possibilidade dinamica)

Na proxima sec¢do, apresentamos os resultados da pesquisa.
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3 RESULTADOS

Foram encontradas 282 (duzentos e oitenta e duas) ocorréncias dos quatro
verbos modais em estudo. A Tabela 1, abaixo, mostra a quantidade e percentual
de cada um dos verbos, sem distinguir o valor modal e o tipo de modalidade

codificada, o que sera discriminado adiante.

Tabela 1: Verbos auxiliares modais na comunidade de Sapé (Valenca, Bahia)

Poder Dar para Dever Ter que Total
153 26 9 94 282
53,9% 9,21% 3,19% 33,33% 100%

Fonte: Elaborada pelos autores.

Poder e ter que foram os modais que mais ocorreram no corpus,
respectivamente com 153 e 94 casos, o que equivale a 53,9% e 33,33% dos dados.
Em seguida, vem dar para, com 26 dados, 9,21%. O verbo dever foi o menos
frequente em todo o corpus, ocorrendo apenas nove vezes, o que equivale a 3,19%
dos dados. Chama aten¢ao como poder e dever, os dois verbos que podem ser
vistos como as variantes mais conservadoras e de prestigio (no sentido da
sociolinguistica laboviana), apresentam um comportamento oposto quanto a
frequéncia, sendo respectivamente o mais frequente e o menos frequente.

Os exemplos em (23) ilustram os dados modais encontrados no dialeto.

(23)  a. Sequisé ir... pode, ele conversa. (SP-inq05)
b. Deve sé gente com vontade de dizé alguma coisa... (SP-inq01)
c. Ai agora tem que ir pra... pra o forno... po fogo. (SP-inq12)
d. Ai num deu pa sai(r). (SP-inq01)

Os dados com verbos modais foram classificados de acordo com o tipo de
modalidade expressa. A Tabela 2 revela uma diferenga na quantidade de dados
de cada modalidade. A modalidade epistémica foi identificada somente em 15

frases, 5,31% do total, enquanto que a modalidade deontica teve muito mais
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ocorréncias, 77 dados, 27,3% do total. Mas a modalidade que ocorreu em maior
quantidade foi a dinamica/circunstancial, com 142 dados, o equivalente a quase
metade de todos os dados do corpus, i.e., 50,35%. Houve também 20 dados de
modalidade teleoldgica e apenas seis dados de bulética, o que corresponde a

7,09% e 2,12% dos dados, respectivamente.

Tabela 2: Classificagao dos tipos de modalidade em Sapé (BA)

Epistémica Dinamica Deontica Teleoldgica Bulética Nao-classificados Total

15 142 77 20 6 22 282
5,31% 50,35% 27,3% 7,09% 2,12% 7,8% 100%

Fonte: Elaborada pelos autores.

Houve ainda um total de 22 dados, 7,77% do total, que nao foram
classificados, 13 deles por serem ambiguos entre mais de uma modalidade, o que
impossibilitou a classificagdo, e outros nove dados que, com base apenas na
transcricdo grafemadtica, sem mais elementos contextuais, ndo se encaixavam
claramente em nenhuma das categorias de andlise.

Evidentemente, o percentual de cada modalidade presente no corpus nao
resulta de caracteristicas especificas do dialeto, mas sim das tematicas abordadas
nas entrevistas, uma vez que as diferentes modalidades nao estao em competicao
entre si. De qualquer forma, os resultados foram positivos para a pesquisa,
devido a nossa atengao prioritaria sobre a modalidade deontica e dindmica, onde
se concentram as alternancias dever/ter que e poder/dar para.

Abaixo, de (24) a (29), apresentamos alguns dados retirados do corpus em

estudo, classificados por modalidade:

(24) Modalidade epistémica
a. SO deve sé tosse, né, por que um pobrema que nada deu jeito. (SP-inq02)
b. S6 podia sé barao. (SP-inq10)

(25) Modalidade dinamica
a. Eu num posso trabaia [de novo] que... se ndo é ruim, né? (SP-inq07)

283 4 Ne°67, JUL-DEZI12020, Salvador: pp. 271-296 L Fstudos

Linguisticos e literérios



b. Pedro disse que ia trazé a namorada pr’aqui. Troxe t4 ali na venda. Af num
deu pa sai(r). (SP-inq01)

(26) Modalidade deontica
a. tem que manté a responsabilidade dele pra ele sé responsavel, nao
irresponsavel... (SP-inq02)
b. Os pai ndo pode mais, imagine!'. (SP-inq06)

(27)  Modalidade teleologica
a. ['Cé] tem que déxa os menino na bérada que ele vem... bem alto™. (SP-inq01)
b. S6 a gente mesmo que morava. A num sé, pa vé alguma pessoa, a gente tinha
que vim aqui em cima. (SP-inq01)

(28)  Modalidade bulética
a. Aqui teve segundo turno, podia fica aquele... (SP-inq05)
b. Rapaz, o plano d’eu... eu consegui uma familia pa mim agora é sé fazé minha
casa. Eu penso, né. nao sei se vai da certo 6 ndo a casa que primeiro eu tenho que
fazé. (SP-inq05)

Ja em (29), dois exemplos de dados que nao foram classificados. Em (29a),
ha trechos ininteligiveis e ainda duvida quanto a audigao da palavra “escorar”.

Em (29b), h4 duvida quanto a classificacao dedntica ou teleoldgica.

(29)  Dados problematicos
a. Se ININT que batg, ‘cé vai deixa? Tem que [escord]. (SP-inq01)
b. E, eu e ela tem que pagé é quatorze reais [e] quano vai pa 14, e ai... até que
agora... o derradéro pré-natal que ela vai... ja fez... (SP-inq12)

A Tabela 3 mostra os resultados para cada verbo modal por faixa etaria. O
objetivo dessa classificagao etdria foi verificar se algum desses verbos esta em
processo de mudangca linguistica, por exemplo, verificar se a lexia dar para, por
ser uma variante mais recente no PB, estava presente em todas as faixas etarias
ou apenas nas mais jovens. Outro exemplo é o caso do verbo dever. Olhando para
a faixa etdria, queriamos verificar se tal verbo caia ou aumentava em frequéncia

das faixas mais velhas para as mais jovens. No primeiro caso, isso poderia sugerir

11 Contexto: sobre os pais baterem nos filhos.
12 Contexto: para tomar banho em determinado rio.
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que dever esta sendo substituido progressivamente por ter que. No segundo caso,
poderia indicar que dever ja tinha um uso mais reduzido em geragdes mais velhas,
mas vinha sendo recuperado por uma maior exposigao das geragoes mais jovens
a formas mais urbanas e escolarizadas de linguagem, por exemplo, através da

expansao do acesso a televisao e a imprensa.

Tabela 3: Uso dos verbos modais por faixa etaria

Faixa 1 Faixa 2 Faixa 3
(20 a 40 anos) (40 a 60 anos) (mais de 60 anos)
Poder 35 56 62
Dar para 11 8 7
Dever 4 5 0
Ter que 34 33 27

Fonte: Elaborada pelos autores.

O resultado que chama a aten¢dao na Tabela 3 é justamente o do verbo
dever, que é completamente ausente na faixa etaria mais velha, um resultado mais
compativel com a segunda das hipdteses cogitadas para o comportamento desse
verbo no tempo aparente. Ou seja, parece que dever ja tinha tido o seu uso modal
bastante reduzido ainda nas gera¢des mais velhas. Por outro lado, é preciso
reconhecer que, mesmo nas geragoes mais jovens, esse verbo tem poucas
ocorréncias. Nao é possivel, portanto, confirmar a hipotese de que esse verbo
voltou a fala da comunidade devido ao aumento da influéncia de fontes externas
a comunidade. Tais nimeros entre a faixa I e II podem significar apenas que esse
verbo nunca caiu completamente em desuso no dialeto, apesar de ter se tornado
mais raro.

A lexia dar para apresenta um leve aumento da faixa etaria mais velha para
a mais jovem, mas a quantidade de dados é muito pequena para qualquer
conclusao.

O modal que tem a distribui¢do mais equilibrada por todas as faixas

etarias, sem grandes alteracoes, € justamente a lexia ter que. Ja 0 modal poder tem
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uma grande queda em quantidade das faixas etarias mais velhas para a mais
nova. Esse resultado, entretanto, precisa ser analisado em mais detalhes, em
funcao de cada modalidade, uma vez que, como se pode ver na Tabela, essa
queda na frequéncia de poder nao € proporcional ao aumento de dar para.

Nas préximas subsegoes, tratamos dos resultados discriminados por cada

tipo de modalidade.

31 Modalidade epistémica no corpus

Como exposto na Tabela 2, foram encontradas 15 sentengas com valor
modal epistémico no corpus da comunidade de Sapé. Desse total, sete dados
contém o verbo poder, que marca possibilidade epistémica, e outros sete contém
o verbo dever, de necessidade (fraca) epistémica. Apesar da quantidade igual, ha
uma importante assimetria entre poder e dever. Os sete epistémicos de poder
correspondem a apenas 4,57% de todos os 153 dados desse verbo no corpus,
enquanto os sete dados de dever equivalem a quase totalidade dos casos desse
verbo, que ocorreu apenas nove vezes em todo o corpus. Todos os casos de dever
epistémicos vém flexionados no presente do indicativo (mais especificamente, na
terceira pessoa). J4 quanto aos dados de poder, quatro estdio no pretérito
imperfeito podia, e trés estdo no presente do indicativo pode. Nenhum dado
epistémico de dever ou poder ocorreu em outro tempo verbal. Nao houve,
portanto, nenhum caso do subjuntivo possa em contexto matriz sem licenciador.

E quanto aos outros dois verbos modais? Apesar da alternancia que ha
entre poder e dar para em outras modalidades, nao foi encontrado nenhum dado
dessa lexia com valor epistémico no corpus.

Com relagao a ter que, a principio, muitos autores consideram que essa

lexia nao é compativel com a modalidade epistémica, mas vimos na Introdugao
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que Lunguinho (2010) assume a possibilidade desse verbo codificar esse tipo de

modalidade, como no exemplo (16), repetido aqui em (30).

(30)  (Emvista das evidéncias disponiveis) Pode/deve/tem que haver alguém em casa.

Um dos objetivos da pesquisa foi verificar, entao, se ter que ocorria no
corpus com o valor epistémico. Houve um dado com ter que, cuja leitura, na
verdade, ndo é tdo clara, podendo ter interpretagio epistémica ou dinamica. E o
dado apresentado em (31), com tem que demorar, em referéncia a construcao de
uma casa, um trecho que, no contexto, pode ser entendido como um quase

sinonimo para deve demorar.

(31) Nao comprei ainda por que tem que demord, porque a pessoa que recebe
dinhéro, compra tudo quanto e coisa... ¢ com demora na certa! (SP-inq11)

Outra interpretagao possivel seria a dinamica, com o sentido de uma
pessoa pobre, justamente por ter poucos recursos, deve esperar, ou seja,
deve/precisa fazer as coisas de modo mais devagar, deve demorar para comprar as
coisas. Esse sentido ndo seria de uma obrigacdo (necessidade dedntica), pois nao
seria resultado de algum cédigo moral ou por uma fonte de autoridade, mas uma
restricao intrinseca as proprias caracteristicas (financeiras, no caso) da pessoa.
Ainda que consideremos a interpretacao epistémica a mais provavel para (31),
registramos aqui essa ambiguidade, para ficar claro como o uso epistémico de ter
que € mais dificil de ser expresso.

Os numeros quanto a modalidade epistémica no corpus de Sapé estao

discriminados na Tabela 4 abaixo.

Tabela 4: Verbos modais epistémicos em Sapé (BA)

Poder Dar para Dever Ter que Total
7 0 7 1 15
46,66% 0% 46,66 % 6,66% 100%

Fonte: Elaborada pelos autores.
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Na proxima subsecao, tratamos da realizagdo da modalidade dedntica.

3.2 Modalidade deontica no corpus

Como apontado anteriormente, na Tabela 2, houve 77 dados dednticos no
corpus da comunidade de Sapé, o equivalente a 27,3% dos dados, uma quantidade
bastante superior a da modalidade epistémica. Na Tabela 5, estao apresentadas

as quantidades de sentencas dednticas por verbo modal utilizado.

Tabela 5: Verbos modais dednticos em Sapé (BA)

Poder Dar para Dever Ter que Total
38 0 2 37 77
49,35% 0% 2,59% 48,05% 100%

Fonte: Elaborada pelos autores.

Como esperado, nao houve nenhum dado dedntico com o modal dar para,
fortalecendo a hipotese de que essa lexia nao ocorre facilmente com esse tipo de
modalidade. Isso nao se deveu a falta de dados com o valor de possibilidade
deontica no corpus, pois o verbo poder ocorreu 38 vezes nos inqueéritos.
Novamente, as formas flexionais de poder que ocorreram foram no presente do
indicativo e no pretérito imperfeito. Foram 35 casos do presente, sendo 33 de pode
e dois de posso; e trés casos do pretérito podia. Nao houve casos do subjuntivo
possa em contexto matriz.

Com relagao a dever e ter que (os Unicos modais que podem estar em
variagdo estrita no contexto dedntico) os resultados mostram uma grande
disparidade. A lexia ter que ocorre quase categoricamente: 37 dos 39 dados de
necessidade dedntica sdo com ter que. O verbo dever aparece, portanto, apenas
duas vezes, um resultado nao esperado. Embora esperassemos que a frequéncia

de ter que fosse maior do que a de dever, devido ao carater aparentemente mais
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formal deste ultimo, nao esperdvamos que os numeros deste fossem tao baixos.
Considerando que os informantes do corpus sao de baixa escolaridade, esses
resultados sao compativeis com a interpretacao de que o uso deodntico de dever
sobrevive ainda no PB (urbano) falado gragas a escolarizagao.

Outro aspecto que reforca a hipdtese de progressiva substituicao de dever
por ter que no PB coloquial e, principalmente, no dialeto em questao é o fato de
que nenhum dos dados de dever dedntico ocorre no presente do indicativo. Um
dado traz a forma do pretérito imperfeito devia (cf. SCARDUELLI, 2011). Outro
traz a forma do futuro do pretérito deveria. Ambos sdo apresentados abaixo. E
importante notar que os dados ndo expressam uma obrigacao atual, mas virtual,
quase um desejo por parte do informante, o que coloca esses casos no limite entre

dednticos e buléticos: ao invés de apontar que algo é ou sera uma obrigacao, (33)

sugere que o correto seria que essa agao fosse uma obrigacao.

(32)  Devia fazé ININT fazé roga assim... (SP-inq08)

(33)  quem tem muita terra pura deveria dar pa quem trabaia... (SP-inq06)

A situagao é bem diferente com ter gque. Dos 37 dados dednticos com ter
que, 27 estdao no presente do indicativo. Além disso, oito estdo no pretérito
imperfeito (tinha que), um estd no pretérito perfeito (teve que) e um esta no
infinitivo (ter que). O dado com teve que marca outra diferenga quanto a dever, uma
vez que o verbo dever é defectivo em qualquer uso modal (dedntico ou nao-
deontico), sendo agramatical no pretérito perfeito, como mostra o contraste em
(34). Ter que é, portanto, capaz de expressar mais distingdes temporais/aspectuais
do que dever, algo que possivelmente contribuiu para a expansdo da forma,

tomando o lugar de dever.

(34) a.Joao deve/devia/deveria sair.
b. Joao deve/devia/deveria ter saido.
c. *Joao deveu sair.
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A seguir, tratamos dos resultados quanto a modalidade dinamica.

3.3 Modalidade dindmica no corpus

Como apontado anteriormente, a modalidade dinamica foi a que mais
ocorreu no corpus. Foram encontrados 142 dados dessa modalidade. A Tabela 6

abaixo traz os nimeros referentes a cada verbo auxiliar utilizado.

Tabela 6: Verbos modais dinamicos em Sapé

Poder Dar para Dever Ter que Total
93 26 0 23 142
65,49% 18,3% 0% 16,19% 100%

Fonte: Elaborada pelos autores.

O modal dinamico mais encontrado foi poder, com 93 casos, o que
corresponde a 65,49% dos dados. Em segundo lugar, vem a lexia dar para, com 26
dados, que equivale a 18,3%. Houve também 23 dados de ter que, 16,19%,
classificados como necessidade dinamica, confirmando a hipdtese de que a
modalidade dinamica ndo estd limitada apenas ao valor de possibilidade
(capacidade, habilidade, disposi¢ao). Ja quanto ao verbo dever, nenhum dado
com esse modal foi encontrado no corpus, confirmando a tendéncia de que esse
modal tem distribui¢ao bem mais restrita e que resiste ao contexto dinamico.

Quanto a variagao entre os dois modais que expressam possibilidade
dinamica, vemos no corpus a presenca significativa da lexia dar para, mas o verbo
poder ainda € muito mais usado para a expressao desse valor. Considerando
apenas os dois verbos, que somam 119 dados, temos 78,15% de poder e 21,84% de
dar para. Em outras palavras, a variacdo entre poder e dar para no contexto
dinamico mostra um perfil bem diferente da variacao entre dever e ter que no

contexto dedntico. Enquanto ter que praticamente tomou o lugar de dever como
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verbo modal de necessidade deodntica, poder e dar para estao apenas em variagao
um com o outro, com a forma mais antiga e mais conservadora poder ainda sendo
bem mais produtiva do que a forma inovadora dar para.

Quanto as flexdes verbais, o verbo poder no contexto dinamico-
circunstancial é o que exibe a maior variagao de formas em todo o corpus. Foram
38 dados no presente do indicativo (28 com pode e 10 com posso), 27 no pretérito
imperfeito (podia), dois dados no pretérito perfeito (um pude e um pdde), dois
dados no futuro do subjuntivo (puder), um dado no futuro do pretérito (poderia)
e um dado no pretérito do subjuntivo (pudesse). Também houve 15 dados do
infinitivo (poder) e sete dados no gerundio (podendo). Em (35), alguns exemplos

de poder dinamico encontrados no corpus.

(35)  a.So pa podé ir pa festa. (SP-inq01)®
b. Bom, pode sé assim uma... é alguma impressao que a gente pode té assim...
(SP-inq12)
c. Quando eu nao posso, minha ropa ela lava. (SP-inq11)
d. se eu podé anda? Viva a Deus! (SP-inq11)

A lexia dar para mostra uma variedade flexional bem maior do que a
encontrada para os casos do verbo dever (em qualquer modalidade), mas ainda
assim mais reduzida do que a variedade documentada para o verbo poder. Foram
17 casos com o presente do indicativo (dd para), sete casos do pretérito imperfeito
(dava para) e dois casos do pretérito perfeito (deu para). Em (36), alguns exemplos

de dar para dinamico encontrados no corpus.

(36)  a.Duzentos reais (...) Da pa uma pessoa comé trinta dia? (SP-inq02)
b. ... e num dava pa distribui pra todo mundo. (SP-inq03)
C. ... mai num deu pra pra compra ainda nao. (SP-inq09)
d. Dava pa vivé todos dois tranquilo. (SP-inq12)

Em (37), alguns exemplos de ter que dindmico encontrados no corpus.

13 Contexto: arranjou um namorado para ter com quem ir a uma festa.
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(37)  a. Era ojeito que tinha era ir, porque a gente ta doente tinha querer? Tinha que
ir, minha filha. (SP-inq11)
b. Num pode larga... num pode larga no pé de cacau, tem que tira... [quando tivé]
cinco... seis, tem que tira tudo. (SP-inq10)

A seguir, os resultados quanto a modalidade teleoldgica.
3.4 Modalidade teleolégica no corpus

A modalidade teleoldgica ocorreu 20 vezes no corpus. Apesar da pouca
quantidade, esse tipo modal superou até mesmo os dados epistémicos, que foram
apenas 15. Todos os 20 dados tiveram a interpretacao de necessidade, sem
nenhum dado de possibilidade. Quanto ao modal utilizado, 100% dos dados sao
com a lexia ter que, nenhum com dever, o que reforga a hipéotese de que fer que vem
tomando o espago do dever nos contextos nao-epistémicos.

Quanto a flexao do verbo ter que, hd alguma diversidade nos dados. Foram
16 casos no presente do indicativo, 80%, sendo um dado na 12 pessoa (tenho que)
e 15 na 3% pessoa (tem que/de), quatro ocorréncias no pretérito imperfeito (tinha
que), correspondente a 20%. Em (39), alguns exemplos encontrados no corpus com

o verbo ter que com valor teleologico:

(38)  a.E.Aqui é melhé que tem mais vizinho, tem mais folia... E 14... era parado, num
tinha ninguém. S6 a gente mesmo que morava. A num sé, pa vé alguma pessoa,
a gente tinha que vim aqui em cima. (SP-inq01)
b. Tem que trabalha também pra arranja dinhero. (SP-inq02)
c. Mas quano a gente vai bebé, a gente tem que bota agtica que ele amarga a
mesma coisa dos oto. (SP-inq03)

Em seguida serd apresentado o resultado dos dados modais expressando

modalidade bulética.
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3.5

Modalidade bulética no corpus

A modalidade bulética foi a que menos ocorreu. Foram apenas seis dados.

Os tnicos verbos que ocorreram nessa modalidade foram poder e ter que, cada um

trés vezes. Duas ocorréncias de poder sao no pretérito imperfeito podia e uma

ocorréncia € no presente do indicativo pode. Coincidentemente, todos os dados

buléticos com poder foram da informante 05 (faixa etaria 2, 57 anos).

Quanto a ter que, o inverso ocorreu: apenas um caso do pretérito imperfeito

tinha que e dois casos do presente do indicativo, sendo um dado de tenho que e

outro de tem que.

Abaixo, de (39) a (41), vemos exemplos de dados de modalidade bulética.

(39) DOC: Num pode, num vai fica presa, né?
INF: E, num pode fica ndo. Agora to rezano pa entrega pa Deus que Deus vai
resolvé isso tudo. (SP-inq05)

(40)  a. Aqui teve segundo turno, podia fica aquele... (SP-inq05)
b. Ai quando mesmo que Deus viu que eu num podia morré daquela hora de
parto. (SP-inq05)

(41)  a. Eu penso, né, ndo sei se vai da certo 6 nao a casa que primeiro eu tenho que
tazé. (SP-inq02)
b. Ai tem vez que... tem gente ai que casa, né, mas... tem que da certo casa ruim.
(SP-inq04)
c. minha fia, tinha que passa ali, vinha de 1a pra c4, aquele rojao brabo, dai a
pouco ele desce. (SP-inq04)

CONCLUSOES

O Quadro 1, abaixo, traz o resumo do sistema de verbos modais

encontrado no corpus da comunidade de Sapé.
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Quadro 1: Sistema modal da comunidade de Sapé

Forca modal Tipo de modalidade
Epistémica | Deéntica | Dindmica | Teleoldgica | Bulética
Possibilidade Poder Poder Poder - Poder
Dar para
Dever Dever
Necessidade | (presente | (pretérito) Ter que Ter que Ter que
indicativo) Ter que

Fonte: Elaborado pelos autores.

Com relacdo as perguntas levantadas na secao de Metodologia, os
resultados da descri¢ao do corpus trazem as seguintes respostas.

Quanto a ter que e dever, os dados confirmam a hipdtese sobre a expansao
de ter que, assumindo o lugar de dever em contextos nao-epistémicos, mas nao em
contextos epistémicos. Os dados nao-epistémicos de dever se mostraram ainda
mais raros do que o esperado inicialmente.

Quanto aos tipos de modalidade codificada por ter que, este modal ocorre
em todos os tipos, com exce¢iao da epistémica (hd um tunico dado, que
consideramos ambiguo). No contexto epistémico, dever pode ser considerado
ainda o tnico modal que expressa o valor de necessidade.

Quanto a lexia dar para, todos os dados ocorreram na modalidade
dindmica, concorrendo com poder, mas ainda sem ameagar a predominancia
desse verbo. Além disso, todos os dados de dar para ocorrem sem algamento de
algum sintagma para o sujeito, que permanece nulo.

Quanto as formas flexionais de dever, temos wuma distribuicao
complementar no corpus, com as formas do presente aparecendo em contexto
epistémico. Os poucos dados dednticos trazem a flexao do pretérito imperfeito
ou do futuro do pretérito. Isso favorece a hipotese levantada por Scarduelli (2011)
quanto a deve e devia corresponderem a modais distintos no PB.

Quanto a poder, este se mostra o modal mais produtivo do corpus,
ocorrendo com alta frequéncia e aparecendo em todos os tipos de modalidade,

com exce¢ao da teleoldgica, onde nao houve nenhum dado com o valor de
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possibilidade. Também é o modal que apresenta a maior quantidade de flexdes
distintas. Entretanto, nao houve dados da forma subjuntiva possa sendo usada
em contexto matriz.

Uma vez que a pesquisa foi realizada com corpus de uma comunidade
afrodescendente relativamente isolada, existe como pano de fundo a questao
sobre qual papel desempenhou o contato linguistico na defini¢ao desse perfil dos
modais e das mudancas linguisticas ocorridas no sistema modal desse dialeto e,
de modo mais amplo, de todo o PB. Sendo este um trabalho inicial (e por questoes
de espago), nao trazemos respostas definitivas sobre essa questao, mas os
resultados ndo refutam a hipdtese de uma mudanga induzida por contato
(embora sejam nao compativeis apenas com essa causa). Esta pesquisa sera
complementada com dados (que ja estao sendo analisados) de outras
comunidades originadas a partir de forte contato linguistico, bem como
comparar os resultados com o de outras pesquisas sincronicas e diacronicas sobre
o fendmeno em dialetos nao-marcados etnicamente, de modo a tragar um perfil
mais abrangente da varia¢ao dialetal para a expressdao do sistema modal no PB,

bem como o perfil de sua evolugao diacronica.
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