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Resumo: Este trabalho, desenvolvido no ambito da Morfologia Distribuida (HALLE E
MARANTZ, 1993; MARANTZ, 1997), investiga a formagao dos verbos depoentes do latim.
Esses verbos comportam-se sintaticamente como ativos, mas fazem uso de morfologia idéntica a
da voz passiva. Considerando que essa morfologia também é vista em outros contextos nao
ativos, algo que ocorre em muitas linguas, propomos uma estrutura sintatica que contém um
nucleo Voice médio, nos termos de Alexiadou (2013), cuja posicdo de especificador deve
permanecer vazia. No caso dos depoentes intransitivos, propomos que o Unico argumento
pertence ao nucleo categorizador v e faz Agree (CHOMSKY, 2001) com T para ganhar caso
nominativo. Nos transitivos, por sua vez, um nucleo funcional (chamado de P) introduz ambos
os argumentos; seu argumento interno recebe caso e papel tematico localmente, mas o externo
sO pode receber papel tematico de P, recebendo nominativo via Agree com T, por estar mais alto
na estrutura.
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Abstract: This paper is developed under the scope of the Distributed Morphology (HALLE AND
MARANTZ, 1993, MARANTZ, 1997) framework and investigates the formation of Latin deponent
verbs. These verbs behave syntactically as active, but make use of the same morphology as the passive
voice. Considering that this morphological marking is also seen in other non-active contexts, something
that occurs in several languages, we propose a syntactic structure containing a middle Voice head, in
line with Alexiadou (2013), whose specifier position must remain empty. In the case of intransitive
deponents, their only argument belongs to the v categorizer and stablishes an Agree (CHOMSKY, 2001)
relation with T in order to receive nominative case. For the transitive deponents, a functional head
(named P) introduces both arguments; its internal argument receives case and theta role locally, but its
external arqument can only receive the theta role assigned by P, stablishing Agree with T in order to get
nominative case, as it is the higher one in the structure.

Keywords: Deponent verbs; Arqument structure; Distributed Morphology.

INTRODUCAO

Os verbos depoentes latinos oferecem um fértil campo de pesquisa para
as teorias de gramatica. Morfologicamente, eles compdem uma classe tinica, que
s aparece na lingua na voz passiva, muito embora funcionem sintaticamente
como ativos, com sujeito nominativo e, muitas vezes, objeto acusativo, além de
expressarem sentidos comumente associados a voz ativa. Verbos nessa
categoria incluem, por exemplo, sequor (“seguir”), hortor (“exortar”) e utor

“usar”)*. O termo “depoente” faz referéncia a ideia de que esses verbos, de
alguma forma, abandonaram, ou “depuseram”, sua versdo ativa em favor da
passiva (cf. FARIA, 1958, p. 158). Os exemplos em (1) abaixo ilustram a
diferenca entre verbos regulares e depoentes:

(1)

a. (...) sed me ipse inertiae nequitine condemno.® — verbo regular, voz ativa

(“mas eu mesmo ja me acuso de omissdo e indoléncia”)

b. (...) nondum adducor ut faciam.® — verbo regular, voz passiva

(“ainda nao sou levado a fazer isso.”)

C. (...) sin tu, quod te iam dudum hortor, exieris (...)" — verbo depoente

(“mas se tu, como ja ha algum tempo exorto, partires”)

4 Neste trabalho, seguiremos a convencao classica de usar a primeira pessoa do singular no
presente do indicativo como forma de citagao dos verbos latinos, em vez do infinitivo, como
em portugués.

5 CICERO, In Catilinam, 1.1.

6 CICERO, In Catilinam, 14.

7 CICERO, In Catilinam, 1.12.
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Os verbos em destaque estdao todos conjugados na mesma pessoa, tempo
e modo (12 pessoa do singular do presente do indicativo). O que se observa,
portanto, é que, embora adducor e hortor compartilhem de uma mesma
identidade morfologica (o -7 final, em oposi¢do a auséncia de morfema de voz
na versao ativa), sua interpretacao é diferente. Adducor ndao pode ser lido como
“levo”, mas sim como “sou levado”. Por sua vez, hortor nao permite a leitura de
“sou exortado”, mas somente de “exorto”. Ademais, hortor ainda possui um
objeto direto, te, o qual recebe caso acusativo.

Esse comportamento € frequentemente abordado na literatura como um
caso de mismatch (BAERMAN, 2007; WEISSER, 2012), ou seja, um desencontro
entre o que um elemento deveria fazer e o que realmente faz na lingua. No caso
dos depoentes, em geral, se considera que seria um mismatch entre forma e
fungao ou entre forma e sentido. Isso significaria dizer, porém, que ha, de certo
modo, uma “falha” no sistema linguistico. Apesar das variedades de
formalizagOes que esse mismatch recebeu na literatura, essa ideia relega a classe
dos depoentes, quase sempre, a excepcionalidade, sem, contudo, encontrar um
padrao, o que, em termos tedricos, nao parece ser suficientemente explicativo.

No entanto, ndo é apenas o latim que possui verbos depoentes, ja que o
mesmo fendmeno € atestado em grego (antigo e moderno), sanscrito e
noruegués, entre outras linguas. Especificamente no caso da lingua grega, por
exemplo, um estudo recente de Zombolou & Alexiadou (2013) revelou que os
depoentes compdem 20% do repertorio verbal da lingua. Além disso, segundo
os autores, tais verbos parecem ser produtivos, ja que 13% deles ndo existiam
no grego antigo. Tomando como pressuposto que o que chamamos de “verbos
depoentes” entre as linguas refere-se minimamente ao mesmo fenomeno, a
presenca significativa dessa classe de verbos e sua capacidade produtiva no
grego parecem indicar que ha um sistema capaz de gera-los, e nao um mismatch
excepcional.

Dessa maneira, neste trabalho, procuramos desenvolver uma estrutura
sintatica capaz de abranger a formacao dos verbos depoentes latinos. Para
tanto, valemo-nos do quadro tedrico da Morfologia Distribuida (HALLE E
MARANTZ, 1993; MARANTZ, 1997), um modelo de formacao de palavras nao
lexicalista, que unifica em um mesmo componente, a sintaxe, todos os processos
gerativos da lingua. Desse modo, as palavras estao sujeitas as mesmas rela¢des
hierarquicas e processos que as sentencas, ao invés de serem fornecidas por um

léxico de funcionamento particular. Essa perspectiva parece vantajosa para
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analisar os verbos depoentes, pois, uma vez que eles sao identificados por um
morfema de passiva, faz-se necessario olhar para dentro da estrutura da prépria
palavra para compreender de fato suas propriedades. Nesse sentido, o quadro
abre perspectiva para a investigagao das interagdes entre a estrutura da palavra
e da sentenca.

A maioria dos estudos sobre verbos depoentes desenvolvidos sob essa
abordagem tedrica recorre a tragos arbitrarios (EMBICK, 2000; WEISSER, 2012;
entre outros). Grosso modo, esse tipo de abordagem sugere que, em algum
momento da derivagdo, um trago ou conjunto de tragos associado
inerentemente a algum elemento presente na estrutura sintatica (seja o nucleo
verbal, uma raiz ou base) “for¢a” o sistema a incorporar a morfologia passiva,
independentemente da sintaxe. Ha duas grandes motivagOes para recorrer a
essa ferramenta: por um lado, muitos autores ndo conseguem identificar uma
unidade semantica nos verbos depoentes (DRAEGER, 1878; MEILLET, 1996;
entre outros); por outro, sintaticamente eles nao parecem diferir em nada dos
transitivos padrao. Nessa perspectiva, Embick (2000)%, por exemplo, justifica a

presenca de um trago formal arbitrdrio na raiz afirmando que:

Logo, nao hd razao para suspeitar que a sintaxe aqui € qualquer coisa que
ndo a encontrada nos transitivos normais. Especificamente, nao ha razao
para supor que esses verbos na verdade sdo “secretamente passivos”, ou
seja, que envolvem operagOes sintaticas relacionadas a passivizagao. Nao
ha, ademais, razdo baseada em semantica lexical para tratar certos
depoentes transitivos como qualquer coisa que nao transitivos normais
(EMBICK, 2000, p. 193)°.

Estabelecer uma motivacao para a forma morfologica desses verbos nao é
tarefa simples; entretanto, forcar um comportamento com tragos arbitrarios em
ultima andlise nao difere muito de uma abordagem lexicalista. Com isso em
mente, buscamos uma alternativa de andlise para esse fendomeno.

Nessa perspectiva, Alexiadou (2013) oferece uma maneira de unificar os

depoentes sob uma mesma identidade, com base na observacao de que, muitas

8 Para identificagao do traco formal e para detalhes do funcionamento desse trago no sistema
proposto em Embick (2000), confira a segao 3 deste artigo.

% No original, “There is thus no reason to suspect that the syntax here is anything other than
that found with normal transitives. Specifically, there is no reason to suppose that these
verbs are really ‘covertly passive,” that is, that they involve syntactic operations related to
passivization. There is, moreover, no reason based on lexical semantics to treat certain
transitive deponents as anything other than normal transitives”. Tradu¢ao nossa.
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vezes, a morfologia passiva acumula fungdes em uma mesma lingua,
funcionando, por exemplo, como marca de reciprocidade, reflexividade,
impessoalidade e/ ou anticausatividade.

Para Alexiadou (2013), os depoentes realmente ndao sao ativos
sintaticamente, mas tampouco sao passivos; sdo algo intermedidrio. Nesse
sentido, sua proposta envolve um nucleo Voice médio, ao qual esses verbos
estariam afiliados. Sua proposta, desenvolvida com base na lingua grega,
oferece uma visao interessante para motivar de maneira mais robusta o
funcionamento dos depoentes. Por essa razdo, a tomamos como ponto de
partida para andlise da mesma classe verbal na lingua latina. Dessa mesma
maneira, recorremos ao levantamento de Xu et al. (2007) para verificar se os
sentidos expressos pelos depoentes gregos sao compativeis com os latinos e,
com base nisso, desenvolvemos uma proposta de estrutura para tais verbos,
explicitando a necessidade de ajustes a analise de Alexiadou (2013), motivadas
tanto por diferencas empiricas, como por questionamentos tedricos.

Mais especificamente, propomos que os depoentes estao associados a um
nucleo Voice médio cuja posi¢ao de especificador deve, obrigatoriamente, ficar
vazia. Na estrutura dos depoentes intransitivos, propomos que o unico
argumento, o interno, € introduzido pelo categorizador v, recebe caso
nominativo via Agree com T e se move para T para satisfazer o EPP. Ja na
estrutura dos transitivos, propomos que os dois argumentos presentes na
estrutura sao introduzidos por um nticleo funcional P. O argumento interno de
P recebe caso e papel-O localmente, enquanto o externo, por sua vez, pode
receber papel-0 localmente (do verbo), mas nao caso, fazendo-o via Agree com T
e depois se movendo para satisfazer o EPP. A posicao de especificador de Voice
fica, entdo, vazia, o que acaba por gerar a entrada de morfologia passiva.

Para tanto, este artigo estd dividido da seguinte maneira: na segao 1 é
apresentado o fendmeno da depoéncia, com uma breve discussao acerca da sua
caracterizacao classica pelas gramaticas de latim; na segdo 2, revisamos o
modelo tedrico no qual o trabalho foi desenvolvido, a Morfologia Distribuida,
motivando sua escolha e abordando conceitos-chave que serao necessdrios para
a analise que propomos neste artigo; na segao 3, percorremos algumas analises
prévias para o fendmeno encontradas na literatura, apontando suas
contribuic¢des e questionando pontos que nos parecem problematicos; na se¢ao
4, apresentamos nossa proposta de derivagao para os verbos depoentes latinos;

por fim, o trabalho se encerra com algumas consideragdes finais.
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1 VERBOS DEPOENTES: UMA BREVE DISCUSSAO

Ernesto Faria (1958, p. 158) define os verbos depoentes da seguinte
maneira: “por haverem deposto ou abandonado a forma ativa, quanto ao
significado sdo verdadeiramente ativos”. E uma visdo compartilhada quase
unanimemente pelos gramaticos latinos e totalmente baseada no entendimento
classico a respeito do funcionamento deles. A ideia de “ativo” e “passivo”

também segue uma definicao classica:

Na voz ativa a acao indicada pelo verbo é praticada pelo sujeito: a forma
verbal lego, em portugués “leio”, indica que a agao de ler é praticada pelo
sujeito. Na voz passiva a agio indicada pelo verbo jd ndo é praticada, mas sofrida
pelo sujeito: a forma verbal legor, em portugués “sou lido”, indica que a agao
verbal é sofrida pelo sujeito e ndo praticada por éle (sic) (FARIA, 1958, p.
157).

Os verbos latinos regulares, como amo (“amar”), portanto, podem ter sua
acao praticada ou sofrida pelo elemento que aparece como sujeito da sentenca,
o que corresponde a voz ativa e passiva, respectivamente. Morfologicamente, as
duas vozes sao quase idénticas, a nao ser por um morfema -r que aparece em
todas as pessoas na passiva, exceto a segunda do plural®. A diferenga entre elas
pode ser vista no exemplo abaixo, que apresenta a conjugagao desse verbo no

presente do indicativo:

(2) amo (“amar”) — presente do indicativo

a. voz ativa b. voz passiva

amo (“eu amo” amor (“eu sou amado”)

amas (“tu amas”) amaris (“tu és amado”)

amat (“ele ama”) amatur (“ele é amado”)
amamus (“ndés amamos” amamur (“nds somos amados”)
amatis (“vos amais”) amamini (“vos sois amados”)
amant (“eles amam”) amantur (“eles sao amados”)

Os verbos depoentes, por sua vez, sao, em principio, verbos que sé
possuem o paradigma passivo, embora interprete-se que o seu sujeito realiza a

acao. Abaixo, a conjugacao de sequor (“seguir”) no presente do indicativo:

10 Referimo-nos aqui especificamente aos dados apresentados como exemplos, que se
enquadram no infectum; para os verbos no perfectum a voz passiva se realiza fonologicamente
de outra maneira, embora derivada pelos mesmos mecanismos.
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(3) sequor (“seguir”) — presente do indicativo
sequor (“eu sigo”)

sequeris (“tu segues”)

sequitur (“ele segue”)

sequimur (“nos seguimos”)

sequimini (“v&s seguis”)

sequuntur (“eles seguem”)

Como se pode observar, a conjugacao de sequor é idéntica a de amo na
voz passiva, embora o sujeito pratique a agao descrita pelo verbo. Além disso, é
impossivel conjugar esse verbo seguindo o paradigma que amo usa na voz ativa.

O comportamento de sequor é, sem duvida, curioso; entretanto, a
definicdo classica de depoente parece insuficiente para explicar o que realmente
se vé na lingua: nem sempre o sujeito de um depoente é praticante da agao,
como no caso do verbo morior (“morrer”). Nesse caso, pode-se questionar
chama-lo de depoente; o verbo realmente “abandonou” a voz ativa ou nao h3,
de fato, atividade envolvida? De todo modo, é evidente que morior e sequor nao
sao exatamente iguais. Em outras palavras, uma proposta para explicar o
comportamento dos verbos depoentes deve levar em conta que o critério
classico ndo é teoricamente motivado.

Considerando, entdo, que a definicao classica dada para os verbos
depoentes nas gramaticas tradicionais é funcional e baseada em concepgdes
teoricamente rasas, é preciso buscar uma maneira mais objetiva de descrever o
fendmeno. Uma das defini¢Oes recentes mais difundidas para o que chamamos

“depoéncia” foi dada por Baerman (2007):

Depoéncia é um mismatch entre forma e fungao. Considerando que ha uma
oposicao morfoldgica formal entre ativa e passiva, que é a realizacao
normal da oposigao funcional correspondente, depoentes sao um conjunto
lexicalmente especificado de verbos cujas formas passivas funcionam como
ativas. A func¢ao normal nao esta mais disponivel. (BAERMAN, 2007, p.
1).1

11 No original, “Deponency is a mismatch between form and function. Given that there is a
formal morphological opposition between active and passive that is the normal realization
of the corresponding functional opposition, deponents are a lexically-specified set of verbs
whose passive forms function as actives. The normal function is no longer available.”
Traducgao nossa.
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Essa definicao parece representar muito do que se pensa a respeito dos
verbos depoentes em termos tedricos: em geral sao vistos como casos de
mismatch, uma “falha no sistema”, na qual um elemento faz o papel de algo
normalmente reservado a outro. Nesse caso, a forma passiva faz o que a ativa
deveria fazer!?. Ela também revela outra ideia recorrente sobre o fenémeno: é
algo lexicalmente especificado, ja que aparentemente nao ha motivacdo para
sua ocorréncia.

Neste trabalho, tentamos propor uma possivel sistematizacao que seja
capaz de explicar a realizagao morfoldgica desses verbos. Para tal, fazemos uso
de um modelo tedrico que nos permite olhar a fundo para a propria formacao
das palavras: a Morfologia Distribuida, que apresentamos brevemente na

préxima secao.

2 MODELO TEORICO: A MORFOLOGIA DISTRIBUIDA

Introduzida por Halle e Marantz em 1993, a Morfologia Distribuida
(doravante MD) é uma proposta sintatica de formagao de palavras. Mais
especificamente, ao rejeitar o léxico como sistema gerador de estruturas
complexas, o modelo propoe que as palavras se formariam por meio de relacoes
hierarquicas estabelecidas na propria sintaxe. O paralelo basico por trds da
hipdtese é o seguinte: as palavras sdao unidades complexas formadas pela
organizagao de unidades menores. Essa mesma defini¢do também é valida para
o dominio das sentencas. Parece, segundo o modelo, entdo, desnecessario que o
sistema linguistico possua mais de um lugar (Iéxico e sintaxe) para fazer gerar
estruturas complexas, sendo mais interessantes uni-los em wum tUnico
componente, a sintaxe.

Sendo a MD uma teoria de base gerativa, ela adota muitos dos
pressupostos tedricos e metodoldgicos dessa corrente teorica, inclusive o
tradicional modelo de gramatica em Y invertido. Dessa forma, o que de fato a
diferencia de outros modelos sao trés caracteristicas principais, que serao
retomadas ao longo deste trabalho. A primeira delas, ja mencionada
anteriormente, é a estrutura sintdtica em toda a derivagdo, ou seja, todos os objetos
complexos, de palavras a sentencas, sdo construidos na sintaxe. Em lugar de um

léxico carregado de informacdes, o0 modelo propde um componente conhecido

12 A ideia de depoéncia como um mismatch levou o termo a ser expandido para abranger nao
s6 os verbos depoentes classicos, mas também outros fendomenos (cf. Miiller, 2013).
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como lista 1, no qual sdo armazenados apenas os primitivos necessarios para o
funcionamento da sintaxe.

A segunda propriedade que caracteriza o modelo da MD ¢é a insercio
tardia de fonologia. Isso significa que nao hda tragos fonoldgicos presentes da
derivacdo antes do momento em que a estrutura € encaminhada para a interface
de PF. Ha basicamente duas razdes empiricas para postular tal ideia: (i) esse
tipo de informagdo parece ser irrelevante para a sintaxe, de modo que as
operagOes sintaticas nao sao reguladas por tragos fonoldgicos; (ii) hd, nas
linguas do mundo, exemplos de dissociagdo entre tragos sintdticos e
representacao fonologica, como as alomorfias e os sincretismos. Nesse sentido,
h4, no modelo, um componente chamado de lista 2, ou Vocabulario, que
armazena as pecgas fonoldgicas e seus contextos sintaticos de insercao. A
operacao de Insercdo de Vocabulario ¢, entao, responsavel por atribuir
fonologia aos nds sintaticos gerados pela sintaxe.

A terceira propriedade central da MD é a subespecificagao dos itens de
vocabulario. Nesse sentido, a Inser¢ao de Vocabulario na MD é regulada pelo
Principio do Subconjunto (HALLE, 1997), que se caracteriza por postular que o
item de vocabuldrio a ser inserido serd o mais especificado em relagao aos
tragos presentes no no sintatico. Em outras palavras, nao necessariamente todos
os tragos precisam estar presentes no item de vocabulario, que pode conter
apenas um subconjunto deles. No entanto, na competicao entre as pegas, o item
que contiver a maior quantidade de tragos correspondentes sera escolhido. Essa
propriedade da MD sera especialmente importante para a analise de verbos
depoentes desenvolvida neste trabalho®. Antes, porém, apresentamos, na
proxima secdao, uma discussao a respeito dos tratamentos existentes na

literatura para os verbos depoentes.

3 TRATAMENTOS PARA A DEPOENCIA NA LITERATURA

Existem muitas propostas diferentes para tratar os verbos depoentes na
literatura, em diversos modelos teéricos. De maneira geral, a maioria deles,
porém, se assemelha em um quesito: oferece uma andlise que submete a
realizacdo dessa classe a algo que acontece “a for¢a”, independentemente dos

processos ou principios sintaticos envolvidos. No caso especifico da MD, isso

13 A MD ainda possui uma lista 3, conhecida como Enciclopédia, ndo mencionada nesta
revisdo, a qual lida com conhecimento de mundo, ou seja, com informagdes de natureza
extralinguistica.
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significa dizer que tais verbos se manifestam na lingua como resultado da
presenca de tragos formais arbitrdrios presentes inerentemente em algum
elemento da derivacao™.

Dentre essas abordagens que recorrem a tragos arbitrarios, a de Embick
(2000) é uma das mais salientes na literatura. Seu trabalho, na verdade, ¢ uma
tentativa de sistematizacao da voz passiva latina em geral, pois ela apresenta
uma peculiaridade em relacdo a ativa: nos tempos relacionados ao infectum
(“imperfeito”), a voz passiva é realizada de forma sintética, enquanto nos do
perfectum (“perfeito”), aparece uma forma analitica, composta de verbo auxiliar
(esse / “ser”) e participio passado.

A visao de Embick (2000) dispensa os roétulos de categoria, que é
construida na sintaxe. O que definiria um verbo, nesse caso, seria um contexto
sintatico em que uma raiz aparece concatenada aos nucleos v, Asp e T, os quais
se unem, posteriormente, via movimento, gerando um nucleo complexo,
fonologicamente traduzida como uma forma sintética. A hipotese envolve
ainda a existéncia de um trago formal que o autor denomina [pass], cuja
presenca em v bloqueia a entrada do argumento externo e gera uma sintaxe
passiva. Na andlise do autor, se o trago [pass] aparecer, no entanto, numa
estrutura que também contém um traco [perf], tal movimento é bloqueado e o
resultado é uma forma analitica.

Naturalmente, essa proposta encontra problemas nos verbos depoentes,
cuja “forma passiva” nao estd sujeita a auséncia de argumento externo. A
solucdo encontrada por Embick (2000) é colocar o trago [pass], alternativamente,
na raiz desses verbos. Nesse caso, ele nao afeta o funcionamento de v (admitira
a entrada de argumento externo e atribui¢ao de caso acusativo ao interno), mas,
como estara presente no complexo V-v de todo modo, este ficara impedido de se
combinar com T quando Asp contendo [perf] entrar em cena. Ainda segundo o
autor, a presenca do trago [pass] arbitrdrio acarreta efeitos na sintaxe. Quando
esse traco estd na raiz, para que ele seja acessado pela sintaxe, a raiz que o
carrega nao poderia, para Embick (2000), estar sujeita a insergio tardia, sendo

necessario que sofra uma insercdo precoce’.

14 Por questdes de espago, nos limitaremos, no ambito deste artigo, a revisar propostas
desenvolvidas no quadro da Morfologia Distribuida.

15 A proposta de Embick (2000) constitui-se, dentro do modelo da MD, como um dos
argumentos mais conhecidos em favor da insercdo precoce das raizes. A discussao inser¢io
tardia versus insercdo precoce de raizes é um importante lugar de debate no modelo. Como tal
discussao € ortogonal a proposta aqui desenvolvida, remetemos o leitor a Haugen e Siddiq
(2013).
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Por sua vez, Weisser (2012) apresenta uma visdo muito proxima da de
Embick (2000). Sua proposta ¢ uma estrutura que busca unificar depoentes e
inacusativos, os quais ele vé como essencialmente “dois lados de uma mesma
moeda”: enquanto os depoentes tém forma passiva e sentido ativo, os
inacusativos tém forma ativa e sentido passivo. Para dar conta dessa relacao,
em vez de um unico trago [pass], ele apresenta um par de tragos, [+ativo] e [-
ativo]. Nesse sistema, os depoentes viriam inerentemente especificados como [-
ativo] e os inacusativos como [+ativo], garantindo uma forma ou outra em
detrimento do seu comportamento sintatico.

Ao contrario da proposta de Embick (2000), a de Weisser (2012), por sua
vez, nao prevé que esses tragos sejam lidos pela sintaxe, dispensando assim a
insercdo precoce. Isso porque, para Weisser (2012), as diferentes realiza¢des do
paradigma (sintético ou analitico) nada tém a ver com a estrutura sintatica, mas
sim com como a lingua expressa foneticamente suas diferentes construgoes.
Assim, ndao ha um efeito de bloqueio de movimento quando [-ativo] estd
presente; a lingua simplesmente especificou uma forma analitica para a
combinagao [-ativo] em contexto de [perf].

Embora isso seja um efeito desejavel do ponto de vista empirico, hd uma
consequéncia tedrica importante de se ressaltar: na andlise de Weisser (2012) ha
um traco arbitrario na raiz, que é carregado em toda a derivacao, e que nao tem
nenhum efeito sintatico. Para o modelo da MD, isso nao parece ser muito
atraente, ja que a tentativa € otimizar o processo computacional: se determinado
traco ndo desempenha efetivamente um papel na sintaxe, entdo, nao ha
motivagao para que ele apareca no componente sintatico. Por outro lado, dentro
da logica da proposta de Weisser (2012), nao haveria como garantir a forma
passiva (ou ativa, no caso dos inacusativos) de outra maneira.

Paralelamente, embora a ideia de estabelecer uma relacao entre
inacusativos e depoentes a primeira vista pareca promissora, também faz
algumas previsdes que precisam ser discutidas. A mais imediata, obviamente, é
a de que é impossivel um verbo ser depoente e inacusativo ao mesmo tempo, o
que nao parece verdadeiro; o exemplo mencionado acima, morior, é claramente
um inacusativo, embora também seja considerado um depoente no latim. O
proprio autor reconhece a possivel falha dessa previsao, mas escolhe nao

exploré-la a fundo®.

16 Ressaltamos que ha margem para interpretar morior ndo como um depoente, mas sim um
verbo verdadeiramente passivo, como discutido anteriormente. Nesse caso, nao haveria
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Ha varias outras abordagens desse mesmo tipo, como a de Xu et al.
(2007) e a de Lavidas et al. (2007), por exemplo (ambas também desenvolvidas
no quadro da MD), as quais nao abordaremos aqui, posto que funcionam
basicamente da mesma maneira.

Afora as questdes especificas a cada proposta e passiveis de discussao,
apontamos como um problema comum a todas as propostas desse tipo o fato de
elas necessariamente incluirem um trago arbitrdrio na raiz, o que faz com que a
andlise se aproxime significativamente de uma proposta lexicalista, embora
tenham sido elaboradas no modelo da MD. No geral, elas dizem basicamente a
mesma coisa: um verbo € depoente porque vem assim especificado, seja no
léxico (hipotese lexicalista), seja na Lista 1 (MD). Dessa maneira, nada motiva,
do ponto de vista da adequacao explicativa, a presenga de morfologia passiva.

A fragilidade desse tipo de andlise é ressaltada pelo fato de que nao se
considera um dado importante: a morfologia “passiva” do latim nao é usada
em apenas um contexto; esse conjunto de desinéncias € sincrético e aparece nao
sO na voz passiva candnica, mas também em construc¢des de impessoalidade,
reflexividade e reciprocidade, entre outras. Abaixo demonstramos usos da voz

“passiva” em contextos especificos:

(4) morfologia passiva em outros contextos
a. Abditur Orion (“Orion se esconde”)" — reflexivo
b. (...) crura usque dum rumpantur (“até que as pernas se quebrem”)?® —

anticausativo

E importante mencionar que nenhum dos verbos acima (abdo /
“esconder” e rumpo |/ “quebrar”) é depoente; ambos existem em forma ativa
transitiva. Entretanto, nenhum usa um pronome reflexivo para fazer as
construgdes acima, como fazemos em portugués. A morfologia passiva parece
se justificar, no primeiro caso, pelo sujeito, embora agente, também ser (ao
menos semanticamente) paciente da acao e, no segundo, pelo sujeito claramente

sofrer a a¢ao, ainda que ela ocorra de modo espontaneo.

contradi¢do na proposta de Weisser (2012). Todavia, como o autor usa o termo “depoente”
indiscriminadamente, assumimos aqui que se refere a todos os verbos considerados como tal
pela tradigao.

7 C[CERO, Arat. Phaenom, 462, 26, apud PINZIN, 2015.

15 VARRAO, Rus., 111, 9, 3, apud PINZIN, 2015.
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Esse uso “alternativo” da morfologia passiva nao é algo raro ou
ocasional; mesmo as gramaticas tradicionais reconhecem essa possibilidade. O

proprio Ernesto Faria (1958, p.157), admite que:

Pode também a voz passiva em latim corresponder a nossa voz médio-
reflexiva, indicando que a agao verbal ndo é somente sofrida pelo sujeito,
mas também praticada por éle (sic): uehor, em portugués, “transporto-me”.
Pode ainda representar um impessoal em -r: uiuitur, em portugués “vive-

7

se .

Conte et al. (2006, p. 171) chegam a falar em uma voz média em latim,
que serve para expressar processos que se voltam para o sujeito. Eles afirmam
que os depoentes possuem uma “origem medial”, j& que muitos deles indicam
“um estado de espirito ou operagao intelectual que se volta inteiramente para o
proprio sujeito (...) ou mesmo uma agao que se desdobra em interesse do
sujeito”?”. Nesse sentido, a unica diferenca entre um depoente e um verbo na
voz média seria que esta pressupde a existéncia de uma ativa, enquanto o
depoente nao. De toda maneira, fica claro que essa chamada “voz média” é
foneticamente idéntica a passiva.

Alexiadou & Doron (2012) observam que esse acumulo de fungdes por
uma mesma morfologia, tradicionalmente chamada de passiva ou média, nao é
uma exclusividade do latim: o0 mesmo pode ser observado em muitas linguas,
classicas e modernas, como grego, acadiano e sirio. Por outro lado, existem
algumas linguas, como o inglés, o alemao e o islandés, em que a voz passiva
jamais apresenta esse sincretismo. Isso levou as autoras a concluir que existe
uma diferenca fundamental em como o sistema de vozes pode funcionar nas
linguas e a propor um parametro para regular essa variagao.

A proposta desenvolvida em Alexiadou (2013), funciona da seguinte
maneira: toda lingua teria a seu dispor um nucleo Voice ativo, responsavel por
introduzir um argumento externo agentivo (nos termos de Kratzer, 1996). Além
disso, as linguas também teriam acesso a um nucleo Voice ndo ativo, que seria
responsavel, entao, por gerar outras estruturas, de acordo com sua natureza.
Mais especificamente, na abordagem de Alexiadou & Doron (2012) o nucleo
Voice nao ativo se divide em dois subtipos, “passivo” e “médio”, cuja

disponibilidade estaria sujeita a uma variagdo paramétrica.

19 No original, “uno stato d’animo o un’operazione intellettuale che si svolge tutta all'interno
del soggetto (...) o comunque un’azione che si svolge nell’interesse del soggetto”. Traducao
nossa.
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O nucleo Voice passivo (PassP), encontrado nas linguas em que nao ha
acumulo de func¢des da forma passiva, entra na derivagdo apds a insercao do
nucleo Voice ativo. Isso significa, em outras palavras, que, quando o ntcleo Voice
passivo entra na estrutura, uma fase (CHOMSKY, 2000; 2001) anterior da
derivagao ja foi enviada para spell-out quando da sua entrada». Com isso, nao
ha possibilidade de mudanca de sentido: a tnica coisa que esse nucleo faz é
reorganizar sintaticamente a disposi¢io dos elementos. E por isso que, em
linguas como o inglés, a voz passiva € tao regular e tao previsivel (todo verbo
transitivo admite a alternancia de voz, e sempre com o mesmo resultado: o
argumento interno se torna sujeito e o externo, se desejado, pode ser usado
como agente).

O ntcleo Voice médio, por outro lado, entra na derivagao no lugar do
ativo. Isso significa que é a sua presenca que fecha uma fase. Devido a isso, o
sentido da estrutura com a qual ele interage pode ser negociado e emergir com
mais de uma interpretagao, a depender da natureza da raiz e/ ou dos tragos
presentes abaixo dele. Em termos de MD, isso é o mesmo que dizer que esse
nucleo € subespecificado quanto a interpretagdo. Linguas como o latim e o
grego teriam ao seu dispor esse nucleo, e, por isso, sua morfologia “passiva”
pode ser interpretada de diversas maneiras.

Vale mencionar que o sincretismo entre construgdes nao-ativas? nao
ocorre apenas nas linguas que possuem esse nucleo, mas também nas que
utilizam o nucleo Voice passivo. A diferenca é que, devido a sua auséncia, tais
linguas se valem de outras ferramentas para isso. No caso das linguas
romanicas, por exemplo, as particulas “se” podem expressar reflexividade,
impessoalidade ou anticausatividade, entre outros. A passividade, porém, é
mais especificada, e se manifesta com outra estrutura (verbo auxiliar e

participio)®.

20 Para evitar confusao terminoldgica com o nucleo v categorizador da MD, as fungdes do v
minimalista de Chomsky (2000; 2001) sdo desempenhadas aqui pelo ntcleo Voice,
responsavel por introduzir tematicamente o argumento externo e por fornecer caso
acusativo para o argumento interno.

21 Usamos o termo “construgdes nao ativas” como um termo geral para as constru¢des que nao
sao consideradas ativas candnicas, mas também ndo sao passivas candnicas, como as de
anticausatividade e reflexividade.

2 Vale observar que algumas linguas, como o portugués, a particula “se” também é usada para
a formacao de passivas sintéticas. Nao entraremos aqui nos detalhes dessa formacdo, mas
esse tipo de passiva possui propriedades de impessoalidade que a diferem da passiva
analitica. Para uma discussao mais abrangente, cf. Lazzarini-Cyrino, 2015.
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Com o nucleo Voice médio, Alexiadou (2013) explica a aparente
disparidade semantica do conjunto que chamamos de “verbos depoentes”. Na
proposta da autora, tais verbos se agrupariam sob uma ideia maior em termos
do funcionamento do nucleo Voice. Em outras palavras, nao haveria mismatch:
tais verbos usam a forma adequada reservada pela lingua para esses sentidos. A
proposta foi desenvolvida especificamente para o grego moderno, com base no
estudo prévio de Zombolou e Alexiadou (2013), um levantamento minucioso
dos verbos depoentes presentes na lingua. Segundo os autores, todos os
depoentes intransitivos dessa lingua sao reflexivos, reciprocos, anticausativos,
cognitivos ou estativos, sendo relativamente facil interpreta-los como nao ativos
candnicos.

Dessa maneira, a implementacdao formal de Alexiadou (2013) para
estrutura sintatica dos verbos depoentes que possuem apenas um argumento €
a seguinte: a propria raiz do verbo seria responsavel por introduzir esse tnico
argumento que, posteriormente, se torna o sujeito sintdtico, com caso
nominativo. Abaixo, a estrutura de um depoente intransitivo em Alexiadou
(2013):

(5) Estrutura de um depoente intransitivo em Alexiadou (2013)%:

Voice

Voice oP

Por outro lado, o verdadeiro desafio para essa abordagem é o
funcionamento dos depoentes transitivos. Isso porque a estrutura delineada
acima so possui espago para um argumento, o que dificulta a acomodagao desse
grupo, que apresenta, no entanto, dois argumentos. Semanticamente, porém,
seu comportamento continua motivado. Segundo Alexiadou (2013), é possivel

interpretar um grau de autobenefactividade em todos os depoentes gregos, isto

2% Como a autora nao fornece a estrutura dos depoentes intransitivos (limitando-se aos
transitivos), esta € uma reconstru¢do com base no nosso entendimento do texto.
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é, o sujeito realiza uma agao sobre outro que, porém, tem como verdadeiro alvo
a si proprio (ou, mais especificamente, seu proprio beneficio). Como o nucleo
Voice (ativo) € responsavel por introduzir argumentos agentes e, como agente e
autobenefactivo sao papéis tematicos diferentes (PESETSKY, 1995; KRATZER,
1996), faz-se necessdria a presenga do ntcleo Voice ndo ativo.

Seguindo Pylkkéanen (2008), Alexiadou (2013) propde que um argumento
benefactivo deve ser introduzido por um ntcleo ApplP, localizado abaixo de
Voice. Ele entra primeiramente na estrutura como um PP argumento da raiz,
cujo DP em seguida se move para ApplP, onde recebe a interpretacao de
benefactivo. A preposi¢ao nao movida até entdo se incorpora ao nucleo v-Voice
para atribuir caso acusativo ao objeto (posto que, sem um argumento externo, v
nao poderia fazé-lo por si mesmo, devido a Generalizagao de Burzio). O
argumento benefactivo entao se move para a posicao de especificador de Voice,
o que torna o nucleo ativo. A mudanca de estatuto é motivada pela
interpretacdo parcialmente agentiva do sujeito (“age em beneficio proprio”). A

seguir, a estrutura de um depoente transitivo:

(6) Estrutura de um depoente transitivo em Alexiadou (2013)2:

VoiceP

24 A estrutura que apresentamos aqui € uma reconstrucdo levemente ampliada da de Alexiadou (2013),
abrindo algumas posi¢cdes que a autora simplifica. Fizemos essas alteragBes por considera-las
importantes para a compreensdo da derivacéo.
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O sistema de Alexiadou (2013), embora bastante fundamentado, levanta
algumas complicacOes, especialmente para acomodar os depoentes transitivos.
Os mecanismos usados, como a incorporacao de P ao complexo v-Voice e a
mudanga do estatuto de Voice ndo sao explorados a fundo pela autora, o que
leva a questionamentos importantes. Um deles diz respeito ao fato de que o
especificador de Voice preenchido € comumente relacionado (i) a
disponibilidade de papel tematico nessa posi¢ao, o que causaria um acumulo
deles no sujeito (agente e benefactivo, recebido previamente no nticleo ApplP) e
(ii) a atribuicdo de caso pelo v, o que nao ocorre nessa estrutura, ja que o objeto
o recebe de uma preposicao incorporada. Se o nticleo vai se tornar ativo e, com
isso, serd capaz de atribuir papel tematico, seria de se esperar que também
atribuisse caso acusativo ao objeto, tornando esse passo desnecessario.

Embora discordemos de alguns pontos presentes na estrutura
desenvolvida por Alexiadou (2013), sua proposta envolvendo nucleos Voice
distintos nos parece mais interessante do ponto de vista tedrico, uma vez que
busca capturar o comportamento dos depoentes sem recorrer a mecanismos
arbitrarios. Com isso em mente, e considerando as diferencas entre latim e
grego, desenvolvemos uma nova proposta para aquela lingua a partir da

estrutura vista acima.

4 UMA PROPOSTA PARA OS DEPOENTES LATINOS

Para explorar a proposta de Alexiadou (2013) no que diz respeito aos
depoentes latinos, primeiro precisamos verificar se as duas linguas de fato
apresentam fendmenos com algumas semelhancas. Nesse sentido, ¢ valido
ressaltar que o estudo desenvolvido por Xu et al. (2007) para os depoentes
latinos encontrou resultados compativeis com os de Alexiadou (2013). Assim,
uma importante observagao feita pelos autores € que um grande namero dos
depoentes latinos € anticausativo ou reflexivo e, quando transitivo, tende a
expressar agoes cujo objeto ndo é afetado diretamente pelo sujeito, o que os
coloca como fortes candidatos a serem nao ativos canonicos?. Além disso, como
ja observado, a lingua latina claramente apresenta um acumulo de fungdes na

morfologia passiva. Considerando esses fatores, parece-nos apropriado

% Trabalhamos aqui, como Xu et. Al (2007), com a definicdo de verbo ativo canoénico de
Hopper e Thompson (1980), que submete a categoria a um nivel maximo de transitividade,
ou “transferéncia” direta de uma agao de um sujeito para um paciente.

L Estudos N¢ 61, JUL-DEZ 12018, Salvador: pp. 128-151 » 144

Linguisticos e literarios



explorar a ideia de existéncia de um ntcleo Voice médio, tal como proposto por
Alexiadou (2013).

No entanto, antes mesmo de entrar a fundo na estrutura dos depoentes
latinos, devemos ressaltar um posicionamento teorico adotado neste trabalho. A
discussao sobre a natureza das raizes é longa e extrapola o escopo do artigo,
mas nossa postura é esvaziar ao maximo seu conteudo, por considerar que tal
abordagem seja mais adequada aos principios gerais da MD. Uma estrutura na
qual uma raiz toma um argumento implica dizer que ela deve ser especificada,
de alguma maneira, para desempenhar esse comportamento, isto é, ha uma
informacdo sintdtica — estrutura argumental — presente num componente pré-
sintatico, pesando a derivacao sem que se faca uso dela. Sendo assim, uma das
caracteristicas da nossa proposta € que fazemos uso de nucleos categorizadores
nos moldes da MD: uma raiz vem sem informacao sintatica alguma, ligando-se
a categorizadores especificos, o que desbloqueia ou ndo posi¢des argumentais, a
depender do tipo de categorizador.

Outro ponto fundamental no qual discordamos de Alexiadou (2013) é
que, em nossa andlise, o nucleo Voice médio jamais abre a posicao de
especificador. Adotamos essa postura por considerarmos problematica a
mudanga do estatuto de Voice proposta em Alexiadou (2013), como discutido na
secdo anterior. Assim, argumentamos que a marca de “passiva” (no caso do
latim, o morfema -r) ndo é o expoente fonoldgico de uma categoria de voz, mas
sim uma pega inserida quando uma estrutura que contém Voice ndao possui
argumento externo. A especificagado fonoldgica proposta por nds pode ser

sistematizada da seguinte maneira:
(7) Voice / [-arg.ext.] €=> -r

Estabelecidos esses pressupostos, propomos a seguinte estrutura basica

para um verbo regular (voz ativa):

(1) uma raiz se liga a um nucleo categorizador v, o qual introduz o
argumento interno, quando ele existe;
(ii)  (ii) o complexo V-v se liga a um ntcleo de Voice, que introduz o

argumento externo (agente)®.

%6 Nao desenvolveremos aqui a estrutura para além do nivel Voice, mas admitimos, como
Embick (2000), que um verbo precisara ainda, minimamente, dos nticleos Asp e T.
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Para a voz passiva, como em Alexiadou (2013), um ntucleo especifico é
inserido na estrutura. Nas linguas em que o ntuicleo médio nao estd disponivel,
quando ha a necessidade de formar uma ativa ndo canodnica (reflexiva,
reciproca, anticausativa etc.), um elemento que carrega essa interpretacao é
introduzido na posigao de argumento externo, o que garante o uso exclusivo da
passiva (no caso do portugués, esse elemento € a particula “se”)?.

Em latim e demais linguas nas quais o nticleo médio estd disponivel, os

sentidos nao ativos se agruparao sob ele. A estrutura é essencialmente a mesma:

(i) a raiz se liga a um nucleo categorizador v, o qual introduz o
argumento interno;
(ii) (i) o complexo V-v se liga a um nticleo Voice médio, que nao pode

introduzir argumento.

Desse modo, a estrutura proposta por nds para um verbo depoente
intransitivo é proxima da de Alexiadou (2013), dadas as diferengas conceituais
basicas: a raiz se liga a um nucleo categorizador v, o qual introduz o argumento
interno. Este entao estabelece agree com T para receber caso nominativo e se
move para especificador de T para satisfazer o EPP. A posicao de especificador
de Voice fica vazia, o que garante a entrada de morfologia passiva. O esquema

pode ser visualizado abaixo:

(8) estrutura de um depoente intransitivo

27 O sistema é mais complexo que isso, mas extrapola os objetivos deste trabalho. Por ora, basta
estabelecer que tais sentidos podem ser expressos nas linguas de outras maneiras sem violar
as regras basicas.
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E nos transitivos que nossa proposta se afasta substancialmente da
andlise de Alexiadou (2013). Como elaborado previamente, criticamos os
processos de incorporagao e mudanga de estatuto de Voice estabelecidos pela
autora, tanto pelas suas consequéncias pouco exploradas, mas potencialmente
desfavoraveis, quanto por os considerarmos uma complicacdo excessiva da
sintaxe. Procuramos uma solugdo mais econdmica, posto que assim ela seria
mais adequada em termos tedricos.

Além disso, como definido anteriormente, em nossa andlise, para que a
morfologia passiva se manifeste na lingua, é necessdria uma estrutura cujo
nucleo Voice nao tenha o seu especificador preenchido. Dessa maneira, nao é
licito mover qualquer elemento para essa posi¢ao. Outro componente que
pretendemos eliminar é o nucleo ApplP, posto que, a0 menos nos depoentes
latinos, parece dificil categorizar o sujeito como sendo sempre um
autobenefactivo (sequor / “seguir”, por exemplo, ndo parece carregar essa
interpretagao).

Existe apenas uma posi¢cao argumental na estrutura delineada por nos
até entao, que é a disponibilizada pelo categorizador v, introdutor do
argumento interno. No entanto, nos depoentes ha dois argumentos a serem
inseridos. Uma possibilidade seria o segundo argumento como um adjunto;
outra seria tratar todos os depoentes como bitransitivos. A primeira hipdtese
parece nao ser interessante, dada a necessidade desse elemento para a boa
formacao da estrutura, ou seja, nao se trata de um elemento opcional. A
segunda alternativa, por sua vez, teria como possivel consequéncia um dos
argumentos ficar sem caso. Propomos, entao, que os dois argumentos que
aparecem nos depoentes transitivos sao, na verdade, introduzidos na posigao
liberada pelo categorizador v por meio de um ntcleo funcional, o qual
chamaremos de P, responsavel por estabelecer a relacdo entre argumento
interno e externo.

O nucleo funcional P funciona, no nosso sistema, basicamente como um
elemento preposicional, sendo capaz de atribuir caso ao seu argumento interno.
O argumento externo, por sua vez, precisa satisfazer essas necessidades por
outro meio. Propomos que tal elemento recebe caso através de Agree com o
nucleo T. A motivagdo para usar esse nucleo genérico em vez de um nucleo

mais especifico, como o ApplP, é que, com ele, podemos dar conta das
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diferentes interpretagOes geradas nessas posi¢cdes. Dessa maneira, basicamente,
o rotulo P é uma sigla genérica para abarcar diferentes relagoes funcionais.

Dessa mesma maneira, outra razao para motivar a entrada de ambos os
argumentos por meio de um mesmo nucleo vem de uma observacao importante
feita por Xu et. Al (2007): parece haver uma relacao de “dupla afetacao” entre o
sujeito e o objeto na maioria dos depoentes latinos, isto €, a acao do sujeito nao é
totalmente espontanea: ocorre em fung¢ao de um comportamento especifico no
objeto, o qual motiva sua agao (que, por sua vez, as vezes se volta novamente
para ele como beneficio). Manter ambos os argumentos em um mesmo nivel
sintatico nos permite estabelecer uma relagao direta entre os dois.

Introduzidos os argumentos, a derivagao prossegue da seguinte maneira:
o argumento interno de P recebe caso e papel tematico localmente; o argumento
externo pode receber papel tematico de v, mas nao caso. Como é o elemento
mais alto na estrutura, é facilmente elegivel para Agree com T, recebendo assim
caso nominativo e em seguida subindo para T para satisfazer o EPP, sem jamais
passar pela posicao de especificador de Voice, como estabelecido previamente.

Abaixo, uma representacao dessa estrutura:

(9) estrutura de um depoente transitivo

As diferentes interpretacdes que os argumentos podem vir a receber

variarao a depender da natureza do verbo e do nucleo P; como, porém, ambos
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sao capazes de atribuir diferentes papéis tematicos, o sistema pode funcionar
sem precisar recorrer a mecanismos ou projecoes adicionais. Com isso,
acreditamos ter apresentado uma estrutura sintaticamente leve que, ainda

assim, é capaz de acomodar os verbos depoentes.

CONSIDERACOES FINAIS

Neste trabalho, buscamos investigar as propriedades dos verbos
depoentes latinos com o intuito de propor uma estrutura sintdtica capaz de
gera-los na lingua, atentando para a adequacao tedrica e explicativa, sem, no
entanto, precisar trata-los como casos andmalos. A MD, por tratar a formagao
de palavras e sentengas no mesmo componente, parecer ter o potencial de
fornecer um aparato tedrico capaz de gerar uma andlise desse tipo. Vimos,
porém, que a literatura desenvolvida nesse quadro tedrico para tratar os verbos
depoentes geralmente recorre a tragos arbitrdrios para explicar seu
comportamento, o que, em ultima andlise, ndo difere muito de abordagens
lexicalistas. Por essa razao, buscamos um tratamento diferente para lidar com a
questao.

Mais especificamente, a proposta de Alexiadou (2013), que envolve a
existéncia de um nucleo Voice médio em linguas como grego e latim, foi tomada
como ponto de partida, posto que ela é capaz de explicar o sincretismo da voz
passiva com outros tipos de construcao. Todavia, a estrutura de Alexiadou
(2013) nao é totalmente compativel com os pressupostos tedricos que adotamos,
sendo necessario fazer alguns ajustes. Por fim, chegamos a uma proposta, que
faz uso do nucleo apresentado por Alexiadou (2013), mas que difere da sua em
determinados pontos, especialmente no que tange aos depoentes transitivos.

Os depoentes intransitivos possuem apenas um argumento, que, apos ser
introduzido na estrutura pelo nucleo categorizador v, recebe caso nominativo
via Agree com T e se move para satisfazer o EPP. Os transitivos, por sua vez,
tém ambos os argumentos introduzidos por um ntcleo P selecionado pelo v;
seu argumento externo faz, entao, Agree com T e se move para satisfazer o EPP.
Em ambos os casos, uma caracteristica crucial é manter a posicao de
especificador de Voice vazia, o que garante a entrada da morfologia passiva
como resultado direto da estrutura sintatica.

Concluimos que ¢é possivel analisar os verbos depoentes como
construcoes verdadeiramente licitas na lingua, que nao envolvem nenhum

mismatch. O trabalho, porém, ndo estd concluido: nossa andlise tem
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desdobramentos sobre outros tipos de verbos, como os inacusativos, que se
manifestam na lingua com a morfologia ativa, muito embora aparentem
carregar um sentido passivo. Além disso, o comportamento das formas nao
finitas dos depoentes nao € tao regular quanto se esperaria, sendo necessario
analisar mais a fundo sua formacgao. A estrutura basica delineada aqui, porém,

abre caminho para o estudo desses e de outros fenomenos.
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