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RECONHECIMENTO DA FILIACAO SOCIOAFETIVA POST MORTEM: ANALISE
DE JULGADOS DO STJ ACERCA DO TEMA

Aléssia Pereiral

Resumo: No Direito das Familias contemporéaneo, a afetividade ganha
destaque especial, sobretudo com a valorizacdo da dignidade humana homenageada
como principio constitucional. Desde entdo, admite-se a possibilidade da
parentalidade oriunda de lacos de afeto, e ndo somente aquele parentesco formado
pela biologia. Contudo, a parentalidade socioafetiva torna-se mais dificil de ser
verificada quando ocorre o falecimento de uma das partes que formam a relacdo. Este
artigo tem por objetivo discorrer sobre o tema da declaracdo de parentesco
socioafetivo post mortem. Para isso, ap0s a conceituacdo de alguns termos, como
filiacdo socioafetiva, € realizada a exposicédo dos fundamentos legais e requisitos para
declaracdo do seu reconhecimento, até abordar as situacées que ocorrem com a
superveniéncia da morte. Com o intuito de avaliar a 6tica do Superior Tribunal de
Justica, sdo apresentados dois casos que discutem a filiacdo socioafetiva post
mortem. Trata-se de uma pesquisa qualitativa e exploratéria, que utiliza o método
hipotético-dedutivo para comentar a visdo do STJ sobre os assuntos citados.

PALAVRAS-CHAVES: paternidade socioafetiva, reconhecimento post
mortem, Superior Tribunal de Justiga.

ABSTRACT: In contemporary Family Law, affection gains special prominence,
especially with the valorization of human dignity honored as a constitutional principle.
Since then, the possibility of parenting arising from ties of affection has been admitted,
and not just that kinship formed by biology. However, socioaffective parenting
becomes more difficult to verify when the death of one of the parties forming the
relationship occurs. The purpose of this article is to discuss the post mortem
declaration of socioaffective paternity. For this, after the conceptualization of some
terms, such as socioaffective affiliation, the legal bases and requirements for declaring
their recognition are exposed, until the situations that occur with the supervenience of
death. In order to assess the perspective of the Superior Court of Justice, two cases
are presented that discuss post-mortem socio-affective affiliation. It is a qualitative,
exploratory research that uses the hypothetical-deductive method in order to comment
on the STJ's view on the aforementioned subjects.

KEYWORDS: Recognition post mortem, socioaffective paternity, Superior
Court of Justice.
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INTRODUCAO

As mudangas sociais ocorridas durante as Ultimas décadas implicaram
reconhecimento de diversos arranjos familiares, de forma que o modelo hierarquizado
e autoritario cede lugar para entidades novas, plurais e democraticas. Neste contexto,
o afeto se revela como um valor juridico garantidor deste pluralismo, servindo como
elemento identificador de vinculos familiares.

A promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 instaura um paradigma
pautado na valorizacéo da dignidade humana, no qual o principio da afetividade esta
inserido implicitamente nas relacbes de familia. Posteriormente, o Codigo Civil de
2002, apesar de nao ter mencionado a afetividade expressamente, reconhece e
dispde sobre relacdes pautadas no afeto, ao tratar de parentesco. A partir da
interpretacdo dos artigos 1.593 e 1.605, I, do diploma civil vigente, extrai-se a
possibilidade da parentalidade socioafetiva, para além dos lagos consanguineos.

Desde entdo, o reconhecimento do afeto enquanto categoria juridica surge
como resposta as situacfes existenciais, que antes ndo eram chanceladas pelo
sistema patrimonialista, centralizado no casamento. E dizer, a parentalidade também
pode ser construida através de uma analise de conjuntos faticos, caracterizando o que
a doutrina denomina “posse de estado de filho”.

Contudo, por vezes, aquele quem sempre exerceu as fungdes parentais pode
vir a falecer, sem ter buscado o reconhecimento do vinculo socioafetivo. Ndo obstante
a falta de previsdo legal expressa da declaracdo de parentesco socioafetivo post
mortem, sua existéncia vem sendo admitida pelo sistema juridico brasileiro.

Nesse sentido, o tratamento jurisprudencial, sobretudo no ambito do Superior
Tribunal de Justica, é essencial para compreensdo deste tema, com o intuito de
atender as demandas das familias atuais, mesmo com o advento da morte.

Para tanto, faz-se necesséario identificar quais o0s requisitos para
reconhecimento da parentalidade socioafetiva apés a morte, conforme o STJ, e

apontar as diferencas entre esse instituto e o da adocéo péstuma.

1. FILIACAO SOCIOAFETIVA

A distingdo entre o vinculo biolégico e o socioafetivo ndo é novidade. Desde o

final da década de 70, Jodo Baptista Villela sustentava que a paternidade biolégica e

Revista Conversas Civilisticas, Salvador, v. 1, n. 1, jan./jun. 2021. 27



REVISTA
CONVERSAS
CIVILISTICAS

afetiva sdo conceitos distintos, apontando a necessidade de se desbiologizar a
paternidade. Conforme o autor, a paternidade seria um fato cultural: “hd um
nascimento fisiologico e, por assim dizer, um nascimento emocional. E neste,
sobretudo, que a paternidade se define e se revela (VILLELA, 1979, p.415).

Apesar de ndo possuir previsao expressa, o Codigo Civil de 2002 consagra a
filiacdo sociafetiva. O diploma civil vigente dispde em seu art. 1.593 que este “é natural
ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou outra origem”. O art. 1.605, II, por
sua vez, preconiza: “a filiacdo pode ser provada quando existirem veementes
presuncgdes resultantes de fatos ja certos”.

Nas licdes de Christiano Cassettari (2017, p. 25), o conceito de parentalidade
socioafetiva € “o vinculo de parentesco civil entre pessoas que ndo possuem entre Si
um vinculo biolégico, mas que vivem como se parentes fossem, em decorréncia do
forte vinculo afetivo existente entre elas”.

Os vinculos formados pela afetividade no direito das familias moderno ganham
tamanha relevancia, que a realidade socioafetiva tem tratamento privilegiado, em
detrimento do reconhecimento do vinculo biolégico, de modo a consagrar as relacdes
de familia baseadas no afeto, em consonancia com o art. 226 da Constituicdo Federal.

Este posicionamento foi corroborado pelo STF, que reconheceu repercussao
geral a recurso extraordinario, dando origem ao tema 622. No acordao, de relatoria do
Ministro Luiz Fux, cabe destacar o seguinte trecho: “A prevaléncia da paternidade
socioafetiva em detrimento da paternidade biolégica é relevante sob os pontos de vista
econdmico, juridico e social, configurando, destarte, a existéncia do requisito da
repercussao geral”.

Os casos dos “filhos de criagdo”, apesar do termo remontar a um passado
discriminatério e pejorativo, é comumente utilizado para se referir a filiacao
socioafetiva. Quando os “pais de criagao” faleciam, no entanto, os chamados “filhos
de criacdo” nao possuiam qualquer direito sucessorio ou previdenciario, eram
deixados a margem da lei. Com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988,
extrai-se da leitura do art. 227, 86° que a palavra filho ndo deve ser acompanhada de
qualquer complemento, garantindo aos filhos afetivos a mesma condicdo e direitos
dos filhos biol6gicos ou adotivos.

Importa lembrar que o reconhecimento voluntario da filiagdo socioafetiva é
irrevogavel, assim como a adocgéo. A regra também se aplica a chamada “adocéo a

brasileira”, pratica comumente vista, em que alguém assume o filho e o registra como
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se fosse seu, sabendo ser de terceiro. A posi¢cado dos Tribunais, nesse sentido, é de
gue salvo erro ou falsidade do registro, ndo ha como se livrar da filiacdo, diante dos
vinculos de afeto construidos (DIAS, 2017, p. 84).

Conceituada a filiagdo socioafetiva, faz-se necessario analisar quais sdo 0s
requisitos para seu reconhecimento, vez que conforme ja foi comentado, o Codigo
Civil ndo traz essa especificidade. Assim, cabe fazer uma construcdo a partir da

interpretagdo doutrinaria e jurisprudencial.

2. ELEMENTOS PARA O RECONHECIMENTO DA FILIACAO
SOCIOAFETIVA

De acordo com Christiano Cassettari (2017, p. 31), “o primeiro requisito para a
configuracdo da parentalidade socioafetiva é o laco de afetividade”. A doutrina
apresenta outro requisito essencial para origem da filiacdo socioafetiva, qual seja, a
posse de estado de filho. Conforme Paulo L6bo (2004) essa é a exteriorizagdo da
convivéncia familiar e vinculos afetivos pelos que assumem papeis de pai ou mae,
podendo existir entre si ou ndo vinculos bioldgicos, a exemplo do companheiro da
mae, um tio, um avd. Por sua vez, Jacqueline Filgueiras (p. 2001, p. 113-114, apud
DIAS, 2017, p. 52) entende que:

A posse de estado de filho constitui a base sociologica da
filiagdo, é esta nocdo fundada nos lagos de afeto, o sentido verdadeiro
de paternidade. Ndo sdo os lacos de sangue nem as presuncdes
juridicas que estabelecem um vinculo entre uma crianca e seus pais,
mas o tratamento diario de cuidados, alimentacéo, educacao, protecédo
e amor, que cresce e se fortifica com o passar dos dias.

E vasta a posicdo doutrinaria sobre a constituicdo de parentesco pautada na
posse de estado de filho, através da elaboracdo de enunciados. Os Enunciados 103,
256 e 519 do CFJ assim dispdem:

Enunciado 103 - Art. 1.593: O Cddigo Civil reconhece, no
art.1.593, outras espécies de parentesco civil, além daquele
decorrente da adogé&o, acolhendo, assim, a ho¢édo de que ha também
parentesco civil no vinculo parental proveniente, quer das técnicas de
reproducdo assistida heteréloga relativamente ao pai (ou méae) que
nao contribuiu com seu material fecundante, quer da paternidade
socioafetiva, fundada na posse de estado de filho.
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Enunciado 256 - Art. 1.593: A posse do estado de filho
(parentalidade socioafetiva) constitui modalidade de parentesco civil.

Enunciado 519 - Art.1.593: O reconhecimento judicial do
vinculo de parentesco em virtude da socioafetividade deve ocorrer a
partir da relacéo entre pai (s) e filho (s), com base na posse de estado
de filho, para que produza seus efeitos pessoais e patrimoniais.

O IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de Familia, corrobora com tese
exposta acima, conforme se depreende do enunciado n° 7: “A posse de estado de
filho pode constituir a paternidade e maternidade”.

A posse de estado de filho é verificada a partir da presenca de trés
elementos: i) trato: quando o suposto filho socioafetivo é tratado assim pela familia,
fornecendo-lhe meios de subsisténcia, educagcdo, entre outros; ii) nome: uso do
sobrenome da familia; e por ultimo a fama, ou seja, a reputacdo ou notoriedade no
meio social.

Em relagdo ao requisito “home”, parte da doutrina entende ser dispensavel, vez
que na maioria das vezes os filhos sdo reconhecidos apenas pelo prenome. Até
mesmo porque, o elemento nomem demanda reconhecimento registral, o que
provocaria uma situacdo excludente, desfavorecendo a realidade social. Desta feita,
bastaria a comprovacao do trato e da fama para reconhecimento da posse de estado
de filho.

N&o se pode olvidar que, a filiagdo socioafetiva ndo se restringe a nogcao
da posse de estado de filho. A afetividade reciproca deve ser dotada de continuidade
e publicidade. Esses dois aspectos conferem a relacdo de afeto solidez, de forma que
ndo haja equivoco acerca da filiacdo socioafetiva. Neste ponto, a publicidade
ganhando tragos semelhantes aqueles contidos no reconhecimento da unido estavel,

por exemplo. Maria Berenice Dias 2017, p. 49-50) arremata:

A publicidade faz reconhecer uma situacao juridica em favor de
um individuo que, na realidade, ainda ndo a possui. Assim, a juizo de
terceiros, o detentor de posse de estado de filho passa a desfrutar de
uma situagdo que, efetivamente, ndo existe, em termos de
formalizacdo, mas a aceitacdo é de tal ordem determinada pela
aparéncia que o que importa, no caso, € a publicidade resultante da
situacéo de fato.

Cabe ressaltar que os critérios comentados nao sédo exclusivos da filiacéo
socioafetiva. Como bem pontua Cassettari, os elementos que compdem a posse de

estado de filho também estdo presentes na filiagcdo biologica, tendo em vista que os
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bioldgicos também devem tratar os seus filhos como se fossem socioafetivos, dando-
Ihes afeto, dirigindo-lhes a educacéo, ou seja, conjugando nomen, tractatus e fama,
adotando-os de coracédo” (CASSETARI, 2017, p. 35).

3. RECONHECIMENTO POST MORTEM DA FILIACAO SOCIOAFETIVA

Conforme exposto alhures, o reconhecimento da filiagdo pautada na
socioafetividade ndo encontra fundamentacdo expressa no diploma civil vigente.
Logo, ndo existe surpresa ao afirmar que o reconhecimento post mortem tampouco
encontra previséo legal. E necessario, portanto, fazer novamente um esforgo conjunto
entre doutrina e jurisprudéncia, de modo a demonstrar a admissdo no ordenamento
juridico patrio.

O reconhecimento do parentesco por socioafetividade, mesmo apds a morte de
quem exercia papel de pai e mae, encontra respaldo no proéprio art. 1.593 do Cddigo
Civil, como seria se o reconhecimento fosse proposto ainda em vida. Outrossim, ja foi
consagrada a ideia de que o parentesco civil pode advir da socioafetividade, o que
ndo é vedado pelo ordenamento, e, por conseguinte, plenamente possivel,
prescindido de disposicdo legal explicita. O Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp 1.500.999-RJ, de relatoria do Min. Ricardo Villas Boéas Cueva,
entendeu pela possibilidade do reconhecimento da paternidade socioafetiva, mesmo
apos a morte do suposto pai socioafetivo.

Nesse sentido, ndo ha que se falar em impossibilidade juridica da pretenséo.
Deixar de tutelar tais situacBes incorreria em verdadeira violagdo ao principio
constitucional da isonomia, vez que nem o 6bito superveniente é suficiente para
desconstituir um vinculo duradouro permeado pelo afeto e cuidado. Com efeito, o que
torna complexo o reconhecimento post mortem € a comprovacao da relacao afetiva e
a posse de estado de filho entre as partes, enquanto vivas.

Superado esse ponto, importa distinguir esse instituto do da adoc¢ao péstuma,
considerando que nao € rara a confusdo desses conceitos. Na visdo de Cassetari
(2017, p.52), a adocdo postuma € uma espécie de reconhecimento da
socioafetividade post mortem. Maria Berenice Dias, por sua vez, argumenta que 0s
institutos possuem elementos bem diversos, ainda que a tendéncia dos tribunais seja

embaralhar ambos.
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A referida doutrinadora conceitua adocdo poéstuma como a possibilidade
prevista no procedimento da adocao (ECA, art. 42, 8§ 6°), que difere a adocdo na
hip6tese de ocorrer a morte do adotante, ainda no curso do procedimento (DIAS,
p.100). O referido dispositivo dispde, in verbis:

Art. 42. Podem adotar os maiores de 18 (dezoito) anos,
independentemente do estado civil.

8 6° A adocdo poderd ser deferida ao adotante que, apos
inequivoca manifestacdo de vontade, vier a falecer no curso do
procedimento, antes de prolatada a sentenca.

A adocéo constitui-se por sentenca judicial proferida ap6s o 6bito do adotante.
Dessa forma, a ado¢ao pdstuma constitui modalidade especifica de adoc¢éo, enquanto
a filiacdo de parentalidade socioafetiva, reconhecida em acéo judicial proposta com
essa finalidade, decorre da convivéncia prolongada, da afetividade e da ja comentada
posse do estado de filho (DIAS, 2017, p. 101):

N&o se justifica a equiparacdo da adog¢do pdstuma ao
reconhecimento de parentalidade socioafetiva. A adogdo postuma
constitui-se em modalidade especifica de adoc¢édo, ndo se confundindo
com a acao declaratéria de filiacao socioafetiva post mortem. A filiagédo
socioafetiva corresponde a convivéncia entre duas pessoas, em que
uma se posiciona como pai, por exercer, concretamente, a funcao
paterna, e a outra se afigura como filho, reconhecendo o outro como
seu verdadeiro pai. Tal vinculo de filiagdo se caracteriza,
essencialmente, pelo seu viés fatico, ndo dependendo de qualquer
reconhecimento ou regulamentacao juridica para sua configuragéo.
Dessa forma, para que se possam exercer os direitos e obrigacbes
inerentes ao vinculo de filiagdo, ndo € necessario o reconhecimento
da socioafetividade por via judicial, bastando, apenas, a presenca dos
requisitos caracterizadores, haja vista que a assuncdo da qualidade
de pai afetivo imprime, inquestionavelmente, a aceitagéo de todos os
deveres inerentes da paternidade.

Por fim, conclui-se que a acao declaratéria de filiacdo socioafetiva post mortem
e a adocdo postuma possuem fundamentos legais diferentes. Talvez, o motivo da
confusdo entre os institutos resida na comprovacao da vontade inequivoca de adotar
do de cujus, pois para que essa seja aferida, aplicam-se as mesmas regras que
comprovam a filiacdo sociafetiva: a publicidade, afetividade, durabilidade dos lacos e
a posse de estado de filho.

Feito o apontamento, 0s préximos pontos analisardo a otica do Superior
Tribunal de Justica frente a acbes que |lhe foram postas para julgamento, os quais

trazem a possibilidade da declaracéo de filiagao socioafetiva post mortem. Dois foram
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os destagues dados neste artigo a casos concretos que foram julgados
definitivamente pelo STJ, quais sejam: Recurso Especial N° 1.500.999/RJ e o Recurso
Especial N° 1.326.728/RS.

3.2 ANALISE DE CASO CONCRETO: O RECURSO ESPECIAL N°
1.326.728/RS

A escolha desse caso foi direcionada com o objetivo de demonstrar a mudanca
de entendimento do Superior Tribunal de Justica no decorrer do tempo, em relacdo as
demandas de existéncia ou nao de filiacdo socioafetiva post mortem, mesmo tratando-
se da mesma Turma.

No ambito do Recurso Especial em comento, discutiu-se a procedéncia de agao
postuma, proposta no ano de 2007, tendo como autor o Sr. Emerson de Bitencourt,
em face do espolio de Marina Bressan, falecida a época da demanda, quem deixou
duas filhas. O demandante alegou que foi entregue pela mae biolégica a de cujus, e
que fora criado como filho adotivo até o falecimento da suposta méae socioafetiva.
Dentre os pedidos, constou o deferimento da adocao, bem como retificacdo do nome
do autor no Registro Civil, que passaria a se chamar Emerson de Bitencourt Bressa.

A juiza de primeiro grau julgou procedente a acdo. A apelacao foi interposta
pelas filhas biol6gicas da falecida, e teve provimento negado. Assim, a parte interpés
Recurso Especial, alegando violacdo de leis processuais e a inexisténcia de vontade
inequivoca da falecida em adotar o recorrido, aduzindo que a adocédo postuma sé
poderia ser permitida se o falecimento do adotante ocorresse no curso da propositura
de adocao, o que ndo ocorreu no caso.

O conjunto probatdrio juntado para demonstrar a intencéo inequivoca de adotar
0 Recorrido consistiu em proposta de seguro de vida e acidentes pessoais, indicando
o Autor como filho, convite de casamento enderecado a suposta méae adotiva, Sra.
Marina, cartdo de um clube de esporte e lazer contendo o Sr. Emerson como
dependente da de cujus, assinatura da falecida como responsavel legal em Termo de
Resciséo de Contrato de Trabalho, entre outros.

A Terceira Turma do STJ decidiu por negar provimento ao Recurso Especial
interposto pelas filhas, nos termos do voto da Ministra Relatora Nancy Andrighi,

conforme extrai-se da ementa do julgado:
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ADOCAO POSTUMA.
MANIFESTACAO INEQUIVOCA DA VONTADE DO ADOTANTE.
LACO DE AFETIVIDADE. DEMONSTRACAO. VEDADO
REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.

1. A adocado postuma é albergada pelo direito brasileiro, nos
termos do art. 42, 8§ 6°, do ECA, na hip6tese de 6bito do adotante, no
curso do procedimento de adocdo, e a constatacdo de que este
manifestou, em vida, de forma inequivoca, seu desejo de adotar.

2. Para as adoc¢Oes post mortem, vigem, como comprovacao
da inequivoca vontade do de cujus em adotar, as mesmas regras que
comprovam a filiagéo socioafetiva: o tratamento do adotando como se
filho fosse e o conhecimento publico dessa condicéo.

3. Em situacbes excepcionais, em que demonstrada a
inequivoca vontade em adotar, diante da longa relacao de afetividade,
pode ser deferida ado¢do péstuma ainda que o adotante venha a
falecer antes de iniciado o processo de adocéao.

4. Se o Tribunal de origem, ao analisar o acervo de fatos e
provas existente no processo, concluiu pela inequivoca ocorréncia da
manifestacao do proposito de adotar, bem como pela preexisténcia de
lago afetividade a envolver o adotado e o adotante, repousa sobre a
guestdo o O6bice do vedado revolvimento fatico e probatério do
processo em sede de recurso especial.

5. Recurso especial conhecido e n&o provido.

E oportuno comentar os votos dos Ministros que formaram a Terceira Turma a
época do acordao, no intuito de discorrer sobre a mudanca de postura da Corte ao
admitir a possibilidade de adocdo péstuma, mesmo sem propositura da acdo de
adocéo.

A Ministra Relatora da lide ja sustentava a interpretacéo extensiva do art. 42,
86° do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Em outras palavras, reconhece a
necessidade de extrapolar o dispositivo legal, que menciona de maneira expressa o
“curso do procedimento”, dando a entender a preexisténcia de pedido de adocdo. Nos
termos do voto da Ministra, “o texto legal, na verdade, deve ser compreendido como
uma ruptura no sisudo conceito de que a adocao deve-se dar em vida” (STJ, 2014).
Ainda, apontou a semelhanca da adog¢do postuma com o reconhecimento de uma
filiacdo socioafetiva, no sentido de aplicar-se as mesmas regras que comprovam a
filiacdo socioafetiva: o tratamento como se filho fosse e publicidade dessa condigéo.

Votaram vencidos o Ministro Sidnei Beneti, acompanhado pelo Sr. Ministro
Ricardo Villas B6as Cueva, que divergiram da Relatora. Em seu voto, o Ministro Sidnei
argumentou que o mero fato do Recorrido aduzir ser tratado pela falecida como

verdadeiro filho n&o era suficiente para deferimento da adogéo postuma.
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Ademais, o fato de nado existir processo de adocdo instaurado, atos
preparatérios como contratacdo de advogado, ou qualquer outro documento escrito
gque atestasse a pretensdo da falecida em realizar a adog&o, na visdo do Ministro,
colocariam em duavida a inequivoca intencdo de adotar. Outrossim, houve
discordancia quanto ao pleito por parte de uma das filhas, de modo que a falta de
pacificidade corroborou com essa inseguranca.

Em sintese, o Ministro discordou com veeméncia da interpretacdo extensiva do
art. 42, 86° do ECA, ao afirmar que:

Trata-se de questao de aplicacao do Direito a esse fato, isto €,
nenhum dispositivo legal, nem o sistema juridico, autorizam a adocao
péstuma compulséria em hipotese em que inexistente inicio do
processo de adogdo ou ato preparatorio visando ao seu inicio. (STJ,
2014).

Em outras palavras, seria imprescindivel a abertura do procedimento
judicial, ndo sendo suficientes os lacos afetivos, por mais fortes ou duradouros que
fossem. O Ministro ainda chamou ateng&o para a repercussédo do julgamento para
casos analogos, com o fito de preservar o disposto na lei e a divisdo dos Poderes. Ao
final, consignou que por mais elogiavel e humanitaria que fosse a atuacéo da falecida,
em acolher o “filho de criacdo”, tais atos nao implicariam necessariamente em

intencdo de adotar.

3.3 ANALISE DE CASO CONCRETO: O RECURSO ESPECIAL N°
1.500.999/RJ

Diferentemente do caso analisado acima, a lide delineada a seguir trata-se de
propriamente de acdo de reconhecimento de paternidade socioafetiva, e ndo de
adocao postuma. A partir desta analise, visualiza-se melhor a distincdo entre os dois
institutos pelo STJ, bem como a mudanca de postura em relacdo a interpretacao
extensiva ou n&o do art. 42, 86° do ECA.

Os autos versaram sobre acao declaratoria de paternidade socioafetiva
post mortem, cumulada com peticdo de heranca, proposta por Eduardo Augusto
Soares Fernandes, em face dos supostos herdeiros do falecido Mery Fernandes. O
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autor, nascido em 1983, foi adotado pela ré quando tinha menos de um ano de idade.
A mae adotiva manteve unido estavel com o de cujus por 42 (quarenta e dois) anos.

No registro de nascimento do demandante, consta a averbacao de adocéo da
requerida, e uma outra, com a inclusao da palavra “Fernandes”, sobrenome utilizado
pela familia que o acolheu, passando a se chamar “Eduardo Augusto Soares
Fernandes”. A controvérsia cingiu-se quanto a adocdo em relacdo ao falecido Sr.
Mery, a qual ndo foi formalizada judicialmente.

O juizo de primeiro grau julgou antecipadamente a lide por entender que a
prova testemunhal era desnecessaria, ante o vasto acervo probatorio suficiente para
provar a paternidade socioafetiva entre autor e de cujus. Irresignados com a
manutencdo da sentenca do juizo singular, os irmdos e sobrinhos do falecido
interpuseram o referido Recurso Especial, sob argumentos de teria ocorrido negativa
de prestacdo jurisdicional pelo Tribunal local, cerceamento de defesa, e que o
reconhecimento da paternidade socioafetiva post mortem ndo encontrava guarida no
ordenamento juridico nacional.

Dentro os documentos colacionados para comprovar a existéncia de vinculo
socioafetivo, constava declaracdo de imposto de renda com o home do Recorrido na
qualidade de filho adotivo, inclusdo como beneficiario de seguro e previdéncia privada,
fotografias que retrataram o autor e falecido da infancia até sua fase adulta, boletins
escolares assinados pelo de cujus, e até mesmo nota de coluna publicada em jornal
de grande circulacdo do Rio de Janeiro, comentando a festa de aniversario do
Eduardo Augusto, onde constavam Sandra e Mery Fernandes como pais.

A inclusdo do sobrenome da familia, sem duvidas, serviu de grande suporte a
pretensdo do autor, haja vista corresponder ao preenchimento de um dos requisitos
da posse de estado de filho (homem), o que n&o pode ser verificado no caso analisado
acima.

A Terceira Turma negou provimento ao Recurso Especial dos herdeiros.
Cumpre destacar que o Relator do caso, Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva, foi voto
divergente na lide anteriormente comentada. No entanto, mudou seu posicionamento
acerca da possibilidade de reconhecimento de parentesco socioafetivo sem existéncia

de propositura de acéo de adoc¢do. Assim consta na ementa do julgado:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. PROCESSUAL
CIVIL. ADOCAO POSTUMA. SOCIOAFETIVIDADE. ART. 1.593 DO
CODIGO CIVIL. POSSIBILIDADE.
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ART. 42, § 6°, DO ECA. INTERPRETACAO EXTENSIVA.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. POSSIBILIDADE.
MAGISTRADO COMO  DESTINATARIO DAS PROVAS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. A socioafetividade é contemplada pelo art. 1.593 do Cddigo
Civil, no sentido de que "o parentesco é natural ou civil, conforme
resulte da consanguinidade ou outra origem".

2. A comprovacdo da inequivoca vontade do de cujus em
adotar, prevista no art. 42, § 6° do ECA, deve observar, segundo a
jurisprudéncia desta Corte, as mesmas regras gue comprovam a
filiacdo socioafetiva, quais sejam: o tratamento do menor como se filho
fosse e 0 conhecimento publico dessa condicao.

3. A paternidade socioafetiva realiza a prépria dignidade da
pessoa humana por permitir gue um individuo tenha reconhecido seu
histérico de vida e a condicao social ostentada, valorizando, além dos
aspectos formais, como a regular adocao, a verdade real dos fatos.

4. A posse de estado de filho, que consiste no desfrute publico
e continuo da condicdo de filho legitimo, restou atestada pelas
instancias ordinarias.

5. Os principios da livre admissibilidade da prova e do livre
convencimento do juiz (art. 130 do CPC) permitem ao julgador
determinar as provas que entender necessarias a instrugcdo do
processo, bem como indeferir aquelas que considerar indteis ou
protelatérias.

6. Recurso especial ndo provido.

Ao contrario do que ocorreu no Recurso Especial N° 1.326.728/RS, houve
unanimidade nessa decisdo. O Relator, em seu voto, destaca a possibilidade de
reconhecimento de filiacdo socioafetiva post mortem, porquanto a socioafetividade é
contemplada no art. 1593 do Caédigo Civil. Além disso, menciona o teor do enunciado
n® 256 da Ill Jornada de Direito Civil do CJF. Por derradeiro, decidiu pela existéncia
do “estado de posse de filho”, consagrando a paternidade real exercida pelo finado,
doada de durabilidade e publicidade, que ficara registrada na identidade pessoal do
recorrido, beneficiado pelo afeto, assisténcia e transmissdo de valores. No voto,

merece destaque o seguinte trecho:

A paternidade socioafetiva realiza a propria dignidade da
pessoa humana por permitir que um individuo tenha reconhecido seu
historico de vida e a condicao social ostentada, valorizando, além dos
aspectos formais, como a regular adoc¢ao, a verdade real dos fatos.
(STJ, 2016).

Todavia, apesar de dispensar as formalidades legais da instauracdo de
processo de adocao, para considerar as provas do fato e reconhecer a filiacao, parece
dispensavel utilizar como fundamento a interpretacéo extensiva do instituto da adoc¢ao

péstuma, vez que a demanda se tratou de acdo declaratoria de paternidade
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socioafetiva post mortem, e ndo pedido de adocédo postuma. Frisa-se as licbes da
doutrinadora Maria Berenice Dias, se que ambos sao institutos diferentes, nao
obstante adotarem as mesmas regras para comprovar os lagos que ensejardo a
filiagcao socioafetiva.

Finalmente, € importante trazer uma reflexdo acerca da inércia dos pais
socioafetivos que passam tantos anos sem formular qualquer pedido judicial no
sentido de reconhecer a paternidade, como ocorreu em ambos 0s casos analisados e
em outros analogos. De fato, hd como definir uma resposta em virtude do siléncio dos
falecidos. O que importa, em verdade, € que o siléncio se torna irrelevante diante de

provas contundentes de afeto.

4. CONCLUSAO

Nao sdo raros 0s casos em que a pessoa que sempre exerceu funcdes
parentais faleca antes de ter buscado o vinculo socioafetivo. Ndo obstante, a
possibilidade da declaracéo de parentesco socioafetivo post mortem, sua existéncia
vem sendo admitida pelo sistema juridico brasileiro, com fundamentacéo doutrinaria,
corroborada pela postura dos Tribunais.

Consagrada a ideia de que o parentesco civil pode surgir da socioafetividade,
é possivel encontrar fundamento para o reconhecimento post mortem no proprio art.
1.593 do Cddigo Civil, prescindido de disposicao legal explicita para essa situacao
especifica.

O primeiro requisito para identificar a parentalidade socioafetiva € a afetividade,
além da posse de estado de filho, verificada com a existéncia de trés elementos: : i)
trato: quando o suposto filho socioafetivo é tratado assim pela familia, fornecendo-lhe
meios de subsisténcia, educacéo, entre outros; ii) hnome: uso do sobrenome da familia;
e por ultimo a fama, ou seja, a reputacdo ou notoriedade no meio social.

A acéo declaratdria de filiacdo socioafetiva post mortem néao se confunde com
o instituto da adocao postuma. Adocao postuma € modalidade especifica de adocéao,
encontra-se prevista no art. 42, § 6° do ECA, e constitui-se por sentenca judicial
proferida ap6s o 6bito do adotante. Por outro lado, a filiagdo de parentalidade
socioafetiva € reconhecida através de acéo judicial proposta com este fim, e decorre
da convivéncia prolongada, da afetividade e posse do estado de filho.
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Foi realizado o apontamento de acdes julgadas definitivamente pelo Superior
Tribunal de Justica com destaque para dois casos concretos: 0 Recurso Especial N°
1.500.999/RJ e o Recurso Especial N° 1.326.728/RS. A analise demonstrou a
mudanca de postura da Corte ao julgar casos que envolviam a filiagdo post mortem.
No primeiro, houve divergéncia de votos quanto a opc¢ao pela interpretacdo extensiva
ou ndo do art. 42, 8§ 6° do ECA, enquanto no segundo caso, julgado pela mesma Turma
alguns anos depois, votou-se de forma unanime pela interpretacdo extensiva, de
modo que entendeu a desnecessidade de propositura de pedido de adogao para
reconhecimento do parentesco, privilegiando, portanto, a realidade social e situacao

de fato entre pai e filho socioafetivos.
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