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José Criséstomo de Souza

Em “A Filosofia como Guardador de Lugar e como Intérprete”,
Jirgen Habermas trata de situar a virada neo-pragmatista de seu
concorrente e amigo Richard Rorty, no A Filosofia e o Espelho da
Natureza,' na esteira do movimento de auto-critica que ocorreu
no interior da prépria filosofia alema, durante o século XX, tanto
do lado da sua descendéncia kantiana (Lorenzen, Popper), quanto
daquela hegeliana (Lukacs, Korsch, Adorno). No desenrolar desse
movimento auto-critico, a desmontagem dos exageros “absolutistas”,
“transcendentalistas” e “dogmaticos” da razdo e da filosofia classica
alemas, nao levaria, entretanto, a um abandono completo de nenhuma
das duas. E é no ambito desse projeto, de uma razao tornada menos
segura de si e de uma filosofia tornada mais modesta, que Habermas
situa seus proprios esforcos tedricos. A um sé tempo acolhendo o que
chama de “ganhos de discernimento” do pragmatismo (e também da
hermenéutica), mas sustentando uma racionalidade que se resumiria
a nao abdicacdo, por inteiro, do alcance - de algum modo, objetivo,
universal, incondicional - tradicionalmente reivindicado pela razao.
Para tanto, Habermas vai finalmente buscar apoio no préprio mundo
da vida cotidiana (Lebenswelt), onde aquele alcance seria assumido “na
pratica”, como imprescindivel e inevitavel para o funcionamento dos
negdcios humanos.? Ele reconhece, entretanto, que sio o pragmatismo
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conhecimento, a comunidade humana e a pratica - cooperativa e
comunicativa, cotidiana - dos homens.*

Habermas provém da tradicao da filosofia classica alema e dos
desenvolvimentos do marxismo ocidental ou filosofia da praxis.
Seu projeto filoséfico insere-se no esforco, pés-hegeliano, de passar (em
estilo alemao, naturalmente) da filosofia “pura” e “abstrata”, para uma
teoria nao contemplativa, ligada a acdo, as circunstancias e a histéria.
Com tais preocupacdes, ele comecou desde cedo a se aproximar do
pragmatismo classico norte-americano, do qual foi assimilando cada
vez mais elementos e, como ele mesmo diz, o espirito, sem abrir mao
de seus préprios compromissos universais-kantianos. Para Richard
Bernstein, Habermas “foi-se aproximando cada vez mais dos temas
centrais da tradicdo pragmatista americana”, e estaria “profundamente
certo em reconhecer que o juizo bdsico que ocupa o centro de sua visao é
também central para a tradicdo pragmatista”. ®

Nesse movimento, Charles Peirce, considerado o iniciador do
pragmatismo,® foi a primeira e mais forte influéncia pragmatista
sobre Habermas, presente e explicita desde Conhecimento e Interesse
(1968) até Verdade e Justificagdo (1999).” Em particular, a nocio
peirciana de “comunidade de investigacdo e interpretacao”, dotada
de uma dimensdo normativa, ética, deveria servir a uma recuperagao/
superagao de Kant em chave supostamente destranscendentalizante,
certamente intersubjetiva e, por fim, pragmatista. “Nés [Habermas
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pragmatista de Peirce como uma promessa de salvacdao para os insights
de Kant, numa linha destranscendentalizada mas analitica” ®

Depois de Peirce, foi a vez da recepcao da teoria da interagao
social do filésofo e socidlogo pragmatista norte-americano George
Herbert Mead. E, finalmente, mais tarde e para alegria de Rorty, o
pragmatista John Dewey, que, Habermas admite, “poderia ter sido uma
fonte importante para A Mudanca Estrutural da Esfera Publica (1962)”.°
De um modo geral, o pragmatismo norte-americano impressionou-lhe
pela “atitude antielitista, democrdtica e completamente igudlitdria, que
penetra o trabalho de todos os seus representantes”.'® Convenhamos
que, vindo de alguém como Habermas, nao é pouco reconhecimento.

Entao Habermas ¢é herdeiro, por igual, do hegelianismo
(intersubjetividade, evolucionismo, tendéncias de alcance normativo
configuradas e apreendidas em desenvolvimentos histéricos), e de Kant
(formalismo, universalidade, incondicionalidade). Mas pode-se dizer que
o elemento que apesar de tudo nele resiste (e, talvez, o mais dificil de
sustentar), “contra” o pragmatismo classico de Dewey e James o neo-
pragmatismo de Rorty, nao é o hegeliano, mas justamente o kantiano:
seu quase-transcendentalismo. Dai sua predilecao por Peirce, que
pretendeu retomar Kant (cuja obra conhecia até de cor), justamente
destranscendentalizando-o; pondo, no lugar do sujeito transcendental
conhecedor, individual, solipsista, a comunidade de investigacio/
interpretacao, voltada para um consenso nio-coagido, como meta.
Uma comunidade real, em que cada um deve agir como membro de
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Pode-se entender que, Peirce, com sua “mudanca de paradigma”, anti-
solipsista, anti-subjetivista e anti-monoldgica, tratava de deixar para tras
- do mesmo modo que Habermas depois, apoiado nele - a filosofia da
consciéncia, da representacio, da razao centrada no sujeito.'' Ao fim e
ao cabo, Habermas vai chamar sua prépria posicao (a mais recente, em
Verdade e Justificacdo) de “pragmatismo kantiano”.'?

Enquanto a preferéncia neo-pragmatista de Rorty vai mais para
James e Dewey, para Habermas “hd uma corrente empirista subjacente,
no pensamento de Dewey, e uma corrente emotivista subjacente, no
pensamento de James; e ambas ameacam a heranca kantiana, que Peirce
salva em uma tradugdo pragmatista”.'”® Se Rorty é um pragmatista
romantico, passado por Nietzche, que se quer herdeiro de Dewey,
Habermas fecha cada vez mais com um pragmatismo kantianizado, isto
é, um pragmatismo transformado, em maior ou menor medida, por um
certo idealismo racionalista-universalista.

De outro lado, entretanto, Habermas recusa-se a recair no que
seria uma posicao fundacionista forte, como, segundo ele préprio,
aquela a que Apel se apegou, que incorreria nos vicios dogmaticos
e autoritarios da filosofia anterior." E a esse respeito que ele mais
parece aproximar-se de Rorty: “Ndo precisamos aferrar-nos a pretensao
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precisam do esclarecimento do filésofo”.'> Habermas, entretanto, vai
mais longe, ao nos surpeender com a pretensao de ser mais fiel a uma
perspectiva genuinamente pragmatista do que o préprio Rorty. “Rorty
ndo é suficientemente pragmatista”, diz ele, em Verdade e Justificacdo.
Ao que Claude Piché acrescenta: “O verdadeiro herdeiro do pragmatismo
é o proprio Habermas...”."®

Enfim, podemos concluir que os desenvolvimentos filoséficos do pés-
marxista Jirgen Habermas e do neo-pragmatista Richard Rorty, ainda
que sem coincidirem inteiramente, convergem, a partir de pontos iniciais
distantes, para um pragmatismo renovado por uma “lingistificacdo” da
razio e por outras contribuicdes da chamada filosofia continental mais
recente. Ao tempo em que comungam no afastamento, sempre maior,
com relacdo ao paradigma até aqui dominante, na Modernidade, da
“filosofia do sujeito” ou “da consciéncia”, e assumem cada vez mais
o reconhecimento da dimensao pratico-social do conhecimento, da
realidade e de nossa presenca do mundo.'” O que é bom pragmatismo

— que pode, entretanto, ser melhorado.'®
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