TRAMAS DO DIREITO E DA JUSTICA LOCAL:
ALUTA DE HYPOLITA PELA SUA LIBERDADE
E DE SEUS FILHOS EM CRATO (CEARA)
E EM EXU (PERNAMBUCO) NO SECULO XIX*

Antonia Marcia Nogueira Pedroza™™

presentemos Hypolita. Essa mulher, nascida de ventre livre,

recebeu o nome cristdo de Hypolita Maria das Dores. Mulata,

viliva do primeiro casamento com um escravo, Cujo home nao
nos foi possivel conhecer. Em 1858, em segundo matrimdnio, casou-se
com Galdino, um homem livre. Era filha de Maria das Dores, forra, € de
Francisco Pilé, homem livre. Sua avo era Antonia, cabra, escrava. Seu
av0, homem livre e rico, cujo nome ndo conseguimos identificar. Era
bisneta de Geraldo, também homem livre. Nasceu em 1823, em um lugar
designado vagamente nos documentos pesquisados como as “margens
do Rio S&o Francisco”, pequeno povoado localizado no sertdo, dentro
dos limites da provincia de Pernambuco.

Até onde foi possivel investigar, na vila de Pajel de Flores, em
Pernambuco, moravam a avé de Hypolita, Antdnia, e o bisavd, Geraldo.
Antdnia tornou-se escrava de Ana Paula de Jesus, uma crianca 6rfa de
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pai, filha de dona Joana Paula de Jesus, que recebera a escrava como
parte da heranga familiar. Em 1807, Antonia teve uma filha, cujo pai era
um rapaz livre, rico e filho de Geraldo (como esta citado lacunarmente
nos documentos). A menina recebeu o nome de Maria das Dores. No
mesmo ano de seu nascimento, ela foi batizada por Jodo, homem casa-
do, e Maria, mulher solteira, ambos da Freguesia de Boa Vista, mesmo
local do batismo. Geraldo, o avé, alforriou-a na pia batismal. Maria das
Dores cresceu e engravidou de um homem livre, chamado Francisco
Pilé. Casou-se com ele, e a primeira filha do casal recebeu o nome de
Hypolita Maria das Dores.

A pequena Hypolita nasceu de mae liberta e foi batizada, portanto,
como pessoa livre. Esse é o elemento desencadeador que ocupara uma
parte de sua vida: a precariedade da sua condicdo de livre, fragilidade
vivida pelas pessoas livres e libertas de cor que se viam sob a constante
ameaca de escravizagdo. Ela viveu livremente os primeiros anos da in-
fancia nas “margens do Rio Sdo Francisco”, ao lado dos pais, e conviveu
com o bisavd Geraldo, com a madrinha Joana Paula de Jesus e a 6rfa Ana
Paula de Jesus. Hypolita ainda era crianga quando Joana Paula de Jesus
decidiu mudar-se novamente com a familia para Exu, povoado localizado
na provincia de Pernambuco. Segundo os documentos consultados, Ma-
ria das Dores, mae de Hypolita, desejando uma melhor educagéo para a
filha, permitiu que ela fosse morar com a madrinha Joana e a 6rfa Ana.
Com a mudanca, Hypolita perdeu o convivio com os pais e 0 bisavo.

Tem inicio o drama de nossa personagem. A orfa Ana Paula de
Jesus (filha de Joana Paula de Jesus, madrinha de Hypolita, reiteramos)
casou-se com Jodo Pereira de Carvalho, proprietario estabelecido na entdo
vila do Crato, provincia do Ceara. Crato e Exu eram localidades préximas,
faziam fronteira entre a provincia do Ceara e a de Pernambuco, separadas
somente pela Serra do Araripe. Apos a realizacdo do casamento, Ana,
Joana (que enviuvara novamente) e Hypolita foram morar em Crato na
companhia de Jodo Pereira, ocasido em que ele escravizou Hypolita e a
manteve como escrava durante 17 anos. Hypolita teve seis filhos (Paulo,
Rafael, Gabriel, Maria, Daniel e Pedro), todos registrados nos assentos
de batismo como escravos, trés deles apadrinhados pelo préprio Jodo
Pereira e seus parentes.
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Aparentemente banal, o caso de Hypolita Maria das Dores esta
atravessado por uma infinidade de condutas sociais, juridicas, economi-
cas e politicas. Como tal, embora em pequena escala, a historia dessa
personagem pode iluminar a compreensao da onipresenca da escravidao,
inclusive no mundo da liberdade. Sendo assim, propomo-nos a realizar
aqui um trabalho que esta inserido no campo da histéria social da escravi-
ddo. Na tentativa de compreender os fragmentos da histdria de Hypolita,
rastreamos inUmeras pistas nas informacdes jornalisticas d’O Araripe
e d’O Cearense. No entanto, sabemos que a histéria de Hypolita ndo se
encerra ai. Utilizaremos esses documentos para realizar indagagdes com
relacdo a nosso objeto de estudo: as tensdes e aliancas que envolveram
aquela luta pela liberdade.

Em que pese a figura de Hypolita, este artigo se enfeixa com a
finalidade de esclarecer, em espaco e tempo especificos, como a liberdade
foi entendida, usurpada e reivindicada por varios sujeitos sociais nas
tramas dos costumes e da justica institucionalizada. Como veremos, a
movimentag&o de Hypolita, lutando para preservar sua liberdade, fazendo
a sua causa chegar aos juizes, a imprensa, aos protetores, aos presiden-
tes de provincia e aos moradores locais, desencadeia acontecimentos,
mobiliza ag¢les e coloca em evidéncia os vicios do sistema judiciario.
Embora aqui estejamos tratando da vida aparentemente insignificante
de uma mulata escravizada, seu sofrimento ecoou de alguma maneira
sobre a sociedade dentro da qual ela lutou. Como afirma Arlette Farge,

As palavras de queixa, de sofrimento, assinalam um lugar fronteirico
onde vemos a sociedade gerir, enfrentar o0 melhor que pode o que lhe
acontece; a brecha que a dor formou é também um vinculo social e os
individuos gerem-no de mdltiplas maneiras.

Hypolita decide enfrentar Jodo Pereira na Justica

No ano de 1856, Hypolita ja tinha vivido muitos infortinios, grande parte
deles gerados pela situacdo de fragilidade em que viviam as pessoas livres
de cor no regime escravista, sob permanente ameaca de escravizacéo, ja

! Arlette Farge, Lugares para a Histdria, Lisboa: Teorema, 1999, p. 18.
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tendo sido obrigada a se prostituir e também coagida a se casar com um
escravo pertencente a Jodo Pereira.

Nossas fontes ndo permitem confirmar, mas, provavelmente em
1856, ja era viliva do seu primeiro marido, vivendo com todos os seus
filhos na condi¢do de escravos, sob as ordens de Jodo Pereira de Car-
valho, na residéncia deste. Foi também nesse ano que, aconselhada por
Galdino Rodrigues, homem livre que veio a ser seu segundo marido,
ela procurou o representante da lei na cidade de Crato, José Fernandes
Vieira, que, na época, exercia 0s cargos de juiz municipal e delegado
de policia — época em que uma mesma pessoa podia assumir as duas
fungbes. Segundo José Murilo de Carvalho, essa situacdo era possivel
desde 1841, quando houve uma reforma no sistema judiciario, e esses
papéis foram sobrepostos, realidade que s6 mudou com a nova reforma
de 1871, que tinha como proposta essencial a separacao desses cargos.
Segundo o autor, “a reforma levou adiante o esfor¢o que ja hé algum
tempo vinha sendo tentado de profissionalizar mais os magistrados au-
mentando as restricGes ao exercicio de cargos politicos”.> Na passagem
abaixo, extraida d’O Araripe de junho de 1858, Hypolita narra o aconte-
cimento e suas impressdes acerca da postura do juiz municipal de Crato:

[...] contei lhe as ocorrencias de minha vida, meos soffrimentos, os
soffrimentos de uma infelis méi, e roguei Ihe que pelo amor de Deus,
contivesse a mio [...] que roubou minha liberdade: meu pranto, minhas
justas queixas, nad fardo ouvidas.®

Consoante o relato, ela denunciou Jodo Pereira pela prética de es-
cravizagdo ilegal contra ela e seus seis filhos, o que é um indicio de que
mantinha relagdes com pessoas livres, mesmo antes de Gualter Alencar e
Luis Pereira, seus curadores, aderirem a sua causa. Nesse periodo, Galdino
Rodrigues morava em Exu, e Hypolita, em Crato, embora o documento
sugira que morasse em outro lugar, ao mencionar que ela foi até Crato.*

2 José Murilo de Carvalho, A construcdo da ordem: a elite politica imperial; Teatro de Sombras:
a politica imperial, Rio de Janeiro: Civilizagao Brasileira, 2011, p. 175.

3 Hypolita Maria das Dores, “Ao publico”, O Araripe, Crato, 05/06/1858, p. 2. Biblioteca Publica
Governador Menezes Pimentel (Fortaleza-CE), Setor de Microfilmes.

4 Essa edicdo do jornal, dedicada exclusivamente & histdria de Hypolita, trata de acontecimentos de
sua vida desde a infancia e, principalmente, do periodo em que ela fugiu da casa de Jodo Pereira, em
1856. O documento foi publicado e provavelmente escrito em 1858, ano em que ela ja morava em
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Uma explicacdo para isso é que esse documento ndo foi produzido em
1856, logo ap6s o acontecimento descrito, mas apenas em 1858, quan-
do ela ja estava em depdsito judicial em Exu. E bastante provavel que,
guando Galdino aconselhou Hypolita sobre a sua situacéo social, eles ja
vivessem um relacionamento amoroso, com encontros furtivos, uma vez
que, posteriormente, em 1857, Jodo Pereira, se posicionou contra a reali-
zacdo do casamento dos dois. O vigario de Exu, José Modesto Pereira de
Brito, se pronunciou dizendo que ambos viviam em concubinato publico,
e Hypolita também afirmou que Galdino era o pai de trés de seus filhos.

A passagem acima se refere, sobretudo, a denuncia feita por
Hypolita Maria das Dores de sua escravizacao ilegal a uma autoridade
local. Sua vontade e certeza eram firmes. Com convicgdo, sentia-se uma
mulher livre e atuou verdadeiramente para evidenciar sua liberdade,
buscando pessoalmente seus direitos. Mas ela esqueceu, ndo sabia, ou
ignorou — como uma atitude desesperada ou mesmo calculada, desejan-
do sensibilizar as autoridades para defendé-la das injusticas que vinha
sofrendo — que ndo poderia apresentar uma peticdo. Esse era o primeiro
passo de uma acéo civel de liberdade, porém, contraditoriamente, para
que ela pudesse pessoalmente dar entrada numa acéo civel, qualquer que
fosse, ela teria de recuperar seus direitos civis, provando legalmente a sua
liberdade. Noutros termos, ela ndo podia lutar sozinha pela sua liberdade,
mas precisava de uma pessoa livre que a representasse judicialmente.

Hypolita ndo foi bem-sucedida nessa atuacdo, pois parece ter
escolhido a pessoa errada para pedir ajuda. O delegado de policia e juiz
municipal de Crato na época, José Fernandes Vieira, a quem ela recor-
reu, conservava muito boas relagcdes com Jodo Pereira, chegando a ser
seu procurador quando a acédo de liberdade de Hypolita se desenrolava
na jurisdicdo de Ouricuri. Mas ela parece ter aprendido uma licao das
duras palavras que ouviu do juiz municipal de Crato: “V4 para casa de

Exu. Essa pode ter sido a razdo pela qual o documento sugere que ela ndo morava em Crato.
Também é possivel que a casa de Jodo Pereira ndo estivesse localizada exatamente em Crato, mas
em uma das povoagdes dependentes administrativamente de Crato. No inventério post-mortem, de
1859, de Ana Paula de Jesus (esposa de Jodo Pereira), a cidade de Crato foi referenciada como a
localidade da moradia do casal, mas dificilmente nos inventarios (com exceg¢do da descri¢do dos
bens) fazia-se referéncia as povoacdes dependentes administrativamente de Crato. J& no registro
de 6bito de Jodo Pereira, de 1867, a localidade indicada como a moradia de Jodo Pereira foi a
povoacdo de Santa Cruz, que dependia administrativamente de Crato.
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seo Senhor”, palavras que interpretou assim: “A justi¢ca [de Crato] inda
era respeitadora da prepoténcia e fortuna de Jodo Pereira de Carvalho,
e ndo se movia aos brados de innocenciaopprimida”.® Entretanto, ela
compreendeu também que sozinha néo alcancaria seus objetivos, carecia
de pessoas livres que lutassem em seu favor, de preferéncia pessoas que
exercessem certa influéncia naquela sociedade, por ter percebido que a
rigueza de Jodo Pereira fazia dele uma pessoa poderosa.

Mais uma vez, tendo conversado com Galdino sobre o caminho
mais eficaz para obter sua liberdade, decidiu, entdo, fugir da casa de
seu proprietario e seguir em direcdo a Exu, onde moravam o préprio
Galdino e os irmdos Gualter Alencar e Luis Pereira, a quem Hypolita foi
pedir protecéo. Ainda frustrada com o fracasso da primeira tentativa de
liberdade, ela decidiu procurar homens que lhe “inspirassem confianga
e gue ndo despresassem a uma infelis”.® No seu relato, afirma que os
irmados Gualter Alencar e Luis Pereira sabiam que ela nascera de ventre
livre e que “ndo duvidardo proteger me, e arrancar me a vil condigdo a
gue me havido redusido”.’

Dessa vez, parece ter feito a escolha certa. Os irmdos acolheram-na,
e mais, aceitaram protegé-la e apoié-la na sua causa de liberdade. Foi a
partir desse momento que a querela— que ja era anterior ao seu pedido
de protecdo — envolvendo disputas por terras entre Jodo Pereira e 0s
irmaos Gualter Alencar e Luis Pereira, que eram primos legitimos, ganhou
destaque na imprensa local, sob a aparéncia de uma disputa em torno
da condicéo juridica da nossa personagem. O jornal O Araripe publicou
correspondéncias e protestos das duas partes envolvidas e reproduziu,
também, transcri¢des de pecas da acdo de liberdade de Hypolita, com
destaque para a comprovacéo de sua condigdo de livre. Foram publicados
n’O Araripe: oficios, declaracdes, depoimentos, peti¢cdes, certiddes e
documentos utilizados para comprovar a liberdade de Hypolita, como a
copia de seu registro de batismo e cartas, e também a sentenca do juiz.

A acdo de liberdade de Hypolita Maria das Dores teve inicio em
1856. Apesar de seus curadores residirem em Exu, povoacdo em que ela

5 Dores, “Ao publico”, p. 2.
5 Dores, “Ao publico”, p. 2.
" Dores, “Ao publico”, p. 2.
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foi depositada, o litigio foi encaminhado para a vila de Ouricuri. 1sso se
deve a instabilidade politica e administrativa vivida por Exu, que, em
um intervalo de poucos anos, ascendeu da categoria de povoado para a
de vila, foi rebaixado para a de povoado, foi promovido a municipio e,
outra vez, rebaixado para a categoria de povoacdo, realidade essa que
propiciou, em alguns momentos, sua dependéncia de outras localidades
administrativamente superiores.

Essas constantes elevacdes e rebaixamentos da defini¢ao da cate-
goria do nucleo urbano de Exu tornaram a a¢éo de liberdade de Hypolita
mais complexa. Quando a peticao de Hypolita foi encaminhada pelos seus
curadores (primeiro passo para que o escravo pretendesse dirigir uma
requisicdo a Justica), Exu dependia administrativamente de Ouricuri. No
entanto, durante o periodo em que correu a acao de liberdade, Exu foi
elevado novamente a condicdo de vila em junho de 1858. Pouco tempo
depois, em agosto de 1858, Exu ja constituindo uma vila, foi deliberada
a sentenca em primeira instancia da acdo de liberdade de Hypolita. Nesse
processo de transicdo, manteve-se como Juiz de Direito do Termo de
Ouricuri Antunes Correia Lins Wanderley, mas a a¢ao que estava enca-
minhada na jurisdi¢cdo de Ouricuri foi julgada em Exu.

Hypolita nasceu em 1823, contexto de profundas transformacdes
politicas e administrativas, e ela e o Império praticamente engatinharam e
cresceram juntos. Se, por um lado, sua vida ndo exerceu grande impacto
sobre as decis@es politicas do Império — embora acreditemos que ela e
outros livres escravizados e escravos, ao utilizarem o direito para lutar
pela liberdade, exerceram, sim, algum impacto na estrutura politica do
Império e conquistaram resultados expressivos —, por outro lado, as
ambiguidades existentes na politica praticada no Império exerceram
efeitos nefastos sobre a vida de Hypolita e de sua familia. Nas grandes
mudancas ocorridas com o inicio do periodo monéarquico, ndo foi in-
cluida a participacéo efetiva das pessoas livres pobres, que ndo tiveram
direito a voto e, ndo raro, tiveram seus direitos civis desrespeitados. Era
uma situacdo similar a experimentada por Hypolita, que, mesmo tendo
nascido de ventre livre, foi escravizada e perdeu seus direitos civis. Ela
precisou recorrer ao auxilio de um curador para provar junto a Justica sua
liberdade, o que ja era uma ambiguidade da politica e do direito em voga
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no periodo imperial, no qual a escravidao ndo foi apenas uma heranga do
passado colonial condenada & dissolucéo pelas proprias questdes do Brasil
independente. Pelo contrario, no Império, a escraviddo se apresentou
como um compromisso para o futuro. Como bem sintetizou Luis Felipe
Alencastro, “o Império retoma e reconstréi a escraviddo no quadro do
direito moderno, dentro de um pais independente, projetando-a sobre a
contemporaneidade”.®

Mais uma coincidéncia de datas aconteceu em torno do nascimento
de Maria das Dores, mée de Hypolita. Antdnia, mae de Maria das Do-
res, engravidou por volta de 1807 ou 1808. Na sua luta pela liberdade,
Hypolita necessitou retomar as suas origens para buscar registros que
comprovassem a alforria de sua mée e, consequentemente, a sua liber-
dade. Nesse periodo, j& comegavam as pressdes externas para extinguir
o trafico de escravos no Brasil, mesmo ainda sob o dominio de Portugal.
A Inglaterra era a maior poténcia com poder de pressdo. Conforme José
Murilo de Carvalho, os conhecidos tratados das duas primeiras décadas
do século XX foram arrancados de Portugal pela Inglaterra, tornando-se
cada vez mais dificil protelar o fim do trafico. Nas palavras desse autor,
0s tratados

[...] progressivamente [...] aumentavam a margem de agdo da marinha
britdnica. O Brasil nasceu sob essa presséo, pois a Inglaterra exigia o
fim do trafico como condi¢do do reconhecimento diplomatico da inde-
pendéncia.®

Carvalho também estudou o papel das elites no Brasil imperial.
Em A construcdo da ordem, mapeou os grupos formados por essas
elites e a sua forca de decisdo na politica nacional. A imprensa também
exerceu influéncia nas decisdes politicas do Império. De acordo com
o0 historiador, “o Império foi o periodo da histéria brasileira em que a
imprensa foi mais livre. Mas ela ndo constituia poder independente do
governo e da organizagdo partidaria”.'® Dois exemplos dessa realidade

8 Luis Felipe Alencastro, “Vida privada e ordem privada no Império”, in Luiz Felipe Alencastro
(org.), Histéria da vida privada no Brasil, v. 2 (S8o0 Paulo: Companhia das Letras, 1997),
pp. 10-93.

9 Carvalho, A construcédo da ordem, pp. 293-4.

1 Carvalho, A construgéo da ordem, pp. 293-4.
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podem ser percebidos naimprensa de Crato: os jornais O Araripe, criado
para atender aos interesses do Partido Liberal, e Gazeta do Cariri, que
atendia aos interesses do Partido Conservador, que circulou entre 1860
e 1864 e fazia oposicdo a O Araripe. Maria Daniele Alves, ao estudar as
representagdes liberais deste ultimo, identificou as rixas existentes entre
os dois partidos politicos e entre os dois periddicos. Nas suas pesquisas
de arquivos, a autora ndo localizou o jornal Gazeta do Cariri, mas ana-
lisou esses conflitos a partir das provocagdes tecidas a esse jornal e das
respostas recorrentemente publicadas n’O Araripe. Segundo Alves, [...]
0s jornais haviam se tornado espagos em que os politicos discutiam seus
projetos, além de acusarem-se mutuamente, expondo [...] suas respectivas
representacdes acerca de assuntos variados.'

A atuacio dos juizes envolvidos na historia de Hypolita

As questdes em torno da Justica estavam entre 0s assuntos jornalisticos.
Nao apenas os politicos, mas também outras figuras publicas — ai inclu-
idas as autoridades policiais e judiciarias — expressavam suas opinifes
na imprensa. Como afirmou Carvalho, desde o periodo colonial “os ma-
gistrados envolviam-se frequentemente em tarefas de natureza politica
e administrativa”.*> No entanto, o autor esclarece que, ainda no periodo
colonial, a carreira judicial estava organizada de modo a 0s magistrados
ndo se envolverem em questdes locais, ndo deixando, assim, de atender
aos interesses da Coroa portuguesa. Apesar disso, era comum 0s juizes se
envolverem em questfes locais, uma pratica também comum no periodo
imperial, como ilustra a histdria de Hypolita Maria das Dores, na qual
atuaram pelo menos quatro juizes, parte deles manifestando-se naimprensa.

Com o fim do periodo colonial, o sistema judiciario passou por
grandes mudancas na sua estrutura organizacional, e a primeira delas
foi a criagdo dos juizes de paz, instituidos em 1828. No Império, as
mudancas mais intensas do sistema judiciario ocorreram entre 1828 e
1841, quando foram mantidos os juizes de paz, embora exercendo papéis

11 Maria Daniele Alves, “Desejos de civilizagdo: representacdes liberais no jornal O Araripe,
1855-1864" (Dissertagao de Mestrado, Universidade Estadual do Cear4, 2010), p. 50.
12 Carvalho, A construgéo da ordem, p. 174.
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menos expressivos, e a carreira judiciaria foi estabilizada. Conforme
Carvalho, os critérios para um bacharel ser nomeado juiz municipal ou
de orfaos era ter experiéncia de pelo menos um ano de atuagédo forense;
apos gquatro anos atuando nessa funcéo, podiam pleitear o cargo de juiz
de direito. Nos casos em que juizes ndo conseguiam essa ascensao pro-
fissional, podiam permanecer no mesmo cargo por mais quatro anos, ou
desistir, visto que, ao contrario dos juizes de direito, os cargos de juiz
municipal e de juiz de 6rfaos ndo possuiam estabilidade. Nas palavras do
historiador, os juizes de direito “s6 perdiam o cargo por processo legal,
embora pudessem ser removidos de um lugar para outro”.*®* A Gltima
mudanga significativa no sistema judiciario do Império aconteceu em
1871, quando foram criados os juizes substitutos.

Um dos juizes que se manifestaram publicamente sobre o caso
de Hypolita foi Manuel Thomas Barbosa Freire. Nao tivemos acesso ao
jornal Gazeta do Cariri, mas nele pode ter sido publicada alguma nota
sobre a historia de Hypolita, apesar de o referido periddico ter circulado
entre 1860 e 1864, quando ja havia sido julgada, em 1858, em primeira
instancia, sua acdo de liberdade. Em uma passagem publicada n’O Ara-
ripe, em margo de 1861, o juiz municipal Manuel Freire respondeu a
uma publicacdo da Gazeta do Cariri — na qual o juiz de direito, Fran-
cisco Rodrigues Sette, havia lhe dirigido ofensas —, afirmando possuir
provas documentais que comprometiam a carreira de Rodrigues Sette.
Ambos 0s juizes de Crato estavam envolvidos na acdo de liberdade de
Hypolita e seus filhos, ndo obstante a acgdo ter sido julgada na provincia
de Pernambuco.

No que se refere a Hypolita, o juiz Manuel Freire garantiu que
elaera

[...] protegida ostensivamente por Gualter Martiniano de Alencar, ¢ entad
era indispensavel que este fosse servido a todo custo; era a vontade do
poderoso, e mais a daquelle de quem o senhor Sette pretendia emprestimo
de — 5008000 rs. Dependia isto de mim: era o deposito de Hypolita e tres
filhos ordenado pela presidencia em virtude da denuncia de serem livres.™

13 Carvalho, A construgédo da ordem, p. 174.
14 Manuel Thomas Barbosa Freire, “Commarecimento”, O Araripe, 09/03/1861, pp. 3-4, op. cit.
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A passagem revela que a histéria de Hypolita foi utilizada como
“armade guerra”, ndo apenas por proprietarios importantes, como Jodo Pe-
reira e os irmaos Gualter Alencar e Luis Pereira, mas também nas disputas
existentes entre 0s magistrados, como a gque havia entre os mencionados
juizes, que também fizeram questdo de levar suas querelas ao conhecimento
da populacio ao publicé-las naqueles jornais. E importante lembrar que
0s jornais servem como instrumentos dos partidos politicos, de faccdes e/
ou grupos, sao opinativos. Em uma palavra, como afirmou Lilia Moritz
Schwarcz, os jornais sdo “‘produto social’, isto é, como resultado de um
oficio exercido e socialmente reconhecido, constituindo-se como um objeto

de expectativas, posigdes e representagdes especificas”.'®

A nota publicada em resposta ao juiz de direito Francisco Rodri-
gues Sette é muito esclarecedora acerca da posicao do juiz municipal
Manuel Thomas Barbosa Freire e se aproxima da versdo do suposto
proprietario de Hypolita, Jodo Pereira; declara que ela era de fato escrava
e insinua que liberta-la ndo seria fazer justica, mas, ao contrario, seria
atender as vontades do “poderoso” Gualter Alencar.

A agdo de Hypolita estava correndo em Pernambuco, onde ela ficou
depositada judicialmente, mas seus filhos foram depositados no Cear4,
situacdo que contribuiu para o envolvimento de autoridades de duas
provincias no processo, inclusive o presidente da provincia do Ceara, e
ainda introduziu muitos complicadores nessa historia.

Segundo o juiz Manuel Freire, o juiz de direito, Francisco Sette,
tinha interesses pessoais em satisfazer as vontades de Gualter Alencar. O
motivo era um empréstimo que ele pretendia com este Gltimo, indicando
gue 0 juiz Sette conseguiria tal empréstimo somente se o depdsito ocor-
resse a seu gosto, e o juiz Manuel Freire foi ordenado pelo presidente da
provincia do Ceara a designar o deposito dos filhos de Hypolita. Desse
modo, 0 empréstimo do juiz Sette estaria nas méos do juiz Manuel Freire.
Parte desse conflito veio a publico em 1861, quando a causa ja havia sido
julgada em primeira instancia. Em véarios momentos, houve diferentes
posicionamentos desses dois juizes, principalmente em relacdo aos de-
positos dos filhos de Hypolita, como detalharemos adiante.

%5 Lilia Moritz Schwarcz, Retrato em branco e negro: jornais, escravos e cidaddos em Séo Paulo
no final do século XIX, Sdo Paulo: Companhia das Letras, 1987, p. 15.
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Os dificeis caminhos para o escravo chegar a Justica

N&o era facil ao escravo conquistar a liberdade por meio de uma agéo na
Justica. A primeira grande dificuldade era convencer uma pessoa livre
a representa-lo e assinar o requerimento que daria inicio ao processo.
Essa pessoa livre era o curador, definido oficialmente somente apos a
nomeacao do juiz. No entanto, era possivel que ele apenas assinasse esse
requerimento para iniciar 0 processo e ndo quisesse permanecer com
a curatela. Mas, mesmo com a agdo em andamento, o curador poderia
desistir dessa funcdo e requerer ao juiz sua substituicdo. Foi o que acon-
teceu com a escrava Liberata— sua acéo foi estudada por Keila Grinberg
—, cujo curador era tambeém advogado e alegava como motivo da sua
desisténcia ndo ter recebido pagamento pelo seu trabalho.

Ao analisar a trajetdria de inforttinios vividos pela escrava Liberata,
Keila Grinberg formulou algumas questdes acerca dos curadores que muito
aqui nos interessam. “Quem S&0 0S escravos que conseguem chegar aos
curadores? Quem sdo os curadores que os atendem?”.** A autora chama a
atencdo para o fato de que nem todos 0s escravos conseguiam um curador
e de que, certamente, muitos cativos nem tinham conhecimento que lhes
era permitido questionar sua condicdo juridica. E mais: entre 0s escravos
que conheciam as estratégias legais para conquistar a liberdade, nem todos
teriam razdes que justificassem a abertura de processo ou teriam ousadia
para fazé-lo. O acesso do escravo ao curador tinha algum embasamento
juridico, mas ndo havia especificacdes claras, ficando na dependéncia da
argumentacdo dos interessados, curadores, advogados e dos proprios es-
cravos, assim como da interpretacdo dos juizes. Grinberg, amparada em
Bulhdes de Carvalho (1957), considera que a curatela adotada no Brasil
pelas Ordenacges Filipinas tinha inspiracdo no direito romano, mas nao
havia um consenso dos seus significados e, principalmente, de quem a
ela poderia ter acesso. Entretanto, nem no direito romano, tampouco nas
Ordenacdes Filipinas, os termos “escravo” ou “cativo” haviam sido utili-
zados. As discusses giravam em torno do termo “miseravel”, presente nas
duas legislagcdes, embora ndo necessariamente com os mesmos sentidos.

6 Keila Grinberg, Liberata: a lei da ambiguidade - as a¢Ges de liberdade da corte de apelagéo do
Rio de Janeiro no século XIX, Rio de Janeiro: Centro Edelstein de Pesquisas Sociais, 2008, p. 35.
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Muitos escravos conseguiram seus curadores, ainda que ndo houves-
se uma legislac@o especifica. Os cativos que conquistaram a sua curatela
até 1843 o fizeram por meio de um direito costumeiro adquirido mas néo
garantido. Para o escravo conseguir um curador, ele deveria ser “bem
estabelecido em um plantel, dispondo provavelmente de privilégios conce-
didos pelo senhor”'’ e por ele conquistados. No entanto, quando Hypolita
recorreu a Gualter Alencar e Luis Pereira, a pratica da curatela ja havia
sido estabelecida no Brasil pelo Aviso n° 7, de 25 de janeiro de 1843.%8

O grau de dificuldade para vencer o empecilho de conquistar um
curador variava conforme a realidade do local em que os escravos viviam.
Se, por um lado, nas grandes escravarias dos cafezais, a dificuldade era
construir e manter lagos de amizade com pessoas livres — por serem
areas em que a escravidao era mais dura e os cativos tinham menos
convivio com pessoas livres —, por outro, nas pequenas escravarias
situadas em localidades menores, como, por exemplo, em Crato, o di-
ficil era convencer as pessoas livres a representa-los, visto que grande
parte dos livres pobres dependia das relacdes de trabalho mantidas com
0s proprietarios para garantir a sua sobrevivéncia e da sua familia. Ja
os proprietarios dificilmente defenderiam um escravo confrontando-se
com outro proprietario, a menos que fosse um inimigo seu — como foi
o caso de Gualter Alencar, curador, e Jodo Pereira, pretenso proprietario.
Note-se que todo o apoio que Hypolita recebeu quando decidiu lutar
na Justica contra seu escravizador, bem como a grande repercussao
que sua historia teve na imprensa, foram claramente uma excecao. Era
mais comum encontrar historias de pessoas livres ou forras que foram
escravizadas do que historias de pessoas escravizadas que receberam um
grande apoio em favor de sua liberdade. Essa realidade foi mudando nas
Gltimas décadas da escravidéo, sobretudo em areas em que havia atuagéo
de um movimento abolicionista.

Elciene Azevedo historicizou a vida de Luiz Gama, que nasceu

livre e foi escravizado pelo pai, mas que conseguiu estudar e tornar-se
advogado e abolicionista, tendo atuado sempre em favor da libertacdo

7 Grinberg, Liberata, p. 39.
8 Cf. Francisco Pereira de Bulhdes Carvalho, Incapacidade civil e restricdes de direito, tomo 1,
Rio de Janeiro: Borsoi, 1957.
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dos cativos. Posteriormente, a autora retomou seus estudos sobre esse
homem e realizou um mapeamento das causas por ele defendidas, da sua
atuacdo na libertacdo de muitos escravos e no préprio movimento aboli-
cionista, analisando também a experiéncia de outros abolicionistas que
compartilnaram com ele a luta contra a escraviddo na década de 1880.%

Em seu estudo, Azevedo langcou méo de um conjunto de documen-
tos composto por propagandas abolicionistas dos jornais, por processos
civis e criminais e correspondéncias enviadas pelos juizes de direito
para os presidentes de provincia, interrogando a Idgica de consolidacéo
das estratégias e acOes utilizadas pelos abolicionistas, particularmente
na provincia de Sdo Paulo nas Gltimas décadas do sistema escravista no
Brasil. A autora identificou a relago entre advogados, juizes e escravos na
arena legal, analisando as mudancas ocorridas no interior do movimento
abolicionista e o significado de um abolicionista ser considerado “legalis-
ta” ou “radical”, como posteriormente foram denominados. Apds a morte
de Luiz Gama, o0 movimento abolicionista ganhou direcionamentos mais
radicais, sob a lideranca do abolicionista Antonio Bento. As conclusdes
da autora permitem que conhecamos parte do repertdrio das estratégias
de liberdade utilizadas por escravos, curadores e abolicionistas, o que
nos foi de grande valia, visto que, nas estratégias utilizadas por Hypolita
e pelas pessoas que a auxiliaram em sua luta, identificamos meios radi-
cais, a exemplo de sua fuga, e meios legais, a exemplo de sua acdo de
liberdade. Na realidade estudada por Elciene Azevedo, ela observou que,
desde a década de 1860, “os escravos ndo estavam, porém sozinhos em
sua aproximacao com o mundo do direito [...] sua busca por liberdade era
amparada, nos tribunais ou fora deles, por advogados que assumiam sua
defesa”.? Ja na realidade que pesquisamos, a luta travada por Hypolita e
seus curadores aconteceu um pouco antes, na década de 1850.

Azevedo destacou também os significados atribuidos pelos
escravos a Justiga, suas aces e a maneira pela qual as autoridades pu-
blicas, judiciarias ou policiais, interpretavam e contestavam a atuagdo
dos cativos. Para a historiadora, a postura dos escravos ao utilizarem o

¥ Elciene Azevedo, O direito dos escravos: lutas juridicas e abolicionismo na provincia de S&o
Paulo, Campinas: Editora da UNICAMP, 2010.
2 Azevedo, O direito dos escravos, p. 32.
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direito, principalmente quando somada a utilizacdo dos jornais como
arma de luta, obrigou as autoridades a tomar decisdes politicas, de ma-
neira que expusessem suas interpretacdes acerca do que era legal e de
direito nas ac¢bes que envolviam escravos ou pessoas que estavam sob
suspeita de serem escravizadas. Essa estratégia, amplamente empregada
pelos escravos e abolicionistas nos Gltimos anos da escravidao, ndo foi
exclusividade das areas em que a escravidao foi mais expressiva, como
Séo Paulo, Rio de Janeiro e Salvador, tampouco dos abolicionistas e das
décadas de 1870 e 1880.

Estratégia semelhante a explicitada por Azevedo foi utilizada na
luta pela liberdade de Hypolita Maria das Dores. Seus curadores valeram-
se da imprensa para convencer a opinido publica da injustica de manter
essa mulher e seus filhos sob o dominio do escravizador Jodo Pereira,
de tal modo que a propria populacdo pressionou as autoridades a agili-
zar o processo movido pelos curadores de Hypolita e, principalmente,
a serem favoraveis a sua libertagdo. No entanto, por varios motivos, a
situacdo que estudamaos se diferencia da analisada por Elciene Azevedo.
Primeiro, o desenrolar da acdo de liberdade de Hypolita ocorreu no inicio
da segunda metade do século XIX, guando o movimento abolicionista
era menos expressivo; segundo, O Araripe ndo era um periodico de
cunho abolicionista; e terceiro, as autoridades policiais, juridicas e
eclesiasticas e os curadores que defenderam a liberdade de Hypolita ndo
eram abolicionistas.

Apesar de todas as dificuldades existentes para a obtengdo de um
curador que os representasse e desse inicio a uma acdo judicial, muitos
escravos o conseguiram e, nele amparados, deram entrada do processo
na Justica. Contudo, nem sempre a agéo tinha como objetivo alcancar a
liberdade; em alguns casos, lutava-se por um cativeiro justo, dentro dos
significados atribuidos pelos cativos ao sistema escravista. Hebe Mattos
de Castro,*! ao estudar esses significados, destacou os direitos conquis-
tados pelos escravos, principalmente nos ultimos anos da escraviddo, e
observou uma diferenca comportamental entre os escravos adquiridos

2 Hebe Mattos de Castro, “Lagos de familia e direitos no final da escraviddo”, in Luiz Felipe
Alencastro (org.), Histéria da vida privada no Brasil, v. 2 (S840 Paulo: Companhia das Letras,
1997), pp. 356-7.
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no trafico atlantico e os nascidos no Brasil, os denominados crioulos.
Estes ultimos possuiam uma vivéncia de praticas costumeiras que ser-
viam de padrdo para um tipo de escravidao toleravel, por exemplo, com
castigos justos e bons senhores. Entretanto, as no¢Ges construidas pelos
escravos de seus cativeiros ndo legitimava a escraviddo. Pelo contrério,
permitia ao escravo estabelecer estratégias para, por exemplo, ndo ser
vendido para fazendas nas quais a escraviddo era mais dura, e as possi-
bilidades de conquistar a alforria eram quase inexistentes. Desse modo,
0s escravos utilizavam essas noc¢des de cativeiro justo para interferir nas
negociagdes de venda ou em outras negociacfes que 0s envolvessem e,
assim, conquistar direitos costumeiros, que acabavam se generalizando
e se perpetuando. Com isso, 0s escravos “questionavam o poder de
reinterpretar, como concessao seletiva do arbitrio senhorial, 0 acesso a
recursos que permitissem maior autonomia no cativeiro”, concluindo a
autora gue, com essas atitudes, os escravos “punham em xeque as bases
de reproducédo da dominacdo escravista”.?

Muitos cativos lutaram, dentro e fora da Justica, pela liberdade e
por outros direitos, como um cativeiro justo, seguindo as etapas de uma
acdo civel. Keila Grinberg apresentou a sequéncia dessa processualistica
numa a¢ao de liberdade: em primeira instancia, a nomeacao do curador;
na segunda etapa do processo judicial, 0 mandado de apreensdo e 0
deposito do escravo.?

Depésitos judiciais dos filhos de Hypolita

A funcgdo do mandado de apreensdo e depdsito judicial do escravo, logo
no inicio da acéo de liberdade, tinha como intuito resguarda-lo da faria
do proprietario que, ao tomar conhecimento da acéo, poderia castiga-lo
severamente e pressiona-lo a desistir. Em suma, 0s objetivos do man-
dado de apreenséo e depo6sito do escravo eram fazer com que o cativo
ndo desistisse e mantivesse a neutralidade necessaria ao exercicio da lei.
No entanto, na prética, o depésito ndo garantia essa neutralidade, assim
como ndo protegia totalmente o escravo das artimanhas empregadas pelo

22 Castro, “Lagos de familia”, pp. 356-7.
2 Grinberg, Liberata, p. 73.
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senhor para fazé-lo desistir da agdo ou puni-lo. Era uma medida compli-
cada para se gerenciar e, ndo raro, fazia parte de um jogo de interesses
e de uma rede de protecdo dos senhores na defesa de suas propriedades
ou supostas propriedades, ja que muitas das agdes civeis questionavam
a legalidade do cativeiro. O escravo poderia permanecer em depdsito
municipal, na cadeia publica, ou em depoésito particular, na casa do
curador ou de algum proprietario, tendo mais possibilidade de ndo sofrer
violéncia quando o depositario era 0 seu curador, visto que uma estratégia
utilizada pelo senhor era utilizar as relagdes de amizade mantidas com
outros proprietérios, para instrui-los a vingar-se do escravo, castiga-lo
e fazé-lo desistir da agdo, principalmente em cidades de pequeno porte,
como Crato. Ou seja, mesmo com a existéncia do depdsito, o0 escravo
nado estava completamente protegido das pressdes do senhor.

Oficialmente, os filhos de Hypolita tiveram véarios depositarios.
O primeiro que identificamos foi Joaquim Lopes Raimundo do Bilhar,
gue possuia, no Sitio Grangeiro, um alambique que, segundo andncio
publicado n’O Araripe, fabricava “por dia e noite mais de 60 canadas de
bdaagoardente e prepara com perfeicdo Genebra; Innis; espirito de Vinho;
Agoardente do reino, e Licores”.?* Provavelmente, ele utilizava méo de
obra cativa em seu alambique ou em outra atividade, ja que era também um
negociante de escravos. Rastreamos seus anuincios de compra de escravos
no periodo da acdo de liberdade de Hypolitaem primeira instancia. No ano
de 1856, ele publicou apenas um andncio, interessando-se, principalmente,
por escravos de “bonita figura” e sem defeitos, com idade entre 12 e 21
anos, de ambos 0s sexos e prometendo pagar bem pelos que apresentassem
essas caracteristicas.? Ja no ano de 1857, publicou dois andncios em que
procurava por escravos de “boas figuras”, limpos e sem defeitos, entre 18
e 25 anos, pagando um conto de réis por cada um.?® No ano seguinte, ja
ndo publicou anincios de compra de escravos.

O Araripe publicou a transcricdo de um documento, com despacho
de abril de 1857, em que Joaquim Lopes Raimundo do Bilhar afirma ter
assinado ndo apenas o depdsito dos filhos de Hypolita mas também o

2 “Annuncios”, O Araripe, 30/05/1857, p. 4.
% Joaquim Lopes Raimundo do Bilhar, “Annuncios”, O Araripe, 16/08/1856, p. 4.
% Bilhar, “Annuncios”, O Araripe, 02/02/1857, p. 4 e 09/05/1857, p. 4.
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dela e solicita substituicdo de depositario. Contudo, ele ndo poderia ter
sido o depositario de Hypolita, ja que, desde sua fuga, ela morava em
Exu, na casa do seu curador e depositario. Assim, ele poderia ter sido
depositario apenas dos filhos de Hypolita, o que, alias, ndo ocorreu. Para
ndo continuar sendo o depositario, alegou que eles eram forros; que nunca
os tinha recebido em sua casa; e que Jodo Pereira estava preso na cadeia
de Crato.?” Ndo podemos afirmar a razdo pela qual Jodo Pereira tivesse
sido preso, mas poderia ter sido pelos castigos excessivos aplicados
aos filhos de Hypolita. O Araripe divulgou que, em novembro de 1857,
Jodo Pereira, utilizando uma arma de fogo, tentou matar dois deles,
Maria e Gabriel. Maria recebeu um tiro pelo qual passou dois meses em
tratamento e, ainda assim, ficou aleijada. Na versao publicada no jornal,
Maria e Gabriel haviam se submetido ao exame de corpo de delito, Jodo
Pereira teria fugido, e seu crime ficado impune;”® todavia, é possivel que
ele tenha sido preso posteriormente.

Os historiadores tém revelado casos semelhantes de proprietarios
processados por castigarem excessivamente seus escravos ou mesmo
por assassiné-los. Elciene Azevedo, em capitulo intitulado “‘Cenas de
sangue’ nos tribunais”,?® dedicou-se ao estudo de crimes cometidos contra
escravos e analisou a atuacao das autoridades responsaveis pela garantia
de um cativeiro considerado justo nas fazendas. A autora identificou
histérias de proprietarios processados por assassinar escravos em suas
fazendas e a intervencgdo dos cativos para que eles fossem investigados.
As dendncias dos escravos muitas vezes eram questionadas, posto que,
legalmente, eles ndo tinham direito de denunciar crimes nem de teste-
munhar em processos criminais, mas lhes era permitido ser informantes
— uma brecha que possibilitava as autoridades legitimar suas dendncias,
alegando que eram apenas informagoes.

Retornemos aos depositos judiciais dos filhos de Hypolita. As
raz6es do solicitante Joaquim Lopes Raimundo do Bilhar deixam claro
que, na pratica, ele nunca fora depositario de Hypolita nem de seus fi-

2 “A questdo Hyppolita”, O Araripe, 25/09/1858, p. 2.

2 “Para o sr. dr. delegado saber”, O Araripe, 13/03/1858, p. 1.

2 Elciene Azevedo, O direito dos escravos: lutas juridicas e abolicionismo na provincia de Sao
Paulo, Campinas: Editora da UNICAMP, 2010, p. 37-92.
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lhos. Nesse periodo, Hypolita vivia em Exu, e seus filhos, que deveriam,
perante a justica de Crato, estar na casa de Joaquim Lopes Raimundo do
Bilhar, ndo estavam. Onde moravam? Certamente, continuavam com o
préprio Jodo Pereira de Carvalho.

Apds a desisténcia de Joaguim Lopes Raimundo do Bilhar, foi
estabelecido um novo depositario para os filhos de Hypolita: o capitdo
Severino d’Oliveira Cabral, que também era negociante de escravos.
Rastreamos o0s anuncios publicados em seu nome n’O Araripe durante
0 periodo da acéo de liberdade de Hypolita. Em 1856, ele publicou trés
anuncios de compra de escravos. Interessavam-lhe escravos entre 10
e 20 anos, “bonitas figuras” e sem defeitos. Garantia pagar com mais
vantagens do que qualquer outro comprador e realizar o pagamento na
espécie de moeda exigida pelo vendedor.*® Nos anos de 1857 e 1858, ele
ndo publicou andncios de compra de escravos naguele jornal.

Severino d’Oliveira Cabral também ndo resguardou os filhos
de Hypolita do dominio de Jodo Pereira, como seria sua fun¢do como
depositario. O juiz de direito de Ouricuri, Jodo Antunes Correia Lima
Wanderley, tentando estabelecer depdsitos para os filhos de Hypolita na
jurisdigdo de Ouricuri, referiu em um despacho que Severino d’Oliveira
Cabral “nunca teve o gosto de ver os objetos de depdsito”, posto que,
pouco tempo depois de assinar o deposito, ele teria ido para a provincia
da Bahia, permanecendo os filhos de Hypolita sob o dominio de Jodo
Pereira.®

Parecia tratar-se de um desses casos de depdsitos de escravos
estabelecidos em meio a uma rede de protecdo mutua entre os proprie-
tarios. Hypolita ndo aceitou passivamente o depdésito determinado pelo
juiz Manuel Thomas Barbosa Freire — mais um indicio de que ele era
aliado de Jodo Pereira — e questionou sua legitimidade, “afirmando”,
para os leitores d’O Araripe, que

[...] embora exista no juiso municipal do Crato um deposito delles,
assignado pelo sr. Capm. Severino de Oliveira Cabral, mas quem nao

3 Seguem respectivamente as referéncias dos trés andncios. Severino d’Oliveira Cabral, O Araripe,
23/02/1856, p. 4, op. cit.; Severino d’Oliveira Cabral, “Factos. Annuncios”, O Araripe, 08/03/1856,
p. 4, op. cit.; Severino d’Oliveira Cabral, “Annuncios”, O Araripe, 16/08/1856.

31 “Questdo Hyppolita”, O Araripe, 25/09/1858, p. 3.
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sabe ser tal deposito uma mera formalidade, para que meosifelises filhos
continuem no barbarocaptiveiro de Jodo Pereira?%?

E continuou:

[...] eu tremo pela sorte de meos filhos, eu sinto dentro d’alma terriveispre-
sentimentos, ¢ uma vos ndo cessa de bradar-me — Posto teos filhos sejad
livres, tl os perderas, ellesdesapparecerad do alcance de teosprotectores.®

Com essa linguagem apelativa de uma mée em desespero com o0
sofrimento dos filhos, ela e seus curadores atrairam para si, € em favor
de sua causa, a opinido publica nas areas de alcance do jornal, o que era
um elemento importante de presséo para as autoridades que julgariam
sua acdo. Tratava-se de uma estratégia de liberdade.

Apbs o clamor publico contra o ato de Jodo Pereira, que enver-
gonhava o foro de Crato com os depdsitos anteriores, foi estabelecido,
segundo O Araripe, um novo depositario, Raimundo Pedroso Baptista.
Mas, ao que tudo indica, tratava-se de mais um amigo de Jodo Pereira. O
jornal divulgou que os “infelises depositados continuavao sob o dominio
de Jodo Pereira”.*

Finalmente, o ultimo depositario particular dos filhos de Hypolita
que identificamos, antes de eles serem encaminhados para a cadeia mu-
nicipal, foi o coronel Simplicio Pereira da Silva, que morava em Pajel
de Flores, local em que nascera a mae de Hypolita. Certamente, dentre
todos os depositos particulares dos filhos de Hypolita, esse foi o que mais
atraiu a opinido publica, tendo gerado uma grande polémica na cidade de
Crato e, principalmente, abalado Jodo Pereira com fissuras internas no
grupo que defendia a manutencao do cativeiro de Hypolita e seus filhos,
conflitos internos que chegaram ao conhecimento dos leitores d’O
Araripe e, provavelmente, de ndo leitores que também acompanhavam
as noticias por meio do “boca a boca”. Surgiu um boato de que Jodo
Evangelista Cavalcante, genro e aliado de Jodo Pereira desde o inicio
na defesa da manutencdo de Hypolita e seus filhos como escravos, teria
escrito uma carta enderecada ao coronel Simplicio Pereira da Silva na

32 Dores, “Ao publico”, O Araripe, 05/06/1858, p. 3.
3 Dores, “Ao publico”, O Araripe, 05/06/1858, p. 3.
3 “Questdo Hyppolita”, O Araripe, 25/09/1858, p. 3.
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qual solicitava que o amigo lhe desse protecdo e abrigasse os filhos de
Hypolita. O outro depositario, Severino d’Oliveira Cabral, ja havia sido
mencionado em despacho pelo juiz de direito de Ouricuri, Jodo Antunes
Correia Lima Wanderley, que ha algum tempo exigia que os filhos de
Hypolita fossem remanejados para depésito em sua jurisdigdo. Era um
plano quase perfeito. O coronel Simplicio Pereira da Silva ndo estava sob
suspeita. Morava em Pajeu de Flores, provincia de Pernambuco, e tudo
teria de ser feito com sigilo e rapidez. O juiz de Crato deveria estabele-
cer Simplicio Pereira da Silva como depositario dos filhos de Hypolita,
como o fez. Dessa maneira, 0 juiz de Ouricuri ndo reclamaria mais pelo
fato de os descendentes estarem em depdsito em provincia diferente
daquela em que corria 0 processo, e Jodo Pereira, sendo um parente e
amigo de Simplicio Pereira da Silva, continuaria tendo o dominio dos
filhos de Hypolita.

Era, na verdade, um depoésito de fachada. Era também uma estra-
tégia bem elaborada que poderia ter dado certo, se a carta ndo tivesse
chegado ao conhecimento do publico. Mas Jodo Evangelista ndo gostou
de ter seu nome envolvido no boato, como se tivesse sido o autor da carta.
Para se defender, comecou a falar mal do sogro na cidade e acusa-lo de
ter usado o seu nome para reduzir os filhos de Hypolita a escravidao.
Era uma fissura nas relagdes de amizade dos defensores da escravidao da
nossa personagem que o jornal ndo perderia a oportunidade de divulgar. A
repercussao dos conflitos entre genro e sogro atraiu ainda mais a opinido
publica para a defesa de Hypolita, mencionada muitas vezes n’O Araripe
como uma vitima das perseguicOes de Jodo Pereira. Vérias pessoas da
cidade teriam visto a carta, inclusive os juizes municipais e de direito e
o0 promotor de Crato. Diante desses fatos, O Araripe publicou um alerta
acerca do novo deposito dos filhos de Hypolita, direcionado ao juiz de
Crato, Manuel Thomas Barbosa Freire:

O Sr. dr. Barbosa em vista deste facto, deve ficar certo de que o deposito
dado aos filhos de Hypolita a aprasimento de Jodo Pereira, era summaria-
mente pernicioso e attentatério dos direitos das victimas, apesar mesmo
da probridade do depositario.*

% “Noticiario”, O Araripe, 11/09/1858, p. 1.
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Era mais um deposito dos filhos de Hypolita determinado pelo
juiz Manuel Thomas Barbosa Freire — que era contrario a libertacéo
de Hypolita e seus filhos, como acima mencionado, e ja estava sendo
colocado sob suspeita. Essa constatacdo aumentou as possibilidades de
esse juiz ter sido um aliado de Jodo Pereira e de ter contribuido para que
os filhos de Hypolita continuassem sob seu jugo.

Apesar da divulgacéao, algumas pessoas da cidade ainda duvida-
vam da existéncia da referida carta. Também restava divida sobre quem
realmente a teria escrito: Jodo Pereira ou o seu genro Jodo Evangelista?
Nos dias seguintes, O Araripe fez questdo de sanar esses questiona-
mentos, publicando a transcri¢do da carta no jornal “para desengano de
algum espirito mais setico”.*® Os editores do jornal garantiram, ainda,
que a carta era do punho do préprio Jodo Pereira, apesar de ter usado o
nome de seu genro Jodo Evangelista. Para que ndo restassem duvidas,
o jornal divulgou que “o authographo da carta, sendo-nos confiado pelo
Sr. Jucd, existe no escriptorio do Araripe, para ser mostrado a quem
quiser”.¥” Nessa carta fica clara a importancia que tinham os filhos de
Hypolita para Jo&o Pereira e o temor, por parte dele, de que os descen-
dentes da escrava fossem conduzidos para dep6sito em Ouricuri. Jodo
Pereira chegou a implorar ao parente e amigo Simplicio Pereira da Silva
e a sua familia que mantivessem os filhos de Hypolita sob sua protecao,
explicando seus motivos:

Sabendo nos que a nossa fortuna e felicidade depende de nos sustentar
0s muleques em nosso puder até que os inimigos provem a liberdade
da escrava porem se por infelicidade nossa elles os condusirem para o
termo do Ouricuri de certo estamos perdidos.®

Os escandalos em torno dos depodsitos dos filhos de Hypolita
atrairam também a atencdo do presidente da provincia do Ceara, que
acabou intervindo nos conflitos. Ao analisar os papéis desempenhados
pelos presidentes de provincia, José Murilo de Carvalho® observou que
assumir a presidéncia da provincia era um passo para se chegar a politica

% “Noticiario”, O Araripe, 25/09/1858, p. 1.

37 “Noticiario”, O Araripe, 25/09/1858, p. 2.

% “Jodo Evangelista Cavalcante”, O Araripe, 24/09/1858, p. 2.
° Carvalho, A construcéo da ordem.

w

158  Afro-Asia, 51 (2015), 137-176



em nivel nacional. Dois presidentes de provincia envolvidos na historia
de Hypolita alcangaram esse nivel: o presidente da provincia do Cear3,
Jodo Silveira de Souza, e o presidente da provincia de Pernambuco,
Benevenuto Augusto Magalhdes Taques. Ambos foram presidentes de
outras provincias e alcangaram o0 auge de suas carreiras ao assumir o
cargo de ministro das Rela¢Ges Exteriores do Brasil.

Na acdo de liberdade de Hypolita, um vigario e um subdelegado de
Exu solicitaram ao presidente da provincia de Pernambuco que tomasse
conhecimento daquela escravizacéo ilegal e providenciasse o cumprimen-
to da lei. Em 1857, Benevenuto Augusto Magalhdes Taques enviou um
oficio ao juiz de direito de Ouricuri, informando-lhe as representactes
do vigério e do subdelegado, das quais anexou cdpias, e solicitando que
averiguasse a veracidade dos fatos. Nao encontramos esses documentos,
mas é possivel que se relacionassem com os impedimentos apresentados
por Jodo Pereira a realizagdo do casamento de Hypolita com Galdino. A
resposta do juiz s6 chegou em maio do ano seguinte, com a justificativa
de que havia necessitado de tempo para dar cumprimento a solicitag&o,
informando que, as “representagoes sdo verdadeiros, isto he, convenci-
me, q Joad Pereira de Carvalho, tem escravisado a Hypolita, e a todos
os seus filhos”,* 0 que ocorreu antes mesmo de a a¢do ter sido julgada
em primeira instancia.

Tanto Hypolita quanto Jodo Pereira solicitaram a intervencéo do
presidente da provincia do Ceara naquela acao de liberdade, que teve mais
divulgacdo em Crato. A primeira a utilizar essa estratégia foi Hypolita,
em julho de 1858, quando foi publicada n’O Araripe uma nota em que
ela mencionava os documentos de que dispunha para comprovar a sua
liberdade, acrescentando:

Aproveito o insejo para pedir ao Exmo. Presidente do Ceard, Dr. Chefe
de policia, e Juis de direito do Crato, que pelas Chagas de Christooucao
os brados de meus innocentes filhos, ao contrario dar-se-ha o escandalo
de serem elles considerados escravos, tendo eu nascido de ventre liberto.*

4 Oficio enviado pelo juiz de direito Jodo Antunes Correia Lins Wanderley ao Presidente de Provincia
de Pernambuco Benevenuto Augusto Magalhdes Taques, 22 de maio de 1858 Arquivo Publico
Estadual de Pernambuco. Sessdo de manuscritos. JM. (Juiz Municipal) fl. 339 e 339 verso.

4 Hypolita Maria das Dores, “Corresponcencias”, O Araripe, 03/07/1858, p. 2.
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O texto dramatico e a denlncia explicita parecem ter convencido
Jodo Silveira de Souza. No més seguinte, o noticiario d’O Araripe pu-
blicou que ele havia ordenado categoricamente ao juiz Manuel Thomas
Barbosa Freire, que era também delegado de policia, que enviasse com
seguranga os filhos de Hypolita para o lugar onde se encontrava a mae
deles. Nessa época, Hypolita viviaem deposito particular na casa de Luis
Pereira, um de seus curadores, em Exu. Também segundo o noticiério,
“Tal ordem chegou a esta cidade a oito do corrente e disem que nédo
serd cumprida pelo Sr. dr. Barbosa!”,*> acrescentando que tal previséo
se devia ao fato de que ndo seria a primeira vez que suas ordens seriam
ignoradas. De fato, as ordens do presidente da provincia parecem ter sido
desobedecidas ou, pelo menos, ndo foram cumpridas imediatamente.

Em setembro de 1858, Jodo Pereira viajou para a capital da pro-
vincia do Ceara com o objetivo de solicitar, pessoalmente, que o presi-
dente da provincia voltasse atras na determinag@o de enviar os filhos de
Hypolita para o termo de Ouricuri e interviesse a seu favor na agdo em
questdo. Entretanto, além de ndo ter obtido o sucesso desejado em seu
encontro com o presidente da provincia, quando de seu retorno a Crato,
para desagrado seu, os filhos de Hypolita tinham sido transferidos do
depésito particular do coronel Simplicio Pereira da Silva para o depdsito
municipal da cadeia do Crato para uma permanéncia breve, enquanto
aguardavam transferéncia para um depdsito na provincia de Pernambuco,
na jurisdicdo de Ouricuri. A determinacédo das transferéncias de guarda
havia sido expedida pelo juiz de direito de Ouricuri, responsavel pelo
julgamento da causa de Hypolita. Ou seja, apesar das tensdes entre 0s
dois juizes do Crato, nenhum deles julgaria a agéo.

O que era para ser uma simples e rapida operagdo policial — um
remanejamento de depdsito de supostos escravos — ganhou elementos
complicadores apds a reacdo de Jodo Pereira, que ndo passou desper-
cebida n’O Araripe, quando foi noticiado, em setembro de 1858, que
Jodo Pereira

[...] reunia gente, para vir atacar a prisdo e tomalos. O Dr. Juis de direito,
em consequencia disto, e de avisos, que disem lhe fordo feitos, alta noite

4 “Noticiario”, O Araripe, 14/08/1858, p. 3.
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fez reforcar a guarda da cadeia. Até agora nao appareceo Jodo Pereira,
mas continua a diser-se, que esta armando sua gente.*

O mencionado juiz de direito era Francisco Rodrigues Sette, e sua
deciséo foi um indicio de que ele conservava boas relagfes com Gualter
Alencar, visto que, em meio a uma luta tdo acirrada, se ele fizesse parte
da rede de protecdo de Jodo Pereira, poderia ter feito vista grossa aos
avisos de invasdo a cadeia e deixado que levassem os descendentes.

A partir dos conflitos em torno dos depositos dos filhos de Hypo-
lita, foi possivel delinear as posi¢fes dos juizes de Crato acerca da sua
acdo de liberdade. Manuel Thomas Barbosa Freire, juiz municipal, era
contrario a liberdade da escrava. Por outro lado, era notério o esforco
do juiz Francisco Rodrigues Sette na libertacdo de Hypolita e de seus
filhos. Ele criticou a falta de neutralidade na escolha dos depositarios e
atestou, em documento judicial, transcrito e publicado n’O Araripe, que

[...] apesar dos diversos de depositarios que se derdo aos detentos, per-
manecerao elles sempre em puder de seu pretendido senhor, trabalhando
como escravos, e como tal soffrendo todo o rigor do captiveiro, como elles
mesmos declarardo nos interrogatorios af. e f, e é publico nesta cidade.*

Algumas questbes podem ser levantadas. Seria o juiz Francisco
Rodrigues Sette um aliado de Gualter Martiniano de Alencar Araripe?
A histdria de Hypolita dividiu a justica de Crato, ou esta ja estava ante-
riormente dividida? Cada lado do conflito tinha um juiz como aliado?
Uma certeza fica, porém, evidente: a historia de Hypolita teve proporgéo
pouco comum no mundo da escraviddo e tornou evidentes muitas fissuras
existentes nas relagdes entre proprietérios e autoridades judiciarias nas
areas de alcance de sua histdria.

O juiz Francisco Rodrigues Sette contribuiu, deveras, para a li-
bertagdo dos filhos de Hypolita. Quando eles ja estavam depositados na
cadeia municipal de Crato, expediu uma ordem de habeas corpus deter-
minando ao carcereiro Antonio Alves Medeiros que “hoje ao meio dia
23 do corrente mes apresente em casa de minha residencia 0s meninos,

4 “Noticiario”, O Araripe, 18/09/1858, p. 1.
4 Francisco Rodrigues Sette, “Questdo Hyppolita”, O Araripe, 09/10/858, pp. 2-3.
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Gabriel, Rafael, Daniel, Pedro e Maria [...] q’aqui se acham presos de
baixo de sua guarda”,* acrescentando que “a prisdo dos detentos quer
considerada como crime, quer a titulo de deposito, é sempre injusta e
ilegal”.*6 Sette baseou-se em dois paragrafos do Artigo 353 do Caédigo
de Processo Criminal de Primeira Instancia, de 1832, que estabelecia
que “A prisdo julgar-se-haillegal: 1° Quando ndo houver uma justa
causa para ella. [...] 5° Quando ja tem cessado o motivo, que justificava
a prisdo”.*” A natureza da agdo de liberdade de Hypolita era civel e ndo
criminal, a despeito do que esse juiz utilizou o recurso do habeas corpus
para libertar as criangas.

O primeiro Codigo Criminal do Império brasileiro foi promulga-
do em 1830, quando foram revogadas as disposi¢Oes de aplicacdes de
penas fixadas pelo direito da Coroa portuguesa nos tempos coloniais.
Nos termos de Jodo Camillo de Oliveira Torres, “o Primeiro Reinado
dedicou-se a aboli¢do da maquina judiciaria da Coldnia”.*® No entanto,
mudangas mais significativas ocorreram no periodo regencial. Certa-
mente, as alteracBes no sistema judiciario advindas com a promulgacéo
do Cadigo de Processo Criminal de 1832 foram as mais expressivas. O
habeas corpus foi instituido de maneira explicita no Brasil somente a
partir desse cddigo. Rosalina Corréa de Aradjo chamou atencdo para as
disposicdes do Direito Civel estabelecidas no Cédigo de Processo Cri-
minal de 1832.%° No Brasil, ainda ndo havia sido promulgado um cédigo
civil. Dessa maneira, essas disposicBes tinham carater provisério e ndo
davam conta das demandas de natureza civil, o que levou, em grande
parte dos casos, a utilizagdo do Direito Civil portugués. Tratava-se de
uma heranca do periodo colonial que marcou todo o periodo imperial
da historia do Brasil.

No inicio da segunda metade do século XIX, o Cadigo Civil ainda
ndo havia se tornado realidade, o que chegava a ser embaracoso, além de

4 Sette, “Questdo Hyppolita”, O Araripe, pp. 2-3.

4 Sette, “Questdo Hyppolita”, O Araripe, pp. 2-3.

47 Cadigo de Processo Criminal de 1832, <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/LIM/LIM-
29-11-1832.htm>, acessado em 20/05/2013.

4 Joao Camillo de Oliveira Torres, 4 democracia coroada: teoria politica do Império do Brasil.
Rio de Janeiro: José Olympio, 1957, p. 246.

# Rosalina Correa de Araljo, O Estado e 0 Poder Judicidrio no Brasil, Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2004, p. 107.
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ir contra a Constitui¢do Politica do Império do Brasil, datada de 1824,
gue estabelecia em seu artigo 179, inciso XVIII: “Organizar-se-ha quanto
antes um Cadigo Civil, e Criminal, fundado nas solidas bases da Justica,
e Equidade”.®® Keila Grinberg, ao estudar os impasses existentes na tenta-
tiva de construgdo desse codigo de direito civil, observou que, em grande
parte, isso foi atribuido ao fato de a escraviddo ainda vigorar no Brasil.
Uma explicacdo utilizada na segunda metade do século XIX, quando
o debate teve grande vivacidade, foi a dificuldade de conciliacdo entre
liberalismo e escravidao. Existia, assim, uma questdo a ser resolvida: em
um codigo rigorosamente liberal, em que todas as pessoas deveriam ter o
direito de exercer a sua cidadania, como resolver a contradigéo existente
na distingdo de pessoas juridicamente livres com direitos civis e pessoas
juridicamente escravas sem esses direitos?

Segundo a autora, o jurista Teixeira de Freitas, autor de Consoli-
dacdo das leis civis, um esbogo do que seria o Cddigo Civil do Brasil,
entendia gque a solucdo para esse problema seria apagar dele os escravos,
sob a alegacgao de que o sistema escravista era transitorio na histdria do
Brasil, mas o Codigo Civil deveria ser permanente, e sugeria que as leis
referentes aos escravos fossem escritas a parte, constituindo um cédigo
negro. A auséncia dos escravos na Consolidacéo das leis civis foi mais
um entrave na finalizagdo desse codigo. Dentre as revisdes indicadas no
parecer da comissdo de avaliadores, formada por José Thomaz Nabuco de
Araljo, Caetano Alberto Soares e Paulino José Soares de Souza, a mais
expressiva era a referente a falta de mengao dos escravos no cédigo. Para
Keila Grinberg, embora fosse incomum a construcdo e efetivacdo de um
Cadigo Civil numa sociedade escravista, ndo eram, porém, incompativeis, a
se crer pelo exemplo do estado norte-americano da Louisiana, que teve seu
Cddigo Civil promulgado em 1825, ainda durante o periodo escravocrata.
A autora especifica os artigos que tratavam da situagdo dos escravos:

O artigo 174, sobre a impossibilidade de o escravo estabelecer qualquer
tipo de contrato, exceto aqueles relacionados com a sua propria emanci-
pacdo; o artigo 177, que estabelecia que o escravo ndo podia ser parte em

% Codigo de Processo Criminal de 1832, <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/
Constituicao24.htm>, acessado em 23/05/2013.
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nenhuma ac¢ao civil, a exce¢do de quando reclamasse a sua liberdade; o
artigo 189, que dispunha sobre a impossibilidade de uma alforria ser re-
vogada, por qualquer razdo; e o artigo 461 que considerava que escravos,
apesar de moveis por natureza eram considerados bens iméveis pela lei.®

N&o era tarefa facil para os juristas a elaboragdo de um codigo
civil para o Brasil, a exemplo do feito na Louisiana. Lembre-se que a
escraviddo existente no estado americano era extremamente rigida, e a
situacdo do escravo bem definida, ao passo que, no Brasil, havia uma
série de ambiguidades em torno das relagfes escravistas. Em razdo de
ndo se ter conseguido aprovar um cédigo civil durante todo o Império, o
direito civel em vigor tinha por base ainda o direito colonial portugués.
Keila Grinberg sintetiza bem a situacdo do escravo no direito em voga
no Império brasileiro:

O escravo era considerado uma coisa, privado de qualquer direito, seja
politico ou civil, e incapaz de manter qualquer obrigacgdo. Era chamado
de um bem semovente, juridicamente tratado como o eram 0s bois. No
entanto, as mesmas leis que permitiam a um homem a posse e proprie-
dade sobre outro negavam aos senhores o direito de vida e morte sobre
seus escravos, puniam aqueles que os castigavam demasiadamente e
consideravam que o escravo devia responder pessoalmente pelos crimes
que porventura viesse a cometer. [...] Além disso, a lei romana admitia
indmeros casos em que o escravo tinha direito a libertagdo.®

Nesse detalhamento da situacao juridica, encontramos elementos-
-chave para a compreensdo das ambiguidades existentes em torno dos
livres, libertos e, principalmente, dos escravos. Perante a lei, em um mo-
mento, o escravo era considerado uma coisa, objeto de compra e venda;
ja em outro momento, quando cometia um crime, era considerado uma
pessoa, assim como quando lutava pela liberdade, ainda que precisasse
de uma pessoa livre para representa-lo. Essa a grande questdo analisada
pela autora. Como legislar sobre alguém que passa da condicao de coisa
para a de pessoa e da de pessoa para a de coisa nos casos de reescravi-
zagdo ou de revogacao de alforria? Apesar de reconhecer a dificuldade

51 Keila Grinberg, Cédigo civil e cidadania. Rio de Janeiro, Jorge Zahar, 2008, pp. 48-9.
52 Grinberg, Cédigo civil, pp. 52-3.
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de conciliar esses dois lados, conclui que “escraviddo e liberalismo nédo
eram incompativeis no Império brasileiro” e que a escravidao nao era
o grande obstaculo da codificacdo do direito civil no Brasil, mas, sim, “a
transitoriedade do estado civil do escravo”.>* Constate-se que, por ndo
ter havido consenso entre os juristas envolvidos na elabora¢do de um
codigo civil brasileiro no século XIX, quando se conseguiu, finalmente,
codificar o direito civil, o pais ja havia abolido a escravidao e deixado
de ser uma monarquia.

H& ainda outra ambiguidade nas relagdes entre livres e cativos
motivada pela situacdo juridica do escravo digna de atencdo: o direito
dos proprietarios sobre seus escravos. Se 0 escravo era uma coisa, por
que o proprietario ndo poderia dispor de sua vida? Por que o senhor ndo
poderia castigd-lo com a severidade que desejasse, j& que se tratava de sua
propriedade? A legislagdo deixava brechas para que o escravo pudesse,
por exemplo, lutar na Justica contra castigos excessivos, maus-tratos e
assassinatos de companheiros de cativeiro. H4 ndo muito tempo era acei-
ta, por diversos historiadores, a interpretacdo de que ndo eram comuns,
pelo contrario, eram rarissimos, 0s casos em que 0 senhor castigava seus
escravos até leva-los a morte ou deixa-los incapazes para o trabalho. A
explicacdo mais aceita era a de que o0s senhores ndo depreciariam seus
proprios patriménios. No entanto, estudos mais recentes, a exemplo dos
de Luis Felipe Alencastro, tém contribuido para desfazer esse mal-enten-
dido, revelando as facilidades que os proprietarios tinham de reabastecer
sua escravaria com a aquisi¢ao de cativos no trafico atlantico, mesmo
apos a sua ilegalidade em 1831. Também faz parte desse grupo que tem
ajudado a desmitificar muitas interpretagdes antes consagradas na his-
toriografia da escravidao Sidney Chalhoub, que observou, por exemplo,
que o numero dos cativos traficados apos 1831 ultrapassou os 750 mil;
esses e seus descendentes foram mantidos ilegalmente no Brasil.® Por se
tratar de um comércio ilegal, 0 pagamento pela compra dos escravos era
feito de modo diferenciado. Alencastro observa que esses pagamentos

58 Keila Grinberg, O fiador dos brasileiros: cidadania, escravidio e direito civil no tempo de
Antonio Pereira Rebougas, Rio de Janeiro: Civilizagéo Brasileira, 2002, p. 319.

5% Grinberg, O fiador dos brasileiros, p. 321.

% Sidney Chalhoub, 4 for¢a da escravidao: ilegalidade e costume no Brasil, Sdo Paulo: Companhia
das Letras, 2012, p. 30.
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ndo passavam pela malha juridica imperial, como acontecia nos casos
legalizados de tributaco, julgamento, compra, venda, heranca e hipoteca
de escravos. Segundo o autor, o direito desempenhava um papel quase
constitutivo do sistema escravista, mas, nos casos do trafico atlantico ile-
gal, as negociagdes aconteciam de modo escuso, assim como o pagamento
por esses escravos, feito, nas palavras do autor, “em Letras de cambio
emitidas pelos comissarios dos fazendeiros para serem sacadas em favor
dos traficantes, nas grandes casas importadoras de produtos brasileiros
em Lisboa, Porto, Nova York e Londres”.* Os valores que o proprietario
investia com a compra e manutengdo do escravo eram rapidamente recu-
perados e, em pouco tempo, se obtinham apenas lucros. Dessa maneira,
perder um escravo que ja havia trabalhado o suficiente para pagar pelo
seu investimento e dava lucros ndo era exatamente um prejuizo; talvez
0 proprietario apenas deixasse de ganhar um pouco mais. Deve-se levar
em consideracdo que a vida Util dos escravos era muito curta, e ndo era
um bom nego6cio manter escravos improdutivos, em vista de caber aos
proprietérios patrocinar ragao e vestimentas para seus cativos.

Momentos decisivos da acio de liberdade de Hypolita
em primeira instancia

Certamente, a histéria de Hypolita ndo teria sido a mesma se ela ndo
tivesse recebido o apoio de pessoas livres que testemunharam em seu
favor. O terceiro passo de uma agdo de liberdade em primeira instancia
era a citacdo do senhor e das testemunhas. O pai de Hypolita, Francis-
co Pilé, teve papel fundamental nessa fase. Ele reuniu, principalmente
entre 0s moradores das “margens do Rio S8o Francisco”, localidade do
nascimento da nossa personagem, varias pessoas para testemunhar sobre
a condi¢do juridica de nascimento de sua filha.

A primeira testemunha foi Antonio Barbosa Nogueira, casado, 52
anos de idade, que afirmou conhecer os irmaos de Hypolita, Marcos e
Carlos, que ainda viviam nas “margens do Rio S8o Francisco” e eram
pessoas livres. Sabia por “ouvir dizer” e por ser de conhecimento publico,
naquele lugar, que Hypolita havia ido morar com a madrinha, Joana Paula

% Alencastro, “Vida privada e ordem privada”, p. 36.
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de Jesus, em Exu. Acrescentou que Francisco Pilé, sua mulher (Maria
das Dores) e filhos sempre viveram as vistas de todos e nunca haviam
sido perturbados por ninguém, nem se tinha ouvido qualquer mencao de
gue a mée de Hypolita fosse escrava.

Asegunda testemunha, Florencio Bispo de Sousa, casado, 53 anos
de idade, destacou que conheceu Maria das Dores (mée de Hypolita)
quando ela tinha apenas sete anos de idade e que ja a conheceu como
pessoa livre. Declarou também que, depois de casada, ela continuou
vivendo como pessoa livre ao lado de seu marido Francisco Pilé e seus
filhos, Jodo, Marcos ¢ Carlos, todos livres. Sobre Hypolita, ele afirmou
apenas gue sabia de “ouvir dizer” que ela foi levada pela madrinha Joana
Paula de Jesus para Exu.

A terceira testemunha, Pantalido de Santana, casado, 46 anos de
idade, fez afirmacdes semelhantes as das duas primeiras testemunhas,
mas acrescentou um detalhe relevante em seu depoimento: revelou pistas
acerca das relagdes entre a mae e a madrinha de Hypolita, ao afirmar
ter visto, muitas vezes, Maria das Dores sentar-se & mesa e comer com
Joana Paula de Jesus, e que ndo havia relacdo de sujeicdo da mée para
com a madrinha de Hypolita.

A quarta testemunha, Dionisio Teixeira da Silva, casado, 53 anos
de idade, também fez afirmacdes semelhantes as da primeira e da segunda
testemunha.®’

Nenhuma das quatro testemunhas relatou ter convivido com
Hypolita, mas todas afirmaram que sabiam que ela tinha sido levada por
sua madrinha para Exu. No entanto, a fala dos depoentes era legitima,
porque estava em discussdo a condicdo juridica do ventre da mae de
Hypolita, o que definiria a sua condicdo de nascimento. Por isso, era
mais importante o depoimento das pessoas que moravam nas “margens
de S&o Francisco”, onde ela nasceu, e em localidades proximas, nas quais
era possivel terem sido travadas relagdes com ela, do que o depoimento
de pessoas de Crato ou Exu.

Além desses depoimentos, a defesa de Hypolita reuniu um conjun-
to de outras provas de sua liberdade que foram utilizadas no processo:

5 “Documentos de Hypolita Maria das Dores”, O Araripe, 17/07/1858, pp. 2-3.
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a) 0 assento de batismo de Maria das Dores de 1807, que comprovava
gue a mée de Hypolita fora alforriada na pia batismal, assinado pelo
paroco Manoel Antonio de Sousa de Cabrobd,%® ou seja, tendo Maria
das Dores o ventre livre, Hypolita teria nascido livre; b) uma certidao
do vigario Manoel Joaquim da Silva, da Villa de Boa Vista, Freguesia
de Santa Maria, lugar em que Hypolita fora batizada, informando que
havia procurado minuciosamente nos livros de batismo, ndo tendo encon-
trado o assento referente a Hypolita, mas declarando ter conhecimento
de que Hypolita fora batizada como pessoa livre na Capela de Nossa
Senhora dos Remédios, na Ilha do Pontal, filial da Freguesia de Santa
Maria, em 1823, quando ainda era recém-nascida, e que, por relacoes
de simpatia e amizade, tinha recebido por padrinhos 0 Major Francisco
Antonio Duarte, e sua mulher, Joana Paula de Jesus; ¢) uma carta de José
Soterio Ferreira enderegada a Jodo Pereira de Carvalho, em resposta ao
protesto de Jodo Pereira — outro documento utilizado pela defesa de
Hypolita — publicado n’O Araripe, em que ele afirmou que Hypolita,
seu irmao e sua mae, Maria das Dores, eram escravos de Ana Paula de
Jesus, filha de Joana Paula de Jesus, madrinha de Hypolita, e que quando
Ana e Joana mudaram-se “das margens do Rio Sao Francisco” para Exu,
levaram apenas Hypolita, e seu irméo recém-nascido e Maria das Dores
haviam ficado sob seus cuidados,> acrescentando ter ficado responsavel
pelo cuidado de alguns bois, mas nunca de escravos, e que Maria das
Dores era descendente de escravos, porém havia sido alforriada na pia
batismal com o consenso de Joana Paula de Jesus, o que significava que
ela e seus filhos ndo eram escravos;® d) uma certiddo do escrivao Felipe
Benicio Sa e Lua, passada em Petrolina, em que se afirma que Ana Paula
de Jesus, mulher de Jodo Pereira de Carvalho, ndo possuia nem Anto-
nia (avé de Hypolita) nem Maria das Dores (mée de Hypolita) quando
morreu seu primeiro marido, Francisco Barbosa da Cunha;® €) outra
certiddo, passada pelo mesmo escrivao, declarando que nem o nome de
Maria das Dores nem o de Hypolita constavam entre 0s bens declarados
no testamento do Gltimo marido de Joana Paula de Jesus, sogra de Jodo

% “Documentos de Hypolita Maria das Dores”, O Araripe, 10/09/1858, p. 4.
% “Documentos de Hypolita Maria das Dores”, O Araripe, 10/09/1858, p. 4.
8 José Suterio Ferreira, “Corresponcencias”, O Araripe, 03/07/1858, pp. 2-3.
& “Documentos de Hypolita Maria das Dores”, O Araripe, 10/09/1858, pp. 3-4.
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Pereira de Carvalho;% f) uma certiddo passada por Manoel Joaquim da
Rosa, escrivao de orfaos de Barra do Jardim, afirmando existirem no seu
cartorio o inventario de José da Costa, primeiro marido de Joana Paula
de Jesus, sogra de Jodo Pereira de Carvalho, mais o formal de partilha e
o de Manoel Sousa, segundo marido desta; g) uma justificacdo dada no
termo de Boa Vista por Francisco Pilé da Costa, em que afirmava ter sido
casado com Maria das Dores, que sempre foi forra, e que todos os filhos
que teve com ela eram livres, entre eles Hypolita, que fora confiada a
sua madrinha Joana Paula de Jesus;® h) uma certiddo de uma precatdria
expedida em Crato, em 1856, na qual Jodo Pereira de Carvalho declara
a fuga de Hypolita e que a possuia por heranca de sua sogra, Joana Paula
de Jesus, ha mais de 16 anos.*

Esses depoimentos e documentos foram apresentados em uma
audiéncia na Vila de Ouricuri, em abril de 1858, na qual deveriam ser
apresentadas as provas das duas partes envolvidas no processo, entretan-
to, Jodo Pereira ndo parece ter tido muitos depoentes para comprovar 0
seu direito de propriedade sobre Hypolita, e, a se crer na versdo contada
por ela, os poucos depoentes ndo tinham credibilidade. Nas “suas pala-
vras”, apenas “dousespuletas de Joad Pereira, que se acharad presentes,
trahirad suas consciencias, se é que as tinhdo”.% Hypolita compareceu
a audiéncia acompanhada pelos seus curadores Gualter Alencar e Luis
Pereira, e Jodo Pereira, pelo seu advogado José Paulino. Ainda na versao
relatada por Hypolita, na hora marcada para as duas partes entregarem
o0s documentos de provas, seus curadores entregaram os dela, 0 mesmo
ndo tendo ocorrido com a outra parte, sob a alegagéo de Jodo Pereira de
gue ndo dispunha dos documentos naquela ocasido. No entendimento
de Hypolita, ele néo tinha prova alguma, pois “Ela” deduziu que “tendo
Joad Pereira ido para o Ouricury, com seo Advogado com o designio
de tratar dessa questad, era visto que quaes quer documentos que contra
mim tivesse, 0s levaria”.% O juiz estipulou, entdo, o prazo de oito dias

I

2 “Documentos de Hypolita Maria das Dores”, O Araripe, 10/09/1858, p. 4.
8 “Documentos de Hypolita Maria das Dores”, O Araripe, 10/09/1858, p. 4.
8 “Documentos de Hypolita Maria das Dores”, O Araripe, 10/09/1858, p. 4.
% Dores, “Ao publico”, O Araripe, 05/06/1858, p. 3.

® “Hypolita Maria das Dores, ao publico”, O Araripe, 05/06/1858, p. 3.
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para Jodo Pereira “exibir em juisoseos encantados documentos”,5” porém,
na data marcada, Jodo Pereira, “em ves de ministrar provas, deo uma
amostra de seu genioterrivel, rompendo em insultos e doestosproprios
de sua educacao”.®®

Apds a coleta dos depoimentos e provas, foi realizada uma in-
vestigacao visando a comprovar a sua veracidade, e o juiz do termo de
Ouricuri, Jodo Antunes Correia Lima Wanderley, lavrou a sentenca da
acdo de liberdade, assim transcrita n’O Araripe em outubro de 1858:

Mando que em virtude do requerimento junto seja Hypolita Maria das
Dores manutenida na posse e gozo de sua liberdade visto ter mostrado ser
effectivamente livre por documentos que apresentou, e seja este mandado
entimado a quem interessar possa, para que nenhuma violéncia, ou acto
qualquer se pratique que tenha por fim impedir o gozo da liberdade da
referida Hypolita. Cumpréo. Ext 30 de Agosto de 1858.%°

O juiz determinou que fosse “manutenida” a liberdade de Hypolita,
importante informagao de nossas fontes, primeiro por se tratar da vitdria
de nossa personagem, segundo porque nos conduz a uma ddvida acerca da
tipologia da acdo civel de Hypolita. Até aqui, defendemos que se tratava
de uma acgéo de liberdade, mas, segundo a sentenca, pode ter sido uma
acao de manutencao da liberdade, existindo uma diferenca entre ambas.
A primeira era movida por escravos ou por pessoas formalmente tidas
como escravas, que, com o auxilio de um curador, questionavam seu
cativeiro na Justica, ao passo que a acdo de manutencao de liberdade era
movida por pessoas libertas que estavam sob o risco de reescravizagao,
por elas tdo temida, com o objetivo de manter sua condi¢do de libertos.”™

Outro indicio da possibilidade de esta ter sido uma agdo de ma-
nutencdo de liberdade encontra-se em outro jornal do século XIX, O
Cearense, no qual Hypolita também foi mencionada. A matéria publicada
apés a sentenga do juiz de Ouricuri dizia: “Reduzido tudo a um termo nédo

57 “Hypolita Maria das Dores, ao publico”, O Araripe, 05/06/1858, p. 3.

% “Hypolita Maria das Dores, ao publico”, O Araripe, 05/06/1858, p. 3.

8 “Questdo Hypolita”, O Araripe, 02/10/1858, p. 4.

™ Sobre acdes de manutencéo de liberdade, ver Keila Grinberg, “Reescravizagao, direitos e justicas
no Brasil do século XIX”, in Silvia H. Lara e Joseli Maria Mendonca (orgs.), Direitos e justicas
no Brasil (Campinas: Editora da Unicamp, 2006), pp. 101-28.
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tendo o escravisador um so titulo, quando a escrava offereciaos da maior
autenticidade, o juiz mandou dar-lhe mandado de manutencgdo”.” O certo
é que, tendo sido a¢do de liberdade ou de manutencdo, o juiz de primeira
instancia foi favoravel a causa da liberdade de nossa personagem.

Apesar de Hypolita ter sido considerada livre em 30 de agosto de
1858, seus filhos continuaram na cadeia de Crato por mais quase um més,
em vista dos mencionados conflitos. Finalmente, em 25 de setembro de
1858, as criancas foram remetidas para Ouricuri, e, segundo o noticiario
d’O Araripe, com o objetivo de garantir a seguranga dos cinco filhos de
Hypolita (um ja havia falecido), o juiz de direito de Ouricuri “enviou
uma escolta de primeira linha”.”

Uma peculiaridade nessa acao de liberdade: a vitéria de Hypolita
garantia-lhe, pelo menos virtualmente, a condigdo juridica de uma pessoa
livre. O mais comum nas agdes em que 0s escravos foram vitoriosos
era a transicdo da condigdo juridica de escravo para liberto, por se tratar
de alforrias de escravos. Juridicamente, ndo era possivel um escravo se
tornar uma pessoa livre, com excecéo, evidentemente, da Lei Aurea,
gue aboliu a escraviddo no Brasil em 1888, e da anterior Lei de 1831 de
fim do trafico, que tornava livres (e ndo libertos) todos os africanos que
entrassem no pais a partir daquela data. Na pratica, todavia, esse direito
nédo foi assegurado para todos, mas apenas para aqueles que, apesar de
todos os obstaculos, foram vitoriosos em acdes de liberdade. Legalmente,
essas pessoas deveriam ser consideradas livres e ndo libertas, contudo,
ainda corriam o risco da reescravizacdo. A situacdo de Hypolita era
outra: tratava-se de uma descendente de escravos que, legalmente, ja
nascera livre.

Apds ter provado sua liberdade, Hypolita teria direito a exercer
sua cidadania, direito esse adquirido tardiamente, considerando-se que,
a partir da Constituicao de 1824, ficara determinado que todas as pessoas
livres deveriam ser consideradas cidadds no Império do Brasil. Mas, apés
a andlise da trajetoria de Hypolita, ndo resta ddvida de que se tratava
apenas de teoria. Na pratica, sabemos que esse direito ndo foi assegurado
para Hypolita e muitas outras pessoas de cor, descendentes de escravos

" “Correspondéncia do Cearense”, O Cearense, 24/08/1858, p. 4.
2 “Noticiario”, O Araripe, 25/09/1858, p. 1.
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e mesmo livres pobres — deixando-se de lado a discussao de género.
Trabalhando na perspectiva de que a personagem realmente tenha nascido
de ventre livre, a sua escravizagdo feria a Constituicdo do Brasil, além
de constituir um crime contra a liberdade individual. Vale salientar que
néo sabemos se Jodo Pereira de Carvalho respondeu criminalmente pela
restri¢do a liberdade de Hypolita. A acdo de liberdade era uma agéo civel
que tratava, exclusivamente, da condi¢do juridica do individuo.

Keila Grinberg estudou a trajetoria de Antonio Pereira Reboucas,
um mulato filho de um portugués com uma negra liberta, que viveu seus
conflitos em um Brasil ainda escravista ¢ abarrotado de contradigdes. A
autora retomou os temas da codificacdo do direito civil e da cidadania
no Brasil, partindo, porém, das atuagdes de Rebougas e dos conflitos
proprios de seu tempo.

Desde as décadas de 1820 e 1830, a discussdo em torno do tema
da cidadania no Brasil ja se impunha presente e marcante. As pessoas
desejavam ser cidadas, almejavam ser tratadas com distin¢do. Ter a con-
dicdo de cidadao brasileiro, numa sociedade ainda escravista, tinha um
significado importante, principalmente para as pessoas de cor, livres e
libertas, para as quais a cidadania era um direito adquirido desde a Cons-
tituicdo de 1824. No caso dos libertos, esse direito Ihes era assegurado,
independentemente da maneira pela qual tivessem conquistado a alforria
(testamento, agdo de liberdade, doacéo de carta de alforria etc.), desde que
por meios legais. E importante mencionar, como observou Grinberg, que
essa condicdo de cidadao ndo implicava alteragdes notdrias no cotidiano.
Essas pessoas continuavam ndo tendo direitos politicos, sem direito a
voto, mesmo que tivessem como comprovar renda superior a 200 mil
reis, exigéncia de entdo para um cidaddo ser eleitor no Brasil, critério
esse que ja eliminava grande parte dos cidaddos da participacao efetiva
na sociedade brasileira, além de vérias outras restricdes que vedava a
muitos o direito ao voto.

A autora demonstrou que Reboucas participou ativamente dos
debates em torno da cidadania no Brasil. Ele era um liberal e ndo era
contra a escravidao; era, ainda, um defensor do direito de propriedade
e, a0 mesmo tempo, um defensor da cidadania. Se essas ideias juntas
parecem incompativeis para a atualidade, Keila Grinberg lembra que, no
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século XIX, “a substitui¢do dos critérios distintivos de nascimento pelos
de propriedade havia permitido uma incorporacdo sem precedentes de
pessoas a sociedade.”” Uma das grandes preocupacgdes de Reboucas era
a de buscar “soluc@es para a préatica juridica cotidiana”.” Ele acreditava
ser possivel conciliar um Brasil liberal e escravista com a construcéo e
execucdo de um cddigo de direito civil. E, contrario a pelo menos parte
da Consolidacao das leis civis, um esbog¢o do codigo civil de Teixeira de
Freitas, Reboucas tinha a sua solugdo para evitar as contradigdes na préa-
tica cotidiana do direito civil. Para ele, devia-se regulamentar a transicdo
do cativeiro para a liberdade, proposta sua desde 1830, quando apresentou
um projeto que objetivava regulamentar as alforrias dos cativos. Quando
0s cativos tivessem como pagar pelo seu valor acrescido de mais uma
quinta parte, seriam alforriados, ainda que contra a vontade do senhor, e
se tornariam cidaddos. A autora observa, ainda, que Rebougas defendia
a ideia de que um escravo que, por seus proprios talentos e virtudes,
conseguisse o valor determinado, deveria ser amparado pela lei, que
Ihe concederia a justa liberdade e cidadania. No projeto de Reboucas,
0 proprietario teria o direito de acusar e tentar provar que o valor pago
pelo escravo pela sua alforria havia sido fruto de roubo.

Poderiamos elaborar uma lista com razfes que tornavam muito
mais dificil um escravo conquistar a liberdade, mas ficaremos com al-
guns exemplos. Primeiro: muitos escravos, dependendo da localidade
em que vivessem, do tipo de trabalho que exercessem e das relacfes
gue travassem com 0s senhores, ndo teriam acesso a trabalhos extras
para conseguir juntar o peculio necessario para o pagamento da alfor-
ria. Segundo: o senhor teria meios para coagir 0 escravo a entregar seu
peculio, ou poderia ainda alegar em juizo que o escravo, sendo proprie-
dade sua, o seu peculio também o era; e ainda: seria muito facil para o
senhor comprovar que um escravo era autor de um roubo, ainda que ele
ndo fosse o real culpado. O terceiro exemplo pode ser depreendido das
conclusdes a que chegou Keila Grinberg, ao apresentar os argumentos de
acoes de liberdade do Tribunal da Relag&o do Rio de Janeiro do periodo
de 1806 a 1832. Ao todo, foram 38 processos, dos quais apenas sete por

8 Grinberg, O fiador dos brasileiros, p. 118.
" Grinberg, O fiador dos brasileiros, p. 124.
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pagamento do valor da alforria, ou seja, apenas esses se enquadrariam
no regulamento de Rebougas para um escravo conquistar a liberdade. A
autora observa que, provavelmente, todas as outras agdes nem poderiam
ter sido iniciadas.”™ Sete das acBes eram protestos contra escravizagao
ilegal, razdo coincidente com a alegada por Hypolita para iniciar sua acéo
de liberdade contra Jodo Pereira. O projeto de Rebougas foi derrotado,
mas, caso tivesse sido aprovado, teria se tornado muito mais dificil para
um escravo conquistar a alforria e para as pessoas livres de cor escravi-
zadas ilegalmente reconquistarem a sua liberdade.

Seguindo essa mesma Idgica da autora, se Rebougas tivesse sido
vitorioso em seu projeto, talvez o destino de Hypolita e seus filhos tivesse
sido outro. Por ndo se tratar de pagamento pela alforria — Gnico meio
possivel a um escravo, na proposta de Rebougas, para obter a liberdade
—, teria sido muito mais dificil para Hypolita questionar a ilegalidade
de seu cativeiro, e talvez ndo tivesse conseguido retornar a sua condi¢éo
de pessoa livre e cidada. Note-se, finalmente, que, a despeito dessa sua
condicdo, Jodo Pereira ndo foi impedido de a escravizar ilegalmente,
durante 17 anos...

Consideracoes (sobre possiveis) finais

No caso examinado ao longo deste artigo, a agdo se desenvolveu com
agentes conflitantes, recursos casuisticos, sob a influéncia do direito da
época e dos costumes dos lugares por onde Hypolita transitou. Se fos-
se possivel terminar aqui sua historia, certamente poderiamos afirmar
que nossa personagem fora vitoriosa em sua causa e que recuperara
a cidadania perdida, mesmo que apenas formalmente. Em agosto de
1858, Hypolita e seus filhos foram considerados pessoas livres na acdo
de liberdade que ela movia, com o auxilio de seus curadores, 0s irmaos
Gualter Alencar e Luis Pereira, contra Jodo Pereira, que a escravizara
ilegalmente por 17 anos.

Para finalizar, observe-se que o presente estudo de caso ocupou-
se apenas do julgamento da acdo de liberdade de Hypolita em primeira
instancia. Muitas perguntas ficardo sem respostas. Sua a¢@o de liberdade

s Grinberg, O fiador dos brasileiros, p. 123.

174 Afro-Asia, 51 (2015), 137-176



teria chegado ao Supremo Tribunal da Justica? Em caso positivo, quem
teria vencido? Nao fomos conclusivos, nem pretendiamos sé-lo. Tentamos
construir o provavel, o plausivel, dar algum sentido aos rastros da histo-
ria de Hypolita. A trajetoria de sua luta contra a escraviddo revelou que
eram ténues as fronteiras entre a liberdade e o cativeiro, documentando
que a liberdade era fragil e ndo estava disponivel para as pessoas de cor
gue constantemente tinham seus direitos de cidadania desrespeitados.

Numa abordagem que se insere no campo da historia social da
escraviddo, analisamos as tensdes, aliangas, condutas dos individuos
e tramas por tras de uma agdo de liberdade. Priorizamos as discussdes
sobre escraviddo, direito e cidadania, refletindo sobre a atuagdo de juizes
e curadores, seus papéis e interesses. Discutimos as influéncias, sobre
a justica local, dos interessados e envolvidos na histéria de nossa per-
sonagem e as manobras realizadas pelos grupos de proprietarios junto
aos representantes da lei para influenciar no andamento do processo, de
modo a interferir no resultado da acdo de liberdade de Hypolita.

Em suma, reconstituimos tragos da vida de Hypolita, mas muitos
outros fragmentos continuam na obscuridade, aguardam ser revelados
com engenho, arte ¢ método historiografico. Nesse sentido, ficam con-
clusbes, mas também novas interrogacOes. Sera que Hypolita desistiu
da acdo e se resignou a condicdo de escrava? Hypolita foi, novamente,
distanciada do convivio de seus filhos? Ela e seus filhos ficaram livres e
juntos? Afinal, o que aconteceu com Hypolita? Como disse o poeta Rainer
Maria Rilke, referindo-se a palavras de critica as obras de arte, “as coisas
estdo longe de ser todas tangiveis e diziveis quanto se nos pretenderia
fazer crer”.”® Podemos aplicar essa reflexdo ao trabalho de reconstitui-
cdo histdrica dos fragmentos da vida da nossa personagem, partindo de
interrogagdes, propondo conclusdes e semeando novas interrogagoes.

Recebido em 20/02/2014 e aprovado em 10/12/2015.

6 Rainer Maria Rilke, Cartas a um jovem poeta, Séo Paulo: Global, 2001, p. 25.
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Resumo

Este artigo analisa a histéria de Hypolita Maria das Dores, mulata que nasceu
livre, foi escravizada e, por meio de uma ac¢do de liberdade, recorreu a justica
para provar a ilegitimidade de seu cativeiro e recuperar a sua liberdade e de seus
filhos no século XIX. O principal objetivo deste trabalho consiste em compreender
como se estabeleceram as tensoes, aliancas, condutas dos individuos e tramas
envolvidas por trds de uma acéo de liberdade. Numa abordagem que se insere
no campo da histéria social da escraviddo, Hypolita é tomada como sujeito de
sua historia, pois enfrenta valores senhoriais e patriarcalistas de uma sociedade
escravocrata. O corpus documental que permite tal verticalizacéo investigativa
é formado por informagdes jornalisticas d’O Araripe e d’O Cearense.

Palavras-chave: escravidao - acdo de liberdade - mulher - Crato - Exu.

Abstract

This article examines the nineteenth-century story of Hypolita Maria das Dores, a
free-born mulatto woman, who was illegally enslaved and, by means of a freedom
suit, sought to recover her free status and that of her children, in. The main goal
is to understand the tensions, alliances, individual behaviour and plots involved
in a freedom suit. In an approach from a social history perspective, Hypolita is
taken as the subject of her story when confronting state and patriarchal values in
a slave society. The documental corpus that allows such a vertical investigation
is formed by the newspaper news from O Araripe and O Cearense.

Keywords: Slavery - Freedom action - Woman - Crato - Exu.
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