AAMIZADE E AALFORRIA:
UM TRANSITO ENTRE A ESCRAVIDAO E A LIBERDADE
(PORTO FELIZ, SP, SECULO XIX)*

Roberto Guedes Ferreira™

Em dezembro de 1842, asenhorade engenho vitlvaDonaJoanaArruda

Leite disse em testamento que ndo tinha herdeiros forcados. Depois de
falecida, 21 escravos receberiam aliberdade sem 6nus, porque lhe havi-
am prestado bons servicos. Os libertos eram, em sua maioria homens,
crioulos, e boa parte com vinculo de parentesco. Além da aforria, Dona
Joana lhes deixou dois sitios e a fabrica com todos os pertences, uma
capuava, uma casa na freguesia de Pirapora, etc. A testadora também
instituiu dois sobrinhos como herdeiros, isto €, ndo foi por ndo ter aquem
deixar que aforriou tantos escravos e |hes doou bens consideraveis.*

Este artigo é uma versdo modificada de parte do capitulo 4 de minha Tese de Doutorado.
Roberto Guedes Ferreira, “Pardos: trabal ho, familia, alianga e mobilidade social. Porto Feliz,
S&o Paulo, ¢.1798-¢.1850", (Tese de Doutorado, Programa de Pds-Graduacéo em Histéria
Social da Universidade Federal do Rio de Janeiro, 2005).

" Doutor em Histdria Social pela UFRJ. Professor do Departamento de Histdria e Economiada
UFRRJ.

1 Museu Republicano “Convencéo de Itu”/Universidade de S&o Paulo (doravante MRCI), Pasta
196, Testamento de Dona Joana Arruda Leite, Porto Feliz, 1842-1844. O primeiro ano é o de
redacdo do testamento e o segundo é o de abertura. Nos casos em gue 0s testamentos estao
anexos ainventarios post-mortem, também mencionarei apenas 0s anos de suaredaggo e abertu-
ra. Quando s houver um ano descrito, significa que o daredacdo é o mesmo da abertura. Se os
testamentos estiverem anexos a prestacdes de contas de testamento, o primeiro ano é o dareda-
¢&o do testamento e 0 segundo, 0 da conclusdo do auto. Paraqual quer documento, se ndo houver
citacdo de nimero € porque inexiste, pois consta somente a pasta. Todas as fontes primérias
utilizadas neste artigo se reportam avilade Porto Feliz, dispensando estareferénciaem citages.
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Na ocasido do testamento, os escravos formavam a mao-de-obra
basica da producéo acucareira, pois Porto Feliz era um dos municipios
do “Quadrildero do Aglcar”,? &rea que, entre finais do século XVIII e
meados do XIX, vivenciou o desenvolvimento da atividade canavieira,
embora a vilatambém se dedicasse amplamente a producdo de alimentos.
Eram 1.443 escravos em 1798, representando 35,9% da populacdo total da
vila, passando para4.928 (51,3%) em 1829, 4.122 (45,8%) em 1843, 1.567
(35,3%) em 1854, 1.547 (20,2%) em 1874 e 594 (10,2%) em 1886.3

Antes de Dona Joana, em 1817, seu marido, Vicente Leme do
Amaral, libertara escravos com a condic&o de permanecerem com Dona
Joana até que esta morresse?, mas, entre os testamentos do marido e da
esposa, alguns escravos aforriados tiveram filhos, que Dona Joana con-
siderou libertos“em virtude do testamento” do marido. Para*evitar ques-
tdes’ que talvez ocorressem, Dona Joana, enfética e repetidamente, de-
terminava que seriam “tidos por libertos os filhos dos escravos [...] que
nasceram depois da morte do dito meu marido”.> Suainsisténciafaz crer
que ela ndo tinha certeza se suas Ultimas vontades seriam cumpridas.

O inventé&rio de Dona Joana foi aberto em maio de 1844 e um
juiz mandou cumprir as disposicoes, “sem prejuizo de terceiros’. As
“guestdes que talvez” sucedessem seriam 0 ndo cumprimento de ver-
bas, por causa de herdeiros, testamenteiros, dentre outros, em especial,
ando realizacdo daliberdade de alguns cativos e o acesso aos legados.®

O marido de Dona Joana condicionou as aforrias a morte da
esposa, 0 que, aém de bastante comum, significa que os filhos nasci-

2 O quadril&ero € a &ea compreendida entre Sorocaba, Piracicaba, Mogi Guagu e Jundiai:
Maria Thereza S. Petrone. A lavoura canavieira em Sdo Paulo: expansdo e declinio (1765-
1851), Sdo Paulo, Difusdo Européiado Livro, 1968, pp. 8, 47.

3 Osnumeros entre parénteses representam o percentual da populagéo cativano total da popula-
¢a0. As oscilagOes até 1854 em muito se devem ao desmembramento de freguesias. A freguesia
de Piracicaba foi desmembrada em 1823, tornando-se vila. Em 1832, foi avez de Capivari, em
1842, de Pirapora. Posteriormente a 1854, as oscilagdes demonstram os efeitos do fim do tréfico
atlantico de escravos, principal fonte de reproducéo daescravaria. Sobre os dados popul acionais
paraosanos de 1798, 1829 e 1843 e sobre areproducéo daescravaria: Ferreira, “Pardos’, p. 8 e
capitulo 3. Dados populacionais para 1854, 1874 e 1886: Karen Teresa Marcolino Polaz, “ Porto
Feliz: evolucéo demogréafica, imigracéo e propriedade daterranos séculos X1X e XX”, in Anais
do XV Encontro da Associacao Brasileira de Estudos Populacionais, (2006), p. 9.

4 MRCI, Pasta 198, doc. 8, Testamento de Vicente Leme do Amaral, 1817-1821.

® MRCI, Testamento de Dona Joana Arruda Leite, op. cit.

® lbid.
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dos antes da liberdade poderiam ser escravos, deixando margem ain-
terpretagdes juridicas conflitantes.” Também comum em Porto Feliz,
testadores ndo pediam que testamenteiros registrassem cartas de alfor-
ria em cartério, sugerindo que, aos seus olhos, a verba testamentéria
bastaria para a liberdade. Entre os anos de 1788 e 1878, apenas nove
(6,2%) entre 144 libertantes as solicitaram.

Os topicos acima serdo andisados neste artigo: o perfil dos testa-
dores, o dos escravos aforriados, as condi¢des senhoriais para dar liber-
dade e o cumprimento, ou ndo, das Ultimas vontades. A andise difere de
estudos sobre aforria. Em geral, mediante registros cartoriais, autores
ressaltam os condicionamentos sociais, econdmicos e demogréficos das
manumissbes, suas modalidades (onerosa ou gratuita) e o perfil
demogréfico dos ex-cativos.? Outras andlises, via testamentos, destacam
aspectos semel hantes e/ou a condi¢éo socia dos testadores, sobretudo de
mulheres forras.® Num e noutro caso, enfatiza-se um momento das

" Sidney Chalhoub, VisGes da liberdade. Uma histdria das Gltimas décadas da escraviddo na

Corte, Sdo Paulo, Companhia das Letras, 1990, pp. 122 e ss; Hebe Maria Mattos de Castro,
Das cores do siléncio: os significados da liberdade no sudeste escravista, Rio de Janeiro,
Arquivo Nacional, 1995, p. 203; Keila Grinberg, Liberata: alei da ambiglidade. As acdes de
liberdade da Corte de Apelacéo do Rio de Janeiro no século XIX, Rio de Janeiro, Relume-
Dumara, 1994; Eduardo Spiler Pena, Pajens da casa imperial: jurisconsultos, escraviddo e a
Lei de 1871, Campinas, Editorada UNICAMP, 2001; Keila Grinberg, O fiador dos brasilei-
ros. Cidadania, escravidé@o e direito civil no tempo de Antonio Pereira Rebougas, Rio de
Janeiro, Civilizagéo Brasileira, 2002.
& KétiaM. Q. Mattoso, “A propdsito das cartas de alforria. Bahia (1779-1850)", Anais de Histd-
ria, n° 4, (1972), pp. 23-52; Stuart Schwartz, “ The Manumission of Slavesin Colonial Brazil:
Bahia, 1684-1745", Hispanic American Historical Review, vol. 54, n° 4 (1974), pp. 603-35;
Peter Eisenberg, Homens esquecidos. Escravos e trabalhadores livres no Brasil - Séculos XVII1
e XIX, Campinas, Ed. da UNICAMP, 1989; Manolo Florentino, “Alforrias e etnicidade no Rio
de Janeiro oitocentista: notas de pesquisa’, Topoi, n° 5 (2002), pp. 9-40; idem, “ Sobre minas,
crioulos e liberdade costumeira no Rio de Janeiro, 1789-1871", in Manolo Florentino (org.),
Trafico, cativeiro e liberdade (Rio de Janeiro, séculos XVII-XIX) (Rio de Janeiro, Civilizacéo
Brasileira, 2005), pp. 331-66; Antonio Carlos Juca Sampaio, “A producéo daliberdade: padrdes
gerais das manumissdes no Rio de Janeiro colonial, 1650-1750", in Florentino (org.) Trafico,
cativeiro eliberdade, pp. 287-329; Sheilade Castro Faria, Snhés pretas, damas mercadoras. As
pretas minas nas cidades do Rio de Janeiro e de Sdo Jodo Del Rey (1750-1850), (Tese parao
concurso de Professor Titular de Histériado Brasil, Universidade Federal Fluminense, 2005).
Kétia M. Q. Mattoso, Testamentos de escravos libertos na Bahia no século XIX, Salvador,
UFBA/Centro de Estudos Baianos, 1979; Maria Inés Cortez Oliveira, O liberto: o seu mundo
e 0s outros, Salvador, 1790-1890, Salvador, Ed. Corrupio, 1979; Eduardo Franca Paiva, Es-
craviddo euniverso cultural na Coldnia: Minas Gerais, 1716-1789, Belo Horizonte, Ed. UFMG,
2001; Sheilade Castro Faria, “Mulheres forras — riqueza e estigma social”, Revista Tempo, n°
5 (2000), pp. 65-92; idem, “ Sinhés pretas: acumulagéo de pecllio e transmissdo de bens de
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aforrias. No primeiro, o do seu registro cartorial e, no segundo, o da
vontade senhoria. Estas observages ndo minimizam, de modo algum,
tais estudos, que muito contribuem para o conhecimento sobre mobilida
de socid. Também destacarei estes aspectos, mastentarel perceber o trén-
sito entre a escravidao e aliberdade e os momentos posteriores avontade
senhoria. Paraisto, usarei como fontes registros cartoriais de aforria e,
principalmente, testamentos e prestacdes de contas testamentais. As
aforrias testamentais serdo vistas como intengdo senhorial, poténcia da
liberdade, quase sempre concretizada. No entanto, analisar asvias de sua
concretizacdo pode trazer contribuicdes para as pesquisas, tendo em vis-
taque o carater processua do transito entre a escravidao e aliberdade se
da em uma sociedade onde persistem valores escravistas.

Um ponto de partida deste trabalho € negativo. N&o considero
aforria como engodo ou resisténcia. Discordo de Laura de Mello e
Souza, que sustenta aidéia de que

[...] defato, aqui residiao engodo e a contradicdo de umaordem
social que aceitava a aforria, promovia-a até, mas continuava
considerando os forros como suditos subalternos, incapazes de
governar as vilas ou integrar as irmandades mais prestigiadas —
gue seguiam sendo, pelo menos de direito, espaco privilegiado
dos homens brancos.™

Aindaconformeaautora, paraos* poderes estabelecidos’, alforriar
significava “pdr égua nafervura, aplacar 6dios e ressentimentos’.™ Sera
gue o escravo percebia a alforria como engodo ou contradicdo? Pouco
provével. Esta era uma perspectiva de mobilidade social dos social-
mente brancos e limitada ao ambito institucional. Com efeito, Mello e
Souzavai aém e, baseada em Eduardo Franca Paiva, ressalta que, para
0s escravos, a aforria ndo era concessdo e, sim, a “‘ conquista de uma

mulheres forras no sudeste escravista (séculos XVI1I1 e X1X)", in Francisco Carlos Teixeira

daSilvaet alii (orgs.), Escritos sobre histéria e educagéo: homenagema Maria Yedda Linhares,

Rio de Janeiro, Mauad/FAPERJ, 2001, pp. 289-329; Faria, Snhas pretas, damas mercadoras.

Laura de Mello e Souza, Norma e conflito. Aspectos da histéria de Minas no século XVIII,

Belo Horizonte, Ed. UFMG, 1999, p. 156.

 Laurade Mello e Souza, “ Coartagdo — probleméticas e episodios referentes aMinas no século
XVII", in Maria Beatriz Nizza da Silva (org.), Brasil: colonizacéo e escravidéo (Rio de
Janeiro, Nova Fronteira, 1999), p. 289. A tese da alforria engodo talvez deva seu pioneirismo
aKatiaM. Q. Mattoso, Ser escravo no Brasil, Sdo Paulo, Ed. Brasiliense, p. 206.

10
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massa anbnima de agentes histéricos', forma de resisténcia que atuava
dentro do sistema, sem procurar rompé-lo como os quilombos”.*?

No que tange a dforria, oscilar a interpretacdo entre conquista
resisténeia, por um lado, e engodo-contradicdo, por outro, é permanecer
no terreno do pensamento dicotémico. Dificil entender esta simbiose em
que alforria € a0 mesmo tempo engodo senhorial e conquista escrava.
Implicariaem afirmar que 0s escravos conquistaram um engodo e cairam
na armadilha senhorial, contribuindo para a manutencéo e a estabilidade
do sistema. A meu ver, aestabilidade, que ndo eliminatensdes, sedapela
troca equiitativa entre escravos e senhores, expressanaaforria. Para afir-
mar isto, considero que a alforria sgja, basicamente, uma concessao se-
nhorial.** Com certeza, foi estimulada pela pressio dos escravos, mas
ndo se trata de resisténcia dentro do sistema. No limite, € um acordo
desigual, em que uma parte da e aoutraaceita. E concessio, predominan-
temente. Esta-se ainda no terreno do poder moral dos senhores.** E assim
porque arelacdo vertical entre 0s escravos e 0s senhores estava, € 6bvio,
calcada na desigualdade, na assimetria, mas sem deixar de ser umarela
¢do de troca, assentada na reciprocidade. Sem esquecer, evidentemente,
que reci procidade ndo é sindnimo de equivaléncia.’® Perguntar-se-& uma
relagdo injusta? Néo. O que é justica? Em sociedades pré-industriais, de
base catdlica, o quefornecereferenciaisdejusticaé o principio distributivo,
isto é, a cada um conforme o seu lugar na hierarquia socia, havendo
principio de equiidade. Justica ndo tem nada a ver com igualdade.*

2. Souza, Norma e conflito, p. 168. Cabe notar que, ha algum tempo, quilombos jan&o s3o vistos
exclusivamente como ruptura: Jodo José Reis e Eduardo Silva, Negociacdo e conflito. Aresis-
téncia negra no Brasil escravista, Sao Paulo, Companhia das Letras, 1989, pp. 62-78; Jodo
José Reis e Flavio dos Santos Gomes (orgs.), Liberdade por um fio. Histéria dos quilombos
no Brasil (S8o Paulo, Companhia das Letras, 1996). Mais importante é que parece que 0s
escravos ndo fugiam tanto: Manolo Florentino, “A cultura da submissao”, Jornal Folha de
S8o Paul. Caderno Mais, 30/01/2005.

3 A perspectiva da alforria como concessio também se encontra, entre outros, em Faria, Snhas
pretas, damas mercadoras;, Mércio de Souza Soares, “A remissdo do cativeiro: alforrias e
liberdades nos Campos dos Goitacases, ¢.1750-¢.1830", (Tese de Doutorado em Histéria,
Universidade Federal Fluminense, 2006), cap. 5.

1 Castro, Das cores do siléncio, pp. 172-74, 180, 184; Chalhoub, VisGes da liberdade, pp. 149-50.

* Marcel Mauss, Ensaio sobe a dadiva, Lisboa, Edigdes 70, 1988, pp. 68-69, 107-10.

% Giovanni Levi, “Reciprocidad mediterranea’, Tiempos Modernos, vol. 3, n° 7 (2002); disponivel
em <http://www.tiemposmodernos.org/viewissue.php?d=7#Seleccion_de Tiempos Modernos>,
acessado em 10/05/2007.
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Deste modo, para quem vem do cativeiro, aceitar uma concessao
de forma submissa é um primeiro passo de reinsercdo socia pelavia
legal. Se osforros ndo ascendem ainstitui ¢Bes de socialmente brancos,
pouco importa. Numa sociedade em que a escraviddo € anorma, e a
desigualdade € o principio basico, aalforria é o inicio da diferenciacéo
socia para os escravos. Ainda gue nem sempre a desejassem, a ascen-
s80 socia de escravos forros deve ser entendida, preferencialmente, no
interior do grupo socia de referéncia.’’ Parafraseando Giovanni Levi,
um forro ndo priorizava ser um bardo, maso rei dosforros.’® Destarte, a
aceitacdo da concessdo de forma submissa era uma atitude intencional,
umamaneira de ascender na hierarquia social. Nada guardava de engo-
do ou contradic¢ao.

E certo que os escravos eram astutos para tentar persuadir seus
senhores e barganhar com a sua dependéncia, mas a submissdo também
ndo era uma tentativa de estratagema dos escravos em direcdo a seus
senhores, pois isto seria menosprezar a capacidade senhorial de percep-
¢d0, ou sgja, 0 que chamo aqui de submissdo, na perspectiva dos escra-
vos, implica no reconhecimento do poder senhorial e ndo naausénciade
tensdes e conflitos.’® Em suma, fundamentalmente, “ascender na hie-

7 Sobre a possi bilidade de nem sempre se almejar aliberdade: Cléudio Costa Pinheiro, “Quereis
ser escravo? Escraviddo, saberes de dominacéo e trajetérias de vida na cidade do Rio de
Janeiro, 1808-1865", (Dissertacdo de Mestrado, Universidade Federal do Rio de Janeiro/Museu
Nacional, 1998).

8 Segundo Giovanni Levi, a *uniformidade dos comportamentos, assm como a regra da imitagso
social, ndo é absolutamente ponto pacifico. E preciso que os atores tenham raz&o paraimitar. As
sociedades medievais e modernas ndo eram estratificadas apenas em fungao dos nivels de fortuna
ou das barreirasjuridicas que definiam estatutos. Sua segmentac&o se baseavatambém naexistén-
ciade culturas, de estratégias de sobrevivéncia, de formas de consumo diferentes. Ndo devemos
imaginar a burguesia em busca do modelo aristocrético, os trabalhadores do modelo burgués, os
mendigos do model 0 assa ariado, etc. — sob penade nosimpedirmos de entender os fendbmenos de
mobilidade socia [...]. Numa sociedade segmentada em corpos, os conflitos e as solidariedades
freqUientemente ocorriam entre os iguais, estes competiam no interior de um segmento dado, que
se caracterizavapelaexisténcia de formas de consumo organizadas, hierarquizadas eintensamente
investidas de valores smbodlicos. [...] Parausar umaimagem, um mendigo aspiravaantes atornar-
seorel dosmendigosdo que um comerciante pobre”: Giovanni Levi, “ Comportamentos, recursos,
processos. antesda‘revolugdo’ do consumo”, in Jacques Revel (org.) Jogos de escala. Aexperién-
cia da microanélise (Rio de Janeiro, Fundag&o Getulio Vargas, 1998), pp. 211-12.

A respeito da visdo dos libertos sobre a alforria, Chalhoub, Visdes da liberdade, pp. 135-37,
149-51; Magda Mariade Oliveira Ricci, “Nas fronteiras daindependéncia: um estudo sobre os
significados da liberdade naregido de Itu (1777-1822)", (Dissertagdo de Mestrado, UNICAMP,
2003), pp. 170 e ss; Regina Célia Xavier, A conquista da liberdade. Libertos em Campinas na
segunda metade do século XIX, Campinas, Centro de Memdriad UNICAMP, 1996, pp. 71-104.
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rarquia social exigia dos escravos ultrapassar o cativeiro por meio da
viainstitucional (i. e., conservadora) da alforria’ .

A via conservadora e submissa se iniciava na escraviddo e se
prolongava na liberdade, j& que perpetuar vinculos com ex-senhores,
ou lacos herdados do cativeiro, inclusive com pessoas que giravam na
oOrbita senhorial, contribuia para a efetiva ascenséo social e, quando era
0 caso, para o distanciamento do antepassado escravo. A aproximagao
dos grupos poderosos n&o era somente uma maneira de os dominantes
incorporarem egressos do cativeiro e manterem o status quo, tendo em
vista que também havia uma agéo dos submissos em se achegar as eli-
tes. Nada disto exclui uma solidariedade interna ao grupo, manifesta,
por exemplo, em suas relacBes familiares pelo casamento, dentre ou-
tras maneiras, e que ndo sdo entendidas aqui como um destino manifes-
to de exclusdo social .# Friso, veementemente, que asubmissdo erauma,
dentre outras, estratégia de mobilidade social, talvez preferencial. As-
sim, é preciso atentar para o interesse do dependente pela dependéncia,
do submisso pela submissio.?

Considerando que a alforriaimplica submissdo, é no ambito das
rel agBes pessoais® entre senhores e escravos gue se engendra, ainda no
cativeiro, o limiar do processo de mobilidade social, sendo necesséria
uma relacdo de troca entre ambos.

Last, but not least, concordo com autores que afirmam que a al-
forria € um cddigo de dominagdo paternalista que refor¢ava o poder

2 Florentino, “Alforrias e etnicidade no Rio de Janeiro oitocentista’, p. 10.

2L Castro, Das cores do siléncio, p. 75; Carlos A. Lima, “Além da hierarquia: familias negras e
casamento em duas freguesias do Rio de Janeiro (1765-1844)”, Afro-Asia, n° 24 (2000), p. 132.

2 Analiso a continuidade dos elos entre forros e descendentes e seus antigos senhores e famili-
ares em Ferreira, “Pardos’, caps. 2 e 5.

% Calco-menaidéiade que aalforria é de ambito pessoal, n&o obstante eventuaisinterferéncias
estatais. A divergéncia bésica é entre os que defendem o trago privado das aforrias e os que
enfatizam aintervencao do Estado na segunda metade do século X1X, sobretudo no p6s-1871,
momento de ruptura das bases pessoais da dominag&o escravista. Para a primeira vertente,
Manuela Carneiro da Cunha, Negros estrangeiros: os escravos libertos e sua volta a Africa,
Sao Paulo, Brasiliense, 1985, pp. 44 e ss. Para a segunda, Chalhoub, Visdes da liberdade, pp.
99-100, 139. Esta presenca do Estado vem sendo mesmo questionada para o periodo pos-
1871, isto €, para os senhores, permanecia uma tensdo entre o que era da sua algcada e o que
cabiaao Estado: Xavier, A conquista da liberdade, p. 65 e cap. 3. Sobre 0 assunto, ver Castro,
Das cores do siléncio; Grinberg, O fiador dos brasileiros.

Atro-Asia, 35 (2007), 83-141 89



senhorial.** No entanto, era também fruto de uma negociacdo — desi-
gual, sm — ainda que lida de forma diferente pelos escravos.® Esta
leituradiferente ndo €, necessariamente, contraria ou fechada a negoci-
acdo. Pode ser complementar. Neste sentido, 0 consenso entre uma par-
te que da e outra que recebe pressupde um acordo moral entre senhores
e escravos, forjado no cativeiro, como demonstrarei adiante.

A omissdo do registro das alforrias em Porto Feliz

Ao andlisar oito pastas de livros de notas cartoriais, para 0s anos situados
entre 1806 e 1868, so encontrei 130 cartas de aforria, que libertam 147
cativos.”® Comparados a outros locais, estes nlimeros s30 pifios. Nacida-
de de Salvador, num prazo de 71 anos, entre 1779 e 1850, localizaram-se
6.593, em levantamento que considerou apenas dois biénios por déca-
da.?” Comparar Porto Feliz a cidades como Salvador pode ser inadequa-
do, tendo em vista a disparidade demogréfica, mas, também em relacdo a
outras paragens, 0s registros cartoriais na vila deixam a desgjar. Para a
Carolinado Sul, entre 1737 e 1785, eram 379 manumissdes, 199 (53%)
das quaislancadas em apenas dez anos (1776-1775), o que corresponde a
cercade 20 por ano.? A frequiéncia da manumissio cartorial naviladista

2 Robert Wayne Slenes, “ The Demography and Economicsof Brazilian Slavery: 1850-1888", (Tese
de Doutorado, Standford University, 1975), pp. 540-41; LanaL age Limae Renato Pinto Venancio,
“Alforrias de criangas escravas no Rio de Janeiro do século X1X”, Revista Resgate, vol. 2, n° 1
(1991), p. 34. ParaManuela Carneiro da Cunhaa“ esperanga damanumissao é central a0 sistema,
e complementar aos castigos e a violéncia fisica usados. Mas esperanca era de tal modo
construida que ela passava pela dependéncia pessoal do senhor, ou eventualmente de outro se-
nhor”. Aindaconforme aautora, o que a“aforriarevelaé umaexpectativade transformar o escra-
vo num cliente, agregado”: Cunha, Negros estrangeiros, pp. 48, 51. Para além da visdo senhorial
da autora, cabe indagar: paraque libertar? Nao seria melhor deixar escravo?

Eugene Genovese, A terra prometida: 0 mundo que os escravos criaram, Rio de Janeiro/
Brasilia, Paz e TerralCNPq, 1988, parte 1.

% MRCI, Pastas 173 a 180, Livros de Notas Cartoriais, 1806-1868.

2 Mattoso, “ A propdsito das cartas de aforria’, pp. 31-34. Paraa mesma Salvador, aferiram-se
3.516 cartas de alforriaentre 1808 e 1888: Mieko Nishida, “Asaforrias e o papel daetniana
escravidao urbana: Salvador, Brasil, 1808-1888", Estudos Econdmicos, vol. 23, n° 2 (1993),
p. 229. As de Porto Feliz distam até das 250 aferidas para Havana da primeira década do
século XVII: Algjandro de la Fuente Garcia, “Alforria de escravos em Havana, 1601-1610:
primeiras conclusdes’, Estudos Econémicos, vol. 20, n° 1 (1990), p. 142.

Neste local, vigiao Negro Act, no qual pretos livres eram quase uma contradi¢do em termos:
Robert Olwell, “Becoming Free: Manumission and the Genesis of aFree Black Community in
South Carolina, 1740-1790", Save and Abolition, vol. 17, n° 1 (1996), pp. 1-5.
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também da cidade de S&o Paulo, onde, apenas no 2° Tabelido de Notas,
foram registradas 265 cartas que libertaram 337 escravos, entre 1729 e
1804, significando 3,5 cartas por ano. Em Porto Feliz, os papéis de
liberdade eram escassos em todo o periodo, nunca ultrapassando amédia
de 2,4 ao ano, entre 1811 e 1840.%

Para além de eventuais perdas de livros, contribuia para a baixa
fregliéncia o ndo lancamento de aforrias testamentais em cartério, o
que ocorriatambém em Campinas.® Por outro lado, haalforriaslancadas
em livros de notas que ndo eram mencionadas no testamento.

A primeira possibilidade seria a de as alforrias estarem sub-
registradas; a segunda consistiria em Porto Feliz destoar de outros lo-
cais na concessao de liberdade e, por conseguinte, na presenca da po-
pulacdo forra; e aterceira seria a de, em uma area basicamente rural,
como Porto Feliz, amanumissdo carecer de sentido, como j& se supds.®
Descarto as duas Ultimas, ja que, entre 1798 e 1843, o percentual de
chefesde domicilio pardos-negros navilanuncafoi menor do que 20,7%.
Por exemplo, em 1805, 60% dos pardos-negros de origem conhecida
eram naturais de Porto Feliz, 58,5% em 1815 e 66,8% em 1829, ou
seja, ndo sdo imigrantes. Portanto, haum descompasso entre asalforrias
e 0 contingente pardo-negro, entre os quais ha forros.*

Minha hip6tese € que o sub-registro da aforria deriva simples-
mente de o reconhecimento social daliberdade poder prescindir de do-

# Eliana Goldschmidt, “Alforrias e propriedade familiar em Sao Paulo colonial”, Anaisda VIlI

Reuni&o da Sociedade Brasileira de Pesquisa Histérica, (1989), p. 31.
% MRCI, Pastas 173 a180, Livrosde Notas Cartoriais, 1806-1868. Entre 1806 e 1811 eram 21 cartas
no total, uma média de 4,2 por ano. Respectivamente para 1811-1820, 24 e 2,4; para 1821-1830,
22 e2,2; para1841-1850, 34 e 3,4; para 1851-1860, 11 e 1,1; para 1861-1868, 17 e 2,1.
Adauto Damasio, “Alforrias e agdes de liberdade em Campinas’, (Dissertagdo de Mestrado,
UNICAMP, 1995), pp. 9-13.
% A.J. Russell-Wood, The Black Man in Savery and Freedomin Colonial Brazl, New York, St.
Martin's Press, 1982, pp. 30-35.
Em 1805, os totais sdo de 143 chefes de fogos pardos-negros e 87 naturais da vila. Respectiva
mente 239 e 139 em 1815 e 181 e 121 em 1829: Arquivo do Estado de S&o Paulo (AESP), Listas
Nominativas de Porto Feliz, anos de 1805, 1815 e 1829. Listas nominativas S30 censos anuais
com informagdes sobre fogos (domicilios). Mencionam, dentre outras informagdes, nome, ida-
de, cor, ocupagdo, titulo, estado matrimonial dos chefes dos fogos. Excluindo ocupagéo, tais
informagoes se repetem para conjuges, filhos e agregados. | nformam-se nome dos escravos, cor,
estado matrimonial e idade. Eventualmente, hé outros dados sobre os membros dos fogos. As
listas abrangem, para Porto Feliz, com lacunas, os anos situados entre 1798 e 1843.
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cumentos oficiais ou os papéis eram particulares. A observacéo pontual
contribui para compreender o fenémeno.

Havia outras formas de tornar publica a alforria e os boatos cor-
riam. A negra quitandeira Engrécia Cardoso vivia com a escrava
Gertrudes, que “forrou e a fez casar com Manoel Rodrigues e moram
nesta vila’.** O pardo que vivia da navegacdo do caminho do Cuiaba,
Nicério Pinheiro, alforriou sua escrava, ou melhor, “sua escrava Luzia
seforrou”.* Em 1803, o reverendo vigario colado André daRochaAbreu
passou cartas de liberdade a Francisco e Maria, Jesuino, Celestina,
Lucina, Generoso, Duarte e Benigno. Todos os pardos libertos estavam
no fogo como agregados.*®* Com Antonio Padua Castanho, havia 14
agregados, “ quartados pela sua falecidatiaMaria de Araljo”, anotou 0
responsavel pela elaboracdo da lista nominativa.®” Exceto as do viga
rio, ndo ha referéncia destas manumissdes em outras fontes e quem fez
as listas nominativas teria ciéncia delas. Aliés, até os coartados, em
processo de liberdade, sequer foram considerados escravos.

A dforria ainda se praticava de outros modos. Os mulatos
Renovato José e Ana Flores contrairam matriménio em 1802. O noivo
eraliberto e anoiva, escrava de Rosa Flores. Na ocasido, a proprietéria
“deu por forra e liberta a contraida, que era sua escrava’. Durante a
“Missalhes conferi as béncaos nupciais e a Sagrada Comunh&o”, com-
pletou o padre. Nada melhor do que uma missa para tornar qualquer
coisa plblica e notéria.®

Por sua vez, eram poucas as aforrias de pia. Em 7.894 registros
de batismo de brancoselivres, parao periodo compreendido entre 1807
e 1860, com lacuna apenas para os anos de 1830 a 1834, apenas 29
(0,36%) alforrias de pia foram registradas. Ja nos 3.889 registros de

% AESP, Listas Nominativas de Porto Feliz, 1810, 22 Companhia, fogo 31 (doravante, Compa-
nhia sera abreviado com Cia.). Casar os escravos e alforria-los ndo era incomum entre as
aforriadas de S&o Paulo, entre 1795 e 1804. Goldschmidt, “ Alforrias e propriedade familiar
em Sdo Paulo colonia”, p. 35.

% AESP, Listas Nominativas de Porto Feliz, 1813, 2° Cia., fogo 85.

% AESP Listas Nominativas de Porto Feliz, 1803, 2* Cia., fogo 235.

3 AESP, Listas Nominativas de Porto Feliz, 1810, 22 Cia., fogo 72.

% Arquivo da Cdria Diocesana de Sorocaba (ACDS), Casamento de Escravos, Livro 2 (1787-
1821), fl. 44v.
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batismos de escravos para os anos de 1831 a 1887, somente quatro
(0,1%) continham aforria na pia. Somando as aforrias nos livros de
livrescom asdoslivros de escravos, foram encontradas apenas 33 (0,3%)
aforrias de piaem 11.783 batismos de inocentes. Com efeito, outros 30
(0,87%) registros estavam sem efeito, sendo que em 15 destes batismos
foram acrescidas observacdes como vai ao livro dos livres e brancos,
vai para o livro competente, etc.* Pode ser que fossem erros que eram
percebidos e langcados em livros competentes.® Apesar disto e daslacu-
nas temporais dos registros, € curioso que o indice de alforriade piaem
Porto Feliz seja aquém dos de freguesias com aglomerados “urbanos”.
Nafreguesia de Sdo Salvador de Campos dos Goytacases, que guarda-
vaum vilaregjo, as dforrias de pia entre 1753 e 1831 totalizaram 348,
isto €, 1,9% dos batismos de inocentes livres e escravos.” Nas freguesi-
as de Inhalima, entre 1821 e 1825, e de Jacarepagua, entre 1800 e 1870,
ambas na cidade do Rio de Janeiro, as alforrias de pia eram, respectiva-
mente, 2,6% e 2,3%.* Embora rurais, localizavam-se nas proximida-
des de uma cidade como o Rio de Janeiro. Navila de S&o Jodo del Rei,
as dforrias de pialancadas na lgreja Matriz de Nossa Senhora do Pilar
correspondiam a 2,4% dos 12.776 registros de batismos de escravos
entre 1751 e 1850.* Em Paraty, na capitania do Rio de Janeiro, entre
1811 e 1822, deram-se 27 dforrias de pia,* isto é em apenas 11 anos
guase se atingiu o total de aforrias de pia que Porto Feliz presenciou
em 53 anos, considerando apenas osregistros de livres. Em suma, como

39 ACDS, Batismos de Escravos, Livro 1 (1830-1864), Livro 2 (1871-1887); Batismos de Li-
vres, Livro 1A (1807-1819), Livro 1B (1819-1825), Livro 2 (1818-1829), Livro 5 (1834-
1846), Livro 6 (1846-1860).

40" Cabe sublinhar: “na passagem de escravo aforro deve-se ndo apenas conseguir a liberdade,
mas também passar de um livro a outro. Pode-se ser forro no livro dos escravos ou no livro
dos brancos o que, além de registrar aliberdade, abre as portas para o ‘ embranquecimento’”:
Mariza de Carvalho Soares, “Descobrindo a Guiné no Brasil Colonial”, Revista do Instituto
Histérico e Geografico Brasileiro, vol. 161, n° 407 (2000), pp. 84-85.

“L Ver o excelente trabalho de Soares, “A remissio do cativeiro”, p. 105, no qual alforrias sfo
tratadas em seu aspecto moral, mas ndo uma moral laica, antes religiosa.

42 Lanal age daGamaeLimae Renato Pinto Venancio, “ Alforriade criancas escravas no Rio de
Janeiro do século XIX”, Revista Resgate, vol. 2, n° 1 (1991), p. 30.

4 Crigtiano Lima da Silva, “Como se Livre Nascera: alforria na pia batismal em Sao JoZo del
Rei (1750-1850)", (Dissertagdo de Mestrado em Histéria, Universidade Federal Fluminense,
2004), p. 40.

4 James Patrick Kiernan, The Manumission of Saves in Colonial Brazl: Paraty, 1789-1822,
Nova lorque, 1976, pp. 195-97.
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as fontes cartoriais, pode ser que as aforrias de pia estivessem sub-
registradas em uma area eminentemente rural como Porto Feliz, o que
pesquisas futuras poderdo ou ndo confirmar.

No caso dos testamentos, talvez porque fossem feitos perante
cinco testemunhas, poucos testadores pediam para passar carta de li-
berdade, registrada ou ndo em cartério. Ainda que o fizessem, isto de-
pendia da boa vontade dos testamenteiros. Em 1821, Dona Maria da
SilvaAlmeidaaforriou Inéciae disse que “logo depois’ de suamorte o
testamenteiro daria carta de liberdade, “se for preciso”.” Se o testa-
menteiro ndo achasse preciso, ndo haveria registro. Também quando
testou, em 22 de maio de 1836, Dona Joana Paes Camargo alforriou
Antonio e afirmou que, “logo” depois de sua morte, os herdeiros ou 0s
testamenteiros deveriam dar “ao dito escravo sua carta de liberdade
sem condi¢cdo alguma’. Dona Joana ndo especificou se a carta seria
lavrada. O testamento foi aberto em 1841 e s6 na prestacéo de contas,
em 1854, se encontra a atestacdo da alforria, que, com firma reconheci-
da, ndo fora lancada em livro de nota:

Declaro eu abaixo assinado que estou gozando de minha liber-
dade como se nascesse de ventre livre desde que morreu minha
senhora Dona Joana Paes Camargo que me fez essa graca em
seu solene testamento com o qual morreu. E [ilegivel] por ndo
saber ler nem escrever pedi aAntonio Correa Moraes Leite que
este passasse e a meu rogo assinasse. Porto Feliz, [05/03/1854].
A rogo de Antonio de Camargo, Antonio Correa Moraes Leite.*®

Das 137 dforrias em cartério, em 66 (48,1%) ainiciativa do re-
gistro coube ao escravo, em 49 (35,7%), aos senhores e em 22 (16%), a
terceiros. Mais da metade ndo partiu dos escravos.”” Sendo a maioria
dos pardos-negros naturais da vila, as pessoas deviam saber quem era
ou n&o aforriado. Por exemplo, em 17 de maio de 1808, ao descrever

* MRCI, Pasta 348, Testamento de Maria da Slva Almeida, 1821-1826.

% MRCI, Pasta 108, doc. 15, Prestagdo de contas do testamento de Joana Paes Camargo, 1836-
1855.

47 Estes nlimeros destoam dos |evantados para S0 Paulo, entre 1729 e 1804, onde amaioriadas
cartas era registrada por terceiros: Goldschmidt, “Alforrias e propriedade familiar em S&o
Paulo colonial”, p. 31.
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um contrato de doacdo de uma casa, o tabelido se referiu a vizinha dos
contratantes, reportando-se a morada de casas que “de um lado partem
com a crioula Margarida, que foi do Alferes Inacio Mendes” .

Tudo indica que o reconhecimento social das aforrias engendra
0 sub-registro das cartas de liberdade, contribuindo para a tdo baixa
freqUéncia navila, comparativamente a outras areas, como a cidade de
S&o Paulo, por exemplo, sobretudo nos livros de notas. Diferente des-
tes lugares, Porto Feliz é basicamente rural. Em areas urbanas — ainda
que fossem cidades-esconderijo®® — lavrar as aforrias seria mais ne-
cess&rio por causa do relativo anonimato na comunidade, principal-
mente paraforrosforasteiros. Em 1735, BarbaraAbreu Limafrisou sua
condicdo de forra ao chegar a Sabard, vinda de Sergipe del Rei.* Em
Salvador, entre 1684 e 1745, cerca de 18% das cartas registradas em
cartorio eram de ndo residentes na cidade. Nao eraincomum que liber-
tos“re-registrassem” suas cartas, buscando proteger sua condicdo, con-
forme argumenta Schwartz. Na cidade de S&o Paulo, também 18% das
cartas registradas eram de forasteiros™. Em Porto Feliz, explicitamen-
te, apenas uma carta de aforria cartoria era de alguém vindo de fora.

Portanto, levando em conta que boa parte dos chefes de fogos par-
dos-negros era natural da prépria vila, o lavrar das cartas ndo seria téo
necessario para marcar a posicao juridica. Mais do que o registro da a-
forria, em cartdrio ou testamento, € 0 seu reconhecimento socia que pesa.

Havia até perda de cartas. Em 20 de setembro de 1853, Manoel
Fernandes Teixeira disse, em testamento:

Declaro que ha muito tempo passei carta de liberdade para as
minhas escravas Francisca e Brandina, filha da dita Francisca, e
como aquelas cartas as mesmas as podem perder&o perder, por
este confirmo a dita liberdade a dita Francisca, e Brandina]...]
Declaro que deixo forros os meus escravos|...] Eufrosina, mula-
ta, Valéncio, Ambrosina, Marcolino, Vicente, mulato, aos quais

“ MRCI, Livros de Notas, Pasta 173, Livro 3, 17/05/1808, fls. 99-100.

49 Chalhoub, VisGes da liberdade, pp. 212-48.

% Paiva, Escraviddo e universo cultural na Colénia, p. 21.

' Para Salvador, Schwartz, “The Manumission of Slaves’, pp. 608, 605; para Sdo Paulo,
Goldschmidt, “Alforrias e propriedade familiar em Sao Paulo colonial”, p. 32.
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ha muito tempo que lhes passei carta de liberdade, e como a
poderdo perder [fazia mencdo em testamento].>

Doslibertos por Manoel Fernandes Teixeira, encontrei as cartasde
Francisca e de Brandina nos livros de notas, escritas de proprio punho
pelo senhor, em 21 de junho de 1841, e lavradas em 9 de setembro de
1842.% N&p sei se eram papéis de liberdade ou de promessade liberdade,
mas aquele “muito tempo” em que ele dera as cartas era de mais de dez
anos, e parece que as cativas ainda estavam com as cartas, tendo em vista
gue elas as “poderdo perder”, isto €, ndo as tinham, ainda, perdido. N&o
localizel as cartas dos outros cativos. Podem té-las perdido. Quem apre-
sentou as liberdades de Francisca e Brandina em cartério foi o préprio
senhor. Destarte, suas palavras e suas agdes indicam a possibilidade de os
libertos perderem as cartas, bem como n&o pedirem para lavrar.

Por outro lado, € significativo que quase metade das cartas foi
registrada pelos escravos, que, com certeza, ao irem ao cartério, busca-
vam seguranca da sua nova condi¢do ou evitavam questfes que talvez
pudessem ocorrer. Cruzando alforrias em notas com informagdes de
testamento, as vezes 0s cativos iam ao cartério em data bem préxima a
damortedo seu senhor. Em 18 demarco de 1842, Ana FelizardaAlmeida
ndo libertou ninguém em testamento, aberto em 18 de junho de 1846.
Em 15 de junho de 1846, trés dias antes de sua morte, assinou uma
cartade aforria, em que afirmava que em sua meagdo ficaram 248%$557
réis. A quantia ndo era em valor monetério, e sim de uma divida que o
escravo Janudrio teria de pagar para sualiberdade. Na carta de alforria,
asenhorafez doagéo da divida ao proprio escravo para que desfrutasse
da liberdade, ressaltando que seus herdeiros ndo poderiam “haver este
dinheiro em tempo algum do dito escravo”. O escrivao, em 5 de julho
de 1846, lavrou acarta, que estava“ em poder do libertado”.> Menos de
um més depois damorte datestadora, o escravo foi ao escrivao. Januario

%2 MRCI, Pasta 352, Testamento de Manoel Fernandes Teixeira, 1853-1858.

% MRCI, Livros de Notas, Pasta 178, Livro 17, Alforrias de Francisca e de Brandina, 09/09/
1842, fls. 21.

% MRCI, Pasta 108, doc. 23, Testamento de Ana Felizarda Almeida, 1842-1846; Livros de No-
tas, Pasta 179, Livro 18, Alforria de Januario, 5/07/1846, fl. 19v. Em Minas Gerais, senhores
também deixavam aos escravos determinada quantia para pagarem sua alforria. Souza,
“Coartagéo”, p. 285.
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se precaveu contra possiveis cobrancas de herdeiros, como disse sua
senhora. Quicd, deixélo-iam cativo até pagar a divida

Ao fazer o testamento, em 23 de setembro de 1859, o padre Fran-
cisco Fernandes Novaes ndo libertou nenhum cativo, mas, em 23 de
abril de 1860, foi lavrada em cart6rio uma carta de promessa de liber-
dade por €ele escrita

Lancamento de uma carta de liberdade, cujo teor é o que adiante
Se segue:

[...] Pelo presentetitulo por mim firmado, e reconhecido por tabe-
li&o publico, declaro que concedo plena liberdade a meu escravo
de nome Severo, que comegara a gozar depois de minha morte,
tempo em que estalhe serdentregue, ficando el e obrigado adar no
prazo de seis anos a quantia pela qual tiver de ser avaliado no
inventario [...] Porto Feliz [23/09/1859] [...] Reconhego a firma
supra ser a prépria do Padre Francisco Fernandes Novaes pelo
conhecimento que delatenho. Porto Feliz [23/09/1859] [...] Nada
mais se continha nem declarava em o dito papel de liberdade, do
qual bem e fielmente fiz aqui este lancamento a pedido do pardo
Severo, o qual lancamento fica sem cousa que davidafaca por té-
lo conferido com o original e achado a ele conforme, no mesmo
me reporto em méo e poder do apresentante dito Severo a quem
dela fago entrega e de todo dou fé. Porto Feliz [23/04/1860] Eu
Maximiano José da Mota tabelido o escrevi, conferi e assinel.®

A data da carta de proprio punho é a mesma da do testamento,
confirmando que o padre preferiu ndo mencionar aaforriaem testamen-
to, passando o papel diretamente ao escravo. O testamento foi aberto em
30 de dezembro de 1859 e o cativo ndo demorou para pedir paralavrar.

O também padre Tomé Vieirade Almeida Lara libertou em testa-
mento, escrito em 30 de julho de 1806, apenas a crioula Sabina, mas
afirmou: “Declaro em aparecendo qualquer carta feita de meu proprio
punho de doacdo de liberdade se lhe dardinteiro lugar”. Logo em segui-
da, Apolinéria, Candido, José Cabo Verde e Emerenciana apresentaram

® MRCI, Pasta 357, Testamento do padre Francisco Fernandes Novaes, 1859; Livros de Notas,
Pasta 179, Livro 22, Alforria do pardo Severo, 23/04/1860, fl. 90v.
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suas cartasde alforria. A redac&o (uma para cada escravo) foi feitaem 2
de dezembro de 1802 e as cartas foram lavradas em 10 de agosto de
1806, poucos dias depois damorte do padre. A aforriando foi expressa
nos testamentos.®

Destarte, afirmar que o reconhecimento social da alforria pode
prescindir de registro ndo significa que tal reconhecimento seja con-
Senso e, por isto, os cativosiam ao cartorio referendar sua posi ¢ao soci-
al. Certas vezes, 0s que 0s cativos tinham em m&os eram promessas de
liberdade, dai aida ao cartério. De todo modo, o sub-registro de cartas
em notas é corroborado pelo fato de amaior parte das alforrias constar
em testamento. Entre 1788 e 1878, de 4.506 escravos pertencentes a
272 testadores, 495 (11%) tiveram possibilidades de consegui-la via
testamento, isto €, em quase 90 anos foram libertados 495 escravos, 5,5
ao ano, mais do que o dobro das langcadas em notas.*

Por isto, analiso quem liberta e em que condi¢des, com base nas
aforrias testamentais, cuja amostragem € um pouco mais confiavel.
Em suma, mesmo sub-registrada, a modalidade bésica das aforrias em
Porto Feliz é testamental. Talvez isto revele diferencas entre as formas
de registro e as praticas de aforria entre &reas rurais e urbanas, mas so
futuras andlises comparativas esclarecerdo esta hipétese.

Com efeito, enfatizo 0 uso de testamentos e prestacdo de contas
de testamento como fontes para um periodo que abrange os anos situa-
dos entre 1788 e 1878, quase 90 anos.”® Assim, poder-se-ia argumentar
gue pressdes legais e a perda de consenso da legitimidade da escravi-

% MRCI, Pasta 196, Testamento do padre Tomé Vieira de Almeida Lara, 1806; Livros de Notas,
Pasta173, Alforriasda crioula Sabina, Apolinaria, Candido, José Cabo Verde e Emerenciana,
10/08/1806, fls. 10v, 11v. e 14.

7 |sto n&o significa que 11% dos escravos da vila atingiram a alforria. Em Itu, entre 1808 e
1825, em média, 7,4% dos escravos presentes em testamentos e inventérios eram alforriados
por ano: Ricci, “Nasfronteiras daindependéncia’, p. 157. ParaaBahia, Schwartz estimaque,
entre 1728 e 1745, e entre 1819 e 1851, 1% dos cativos chegava a alforria por ano: Schwartz,
“The Manumission of Slaves’, p. 605.

% Os testamentos foram coletados em quatro corpora documentais distintos, a saber: 1) 200 em
livros de registros de testamentos; 2) 125 em autos de prestagdes de contas; 3) cinco em
inventarios post-mortem; e 4) dois em livros de notas. Totalizam, portanto, 332, isto &, levan-
tei todos os testamentos disponiveis no arquivo do MRCI (doravante citados como MRCI,
Testamentos, 1788-1878). Pode ser que pesquisa em andamento encontre testamentos anexos
em inventérios da segunda metade do século XIX, provavelmente ja contemplados nos livros
de registros de testamento e nos autos de prestagéo de contas aqui utilizados.
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dao, a partir dos anos 1860, intensificadas nas décadas de 1870 e 1880,
comprometeriam aidéade acordo moral entre senhores e escravos como
meio de se chegar aaforria.*® Ressalvo, todavia, que, ndo obstante con-
duzaaandlise parao conjunto do século X1X, asaforrias testamentéri-
as aqui abordadas sdo basicamente para o periodo anterior a década de
1860, sendo, ainda, basicamente atinentes ao periodo 1800-1860, pois
meros quatro testamentos, com apenas uma aforria, antecedem o ano
de 1800. Especificamente, sdo 50 testamentos posteriores a 1860 e 282
até este ano. Para 0s anos p6s-1860, havia 25 escravistas, 18 entre 1861
e 1870, e 7 entre 1871 e 1879. Porém, 11 em 18 senhores libertaram 33
escravos entre 1861 e 1870, e 4 em 7 alforriam 14, a partir de 1871.
Estes parcos nimeros para o pos-1860 ndo me permitem, com este tipo
de fonte, afirmar que houve uma mudanca qualitativa no processo de
aforria, isto é, que deixou de ser concessdo senhorial. Mais ainda, sig-
nificam que dos 144 libertadores, 129 (89,6%) alforriaram antes de 1860
e que 448 (90,5%) escravos foram libertados até este ano. Além disto,
ndo creio que a legisacdo e/ou a interferéncia do Estado, por si sos,
pudessem minar o poder moral dos senhores na concesséo da alforria.
Seria supor a passividade senhorial.** N&o obstante fosse importante, a
perdade |egitimidade da escravidéo a partir dos anos 1860 ndo era con-
senso, bem como ndo foi um processo linear. Como costumes e valores
arraigados ndo se alteram por for¢a de lei, mesmo apoésal e do Ventre
Livre de 1871, Dona Ursula Ferraz Camargo Aguiar declarou, quando

% Sobre o assunto, ver Maria Helena Machado, O plano e o panico: 0s movimentos sociais na
década da aboligéo, Rio de Janeiro, Editora UFRJ, 1994; Castro, Das cores do siléncio, pp.
172-74, 180, 184; Chalhoub, Visdes da liberdade, pp. 149-50; Grinberg, O fiador dos brasi-
leiros, passim; Pena, Pajens da casa imperial, passim.

% Segundo Keila Grinberg, “talvez pelaindisfarcavel simpatiaa causaabolicionista, talvez pela
surpresa que as atuagdes dos escravos e os argumentos juridicos favoraveis a liberdade ainda
causam aqueles que lidam com este tipo de processo [acGes de liberdade], o fato é que pouca
atencdo, até hoje, foi dada as préticas de re-escravizag&o ocorridas no periodo, tanto através
da revogagdo da alforria, quanto da escravizacéo ilegal de descendentes de indigenas, de li-
bertos ou de africanos chegados no Brasil apésalei de 1831, que proibiao trafico atlantico de
escravos|...] assim como foram abundantes as demandas de escravos pelaliberdade najustica
no século X1X, também muitas foram as tentativas feitas por libertos de manter suas alforrias
guando estas | hes pareceram ameagadas e muitos foram 0s casos nos quais os proprios senho-
res tentaram reaver a posse sobre antigos ou supostos escravos através dos tribunais [...]":
Keila Grinberg, “Reescravizacéo, direitos e justicas no Brasil do século X1X", in SilviaLara
e Joseli Mendonga (orgs.), Direitos e Justicas (Campinas, Ed. UNICAMP, 2006), p 103. Ver
também Castro, Das cores do siléncio, pp. 194-99.
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do batismo de seu escravo José, em 14 de julho de 1872, que o inocente
fosse “batizado como ingénuo”, mas, frisou o padre, “por assim ter
declarado sua senhora’ .®*

Os senhores: estrutura de posse e alforria

Em 332 testamentos, 61 (18%) ndo tiveram qualquer indicio de posse
de escravos e, entre 0s 272 escravistas, 144 (53%) alforriaram. Destes
ultimos, 97 (67,4%) fizeram testamento entre 1788 e 1850, libertando
332 cativos, e 47 (32,6) testaram, entre 1851 e 1878, alforriando 163
escravos. Isto significa que a amostragem de libertos € pequena para
gualquer periodo, justificando aanalise em bloco (quadro 1). Seriainé-
cuo relacionar alforrias aconjunturas econdmicas com estaamostragem.

Ao testarem, mais da metade de pequenos, médios e grandes
escravistas praticaram o ato da alforria, com uma intensidade um pouco
maior entre os grandes senhores, mas sem variagdes percentuais tdo sig-
nificativas. Destamaneira, o ato de aforriar ndo se relaciona ao tamanho
dapropriedade. Por outro lado, entre os libertadores, os pequenos senho-
res, proporcionalmente, foram os que mais contribuiram para o primeiro
passo de mobilidade social, aforriando 30,4% dos seus escravos, repre-
sentando 34,2% do total, 0 que supera até os de senhores de média
escravaria. Por suavez, os grandes proprietérios so aforriaram 6,4% de
Seus cativos, mas os seus libertos formavam a maioria (quadro 2).

Testadores: sexo, estado matrimonial, prole eidade

Entre os 332 testadores, 169 (50,9%) eram homens, 156 (46,9%) mu-
Iheres e quatro (1,2%) testamentos eram de “mao comum”, isto &, fei-
tos pelo casal. Dos 125 escravistas homens, 60 (48%) libertaram e, en-
tre as 134 senhoras, 80 (59,7 %). Dos dois casais, um aforriou. Mulhe-
res libertaram mais do que homens devido a circunstancias na ocasido
do testamento. Ha variacfes por estado matrimonial e de acordo com a
presenca de herdeiros forcados, especialmente os filhos.

' ACDS, Batismos de Escravos, Livro 2 (1871-1887), fl. 4. Sobre a permanéncia da prerrogati-
vana concessao senhorial da alforria na segunda metade do século XX, ver notas 22 e 59.
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Quadro 1 - Testadores e alforriados™

Testadores| Testadores | Testadores | Alforriados | Escravos
escravistas | quelibertam
Periodo N. N. N. % N. % N.
1788-1850 212 192 97 674 332 9,8 3.375
1851-1878* 120 80 47 32,6 163 14,1 1.131
Totais 332 272 144 53,0 495 11,0 4.506
* Apenas 14 escravos foram alforriados a partir de 1871, dos quais quatro criangas.
Fonte: MRCI, Testamentos, 1788-1878.
Quadro 2: Estrutura de posse e alforria
Testadores Testadores Escravos Alforriados
quelibertam

Escravaria N. % (a) N. % (a) N. % (a) N. %@ %(b
Pequena 140 51,6 71 49,3 559 124 | 170 34,2 30,4
Média 53 19,6 28 194 797 17,7 124 24,9 15,6
Grande 78 28,8 45 31,3 | 3.150 69,9 | 201 40,8 6,4
Total 271 100,0 144  100,0 | 4506 100,0 | 495 100,0 11,0

Pequena - até 10 escravos. Média — entre 11 e 20 escravos. Grande — mais de 20 escravos

(a) Percentual em relacéo ao total. (b) Percentual na faixa de posse.

Obs.: Um senhor de “varios” escravos néo alforriou. Nao foi considerado no quadro.
Fonte: MRCI, Testamentos, 1788-1878.

2 As informagdes sobre propriedade escrava foram aferidas das seguintes maneiras: a) pela

simples mengdo aalforriae adoacéo de cativo. Por exemplo, se um testador doa dois escravos
e aforriaum, sdo computados trés; b) quando ha explicita alusdo a propriedade, ocasido em
que o testador afirmava ser senhor e possuidor de determinado nimero de cativos, freqiiente-
mente nomeando-os; ¢) cruzando nomes dos testadores com as listas nominativas, mesmo que
nado houvesse referénciaa cativos no testamento; e d) pelaconsultaainventarios post-mortem,
também por cruzamento onomastico. Se a informag&o proveio das listas nominativas, consi-
derei 0 nimero de cativos correspondente ao Gltimo ano em que o testador aparece nas listas,
mas com a cauteladevida, pois, se 0 prazo eramuito dilatado (dez anos ou mais) e o senhor s6
tinhaaté cinco cativos, ele ndo foi considerado escravista. Sempre que encontrei inventério de
algum testador, esta documentago teve prioridade sobre as demais, ja que € uma fonte sobre
propriedade. A simples mengao a escravos, sem a expressao sou senhor e possuidor de n
escravos, foi o Ultimo recurso utilizado. Para 45 testadores, as informag6es advieram de in-
ventarios; para 203, de listas nominativas; para 10, de escravos que o testador disseter e, para
14, da mencéo a escravos. Ressalto que ndo busco exatidéo, apenas aproximagdes.
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Quando da elaboracéo do testamento, 167 testadores eram casa-
dos; 54, solteiros; 98 viuvos; trés divorciados; cinco celibatérios; e para
dois ndo hainformacao (quadro 3). A maioriados testadores foi alguma
vez casado, mas 0 ato de aforriar foi mais praticado por solteiros. A
presenca de filhos também atenuou a concessdo de alforrias. Indepen-
dentemente da condicdo matrimonial, atendénciafoi a de que testado-
res sem filhos e/ou herdeiros forgados alforriassem com mais intensi-
dade, principalmente os solteiros. Entre estes, quase 80% libertaram
cativos.®®* O mesmo se observa entre vilvos e se reduz entre os casados
sem prole, devido a presenca dos conjuges, 0s quais, ndo raro, eram
instituidos sucessores. Entre 45 casados escravistas sem filhos, 24 ele-
geram o conjuge como herdeiro.

Mais de 2/3 dos testadores sem filhos alforriou, libertando mais
escravos. No entanto, também foi significativo que quase metade
(45,1%) dos senhores com filhos praticassem a manumissdo, ainda que
de menos escravos. Assim, se a auséncia de filhos dava mais chances
aos cativos de alcancarem aliberdade; também foi expressiva a propor-
¢do de senhores libertantes com filhos, que eram 41,2% entre os casa-
dos e 49,3% entre os vilvos.

Do total de 272 escravistas, 105 (38,8%) néo tinham filhos, sen-
do, portanto, bastante comum a falta de sucessor. Dentre estes Ultimos,
99 (94,3%) também n&o tinham pais vivos. Em resumo, tudo isto signi-
fica que 36,5% dos libertadores ndo possuiam herdeiros.*

Por outra parte, o fato de testador sem herdeiro libertar mais ndo
se explica pela falta de pessoas a quem poderia doar seus escravos.
Entre os 30 solteiros libertadores sem filhos, 25 instituiram parentes
COmo sucessores, e cinco aforriaram ao mesmo tempo em que doaram
cativos. Dos demais nove solteiros sem filhos, cinco ndo libertaram e
quatro doaram escravos. Destarte, entre a doagdo de seus escravos ou a
liberdade, solteiros sem prole preferencialmente optaram pela aforria,
mesmo instituindo herdeiros. Logo, ndo era para os solteiros o ter ou

& Estas tendéncias se notam também em S3o Paulo, entre 1729 e 1804: Goldschmidt, “ Alforrias
e propriedade familiar em S&o Paulo colonial”, p. 35.
& Estes dados n&o est&0 no quadro.
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Quadro 3 - Estado matrimonial, filhos e alforria

Testadores| Testadores| Testadores |Escravost| Alforriados
escravistas | quelibertam
N. N. N. % N. N. %(a
Casados
Com filhos 97 85 35 41,2 1.044 72 6,9
Sem filhos 70 45 25 55,6 437 123 28,1
Subtotal 167 130 60 46,2 1.481 195 13,2
Solteiros
Com filhos 6 2 1 50,0 3 2 66,7
Sem filhos 48 39 30 76,9 108 96 88,9
Subtotal 54 41 31 75,6 111 98 88,3
Viavos
Com filhos 81 75 37 49,3 738 121 16,4
Sem filhos 17 15 13 86,7 207 74 35,7
Subtotal 98 90 50 55,6 945 195 20,6
Com filhos 184 162 73 45,1 1.785 195 10,9
Sem filhos 135 99 68 68,7 752 293 39,0
Total 319 261 141 54,0 2.537 488 19,2

Obs.: O numero de testadores ndo confere com os dos quadros anteriores porque foram exclui-
dos celibatérios, divorciados e casos com margem a duvidas.

* A coluna “Escravos” indica o nimero de cativos pertencentes aos testatadores que libertam.

(a) Percentual de alforriados em relacdo ao nimero de escravos da mesma linha.

Fonte: MRCI, Testamentos, 1788-1878.

ndo aguem deixar bens o aspecto decisivo nas adforrias; alias, nem para
0s casados, pois ndo se pode esquecer gque estes Ultimos formam amai-
oria dos que libertaram e pelo menos 41,2% deles alforriaram.

Analisando por estado matrimonial, desconsiderando a presenca
ou ndo de filhos, ha certas caracteristicas conforme o género. A maioria
dos homens testa no estado de casado, e as mulheres, na viuvez, prova-
velmente pela disparidade etaria dos membros do casal, pois em geral os
homens eram mais velhos. Agregadas as solteiras, quase 2/3 das mulhe-
res fizeram testamento sem a presenca de um companheiro (quadro 4).

Atro-Asia, 35 (2007), 83-141 103



N&o h& grande variacdo ao combinar género e estado matrimoni-
al. Em geral, viavos com filhos aforriaram menos do que os vilvos
sem filhos, casados com filhos, menos que os sem filhos, casadas com
filhos, menos que as sem filhos e, assim, sucessivamente. Proporcio-
nalmente, os homens alforriavam menos gque as mulheres em todas as
situacBes. O que mais influenciou parece ter sido 0 estado matrimonial
associado a presenca de filhos. Obviamente, isto esta relacionado ao
sistemade herancavigente. Ostestadores, quando casados, eram meeiros
e, No ato de testar, s podiam dispor de 1/3 de sua metade, ou sgja, a
terca parte de sua meagéo. Os outros dois tercos eram repartidos entre
os herdeiros. As aforrias tinham de ser descontadas da terca do testa-
dor, que, aém de despender com elas, gastava com missas, enterros,
legados para outras pessoas, etc.*® Pais ndo prejudicariam filhos em
prol daalforria. De outro lado, os solteiros sem filhos e sem ascenden-
tes freglientemente diziam poder dispor de seus bens livremente. Tudo
isto explica a relacdo entre estado matrimonial, prole e alforria.

|dade do senhor

A idade do senhor contribuia paraamanumisséo. Entre os 178 testado-
res com idade conhecida, apenas 30 tinham menos de 51 anos, o0 que
demonstra a idade relativamente avancada, para os padrfes de época,
dos testadores (quadro 5).% Por conseguinte, 345 (71,1%) dos cativos
aforriados pertenciam a estes senhores com mais de 51 anos, o que
quer dizer que, quanto mais velhos os senhores, mais chances tinham
0s cativos de chegarem a aforria.

Talvez ndo pudesse ser diferente, tendo em vista a natureza da
documentacdo. Testava-se as vésperas da morte, em estado de enfermi-
dade e em idade relativamente adiantada. Por outro lado, significa o

 Sobre a legislagio sucessoria, Sheila de Castro Faria, “Heranca’, in Ronaldo Vainfas (org.),
Dicionario de histéria colonial (1500-1808) (Rio de Janeiro, Objetiva, 2000), pp. 280-82.

% A idade foi aferidaapartir da data de abertura do testamento, cruzada com informag&o das listas
nominativas de habitantes. O critério foi observar o Ultimo ano em que determinado testador apa-
receu nas listas nominativas e adicionar a diferenca em relac&o ao ano daredagdo do testamento.
Por exemplo, Vicente FerreiraCamposfoi listado no ano de 1836 com 67 anos e seu testamento foi
feito em 1837. Suaidade gjustadafoi a de 68 anos. Sublinho que séo idades aproximadas.
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Quadro 4 - Sexo, estado matrimonial e alforria

Mulheres
Testadoras Testadoras Testadoras | Escravos(b)| Alforriados
escravistas(a) | quelibertam
Estado N. % N. N. % N. N.  %(c)
Casadas 57 36,5 45 24 533 468 66 14,1
Solteiras 32 205 27 23 85,2 95 83 874
Vilvas 67 43,0 62 33 53,2 636 112 17,6
Total 156 100,0 134 80 59,7 1.199 261 21,8
Homens
Testadores Testadores Testadores | Escravos(b)| Alforriados
escravistas (a) | quelibertam
Estado N. % N. N. % N. N.  %(c)
Casados 106 66,6 83 35 422 995 120 121
Solteiros 22 13,8 14 8 57,1 16 15 93,8
Vilvos 31 19,6 28 17 60,7 309 83 26,9
Total 159  100,0 125 60 48,0 1.320 218 16,5

Obs.: O nimero de testadores ndo confere com o dos quadros anteriores porque foram excluidos
divorciadas, testamentos de mdo comum e casos com margem a duvidas. (a) = total de testado-
res escravistas por sexo e estado matrimonial; (b) = total de escravos entre os que libertam,
conforme sexo e estado matrimonial; (c) = percentual de alforriados em relagdo ao numero total
de cativos da mesma linha.

Fonte: MRCI, Testamentos, 1788-1878.

Quadro 5 - Alforria por faixa etaria dos testadores

Faixa Testador | Testadores| Testadores | Escravos Alforriados
etaria escravistas | quelibertam

(em anos) N. N. N. %(a) N. N. % (b) % (C)
Até 50 30 28 12 42,0 a77 48 10,1 28,9
+de 50 148 146 94 64,4 3.197 345 10,7 71,1
Total 178 174 106 3.674 393 10,7 100,0
(@) = percentual em relagdo ao numero de testadores escravistas na mesma linha

(b) = percentual em relacdo ao nimero de escravos na mesma linha

(c) = percentual em relacao ao total

Fonte: MRCI, Testamentos, 1788-1878.

Afro-Asia, 35 (2007), 83-141 105



convivio entre senhores e escravos. Relacionando a idade do senhor a
presenca de filhos, entre os libertadores com mais de 50 anos, 31 ndo
tinham sucessores, dos quais 22 aforriaram, isto €, quase 1/4 dos que
libertaram nesta faixa etaria ndo tinha herdeiros. Mais umavez, porém,
deve ser ressaltado que ndo era por ndo ter a quem legar que se optou
pela manumissdo. Todos os que libertaram instituiram herdeiros, inclu-
sive alguns escravos. O convivio era crucial para a doagdo em testa
mento. Por isto, senhores mais velhos praticaram maisaalforria, embo-
ra ndo libertassem mais escravos, proporciona mente.

Perfil dos escravos alforriados

Os dforriados eram em sua maioria homens, crioulos e adultos. Os
dados sdo escassos, com muitos registros sem informagéo, porque 0s
senhores geralmente referiam apenas 0 nome e nem o cruzamento de
fontes ampliou significativamente aamostragem. Contudo, néo se pode
deixar de dizer que as mulheres eram favorecidas com a alforria, tendo
em vista sua parca presenca entre a populacéo cativa, comparada aos
homens.®” A mesma afirmagéo talvez ndo seja errénea em relacdo aos
crioul0s, a0 menos entre o0s cativos de naturalidade conhecida, umavez
gue até entre os adultos, em que predominavam africanos ha escravaria,
havia mais crioulos libertos (quadro 6).%

Ressalte-se que 44% dos alforriados estavam aparentados, so-
bretudo as criancas, na condicdo de filhos. Também é significativo que
1/4 fosse casado ou vilvo. Isto significa que o parentesco escravo era
importante para o acesso a liberdade, ainda mais porque talvez haja
sub-registro da informacéo sobre parentesco, tendo em vista que testa-
dores muitas vezes aludiam apenas ao nome. Do total de aparentados,
para 1/3 as informagdes advieram do cruzamento de fontes, incluindo
listas nominativas, registros de casamento e, principalmente, da presta-

7 Ainda que a proporg&o de cativos homens variasse entre pequenos (até dez escravos), médios
(entre 11 e 20) e grandes (com mais de 20) senhores, entre 1798 e 1843, ndo menos de 62,0%
do total de cativosdo conjunto davilade Porto Feliz eram homens, atingindo 67,7% em 1829:
Ferreira, “Pardos’, p. 119.

% Com a mesma ressalva da nota imediatamente anterior, os africanos nunca foram menos de
34,1% entre 1798 e 1829, chegando a 72,8% neste Ultimo ano: Ferreira, “Pardos’, p. 112.
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Quadro 6 - Alforriados: naturalidade, sexo, idade e parentesco

Africano Crioulo N&o informa Total*

N. % () N. % () N. % () N. %
Sexo
Masculino 37 141 109 41,6 116 443 262 531
Feminino 18 7,8 116 50,2 97 42,0 231 46,9
Total 55 11,2 225 45,6 213 43,2 493  100,0
Faixa Etaria
Criancas - - 87 100,0 - - 87 17,6
Adultos 17 17,7 59 61,5 20 20,8 96 194
|dosos 11 32,4 17 50,0 6 17,6 34 6,9
N&o informa 27 9,7 62 22,3 189 68,0 278 56,2
Total 55 11,1 225 455 215 43,4 495  100,0
Aparentado
Mae 2 8,7 11 47,8 10 435 23 4,6
Pai - - 1 333 2 66,7 3 0,6
Casado 19 15,7 45 37,2 57 47,1 121 24,5
Viavo 2 50,0 1 25,0 1 25,0 4 0,8
Filho - - 67 100,0 - - 67 135
N&o informa 32 11,6 100 36,1 145 52,3 277 56,0
Total 55 111 225 45,5 215 43,4 495  100,0

*Exclui dois casos em que o senhor afirmou libertar dois escravos, sem nomea-los.

Fontes: MRCI, Testamentos e Prestacdo de Contas de Testamento (1788-1878); Inventarios post-
mortem (1803-1849); AESP, Listas Nominativas, 1798-1843; ACDS, Batismos de Escravos, Livro 1
(1830-1864), Livro 2 (1871-1887); Batismos de Livres, Livro 1A (1807-1819), Livro 1B (1819-1825),
Livro 2 (1818-1829), Livro 5 (1834-1846), Livro 6 (1846-1860); Casamento de Escravos, Livro 2
(1787-1821), Livro 3 (1821-1858).

(a) = percentual em relacédo ao total da mesma linha

¢do de contas do testamento, quando os alforriados, ao declararem gozo
de liberdade ou recebimento de legados, se reportavam a parentes. Por
isto, pode-se dizer que o parentesco potencializavaaalforria.® Em suma,
ndo obstante imprecisdes, mulheres, crioulos e aparentados tenderam a

% N&o deixa de ser notavel que escravos mais aparentados, com mais aliados e mais afeitos aos
vinculos e aos valores senhoriais, eram 0s que mais conseguiam legados e herangas de seus
senhores: Miriam Hartung, “ Muito além do céu: escraviddo e estratégias de liberdade no Parana
do século X1X”, Topoi, vol. 6, n° 10 (2005), pp. 160-82.
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ser beneficiados com a manumisséo, mas ndo vigia nenhumainterdi¢éo
no tocante ao sexo, a idade ou a origem dos escravos e, mesmo, a au-
séncia de parentesco.”

Condigbes de alforrias

As condic¢des senhoriais de aforrias em Porto Feliz expressam o tipo
de sociedade escravista calcada em relagfes pessoalizadas de domina-
¢cdo. Consequientemente, a concessao era também pontual e levava em
conta aproximagdes entre senhores e escravos. N&o raro, testadores ti-
nham a preocupagdo com o futuro dos seus cativos, quando os alforria-
vam, e boaparte ndo condicionou aalforria. Nostestamentos, 61 (12,3%)
manumissdes eram incondicionais, 154 (31,1%) ndo sereportam aqual-
quer clausula, sendo aqui consideradas incondicionais.” Destes 215
escravos, 124 (57,7%) foram libertados por testadores sem herdeiros
forcados. Além disto, 94 (43,7%) receberam legado, o que corresponde
a19% do total delibertos. No cOmputo global, para 130 (26,6%) escra-
vos libertos foi deixado algum legado, 50 (38,5%) dos quais receberam
terra, cinco (3,9%) ganharam casa, parcial ou total, 27 (20,1%), dinhei-
ro, 18 (13,9%), a terca ou seu remanescente.”? Os demais 30 (23,6%)
ganharam trastes, dentre outras coisas. Estes legados foram dados por
27 (19%) dos 144 senhores libertadores, quase um em cada cinco.”

" Desconsiderei a cor para caracterizar a naturalidade, ja que nas listas nominativas preto e

negro podiam ser aplicados tanto a africanos como a crioul os.

Presumo que a auséncia da mencéo a clausulas indique que as alforrias eram incondicionais,

uma vez que os senhores frisavam quando era o caso.

A “prética de legar casas ou terras a ex-escravos, embora ndo fosse um evento cotidiano,

tampouco eraumararidade”: CarlosVogt e Peter Fry (com acolaboragéo de Robert W. Slenes),

Cafundo: a Africa no Brasil, S0 Paulo, Companhia das Letras, 1996, pp. 80, 69. A citagio

provém da pagina 80.

™ E evidente que isto n&o era exclusivo de Porto Feliz. Em Campos dos Goytacazes, “0 costume
de deixar legados a ex-escravos’ ndo era “regra geral”, mas “isso ndo significa dizer que se
tratava de situagBes excepcionais. Dos 284 testamentos com alforrias que analisei, nada menos
do que 66 senhores deixaram bens aos escravos que estavam sendo aforriados e 63 testadores o
fizeram em favor de antigos escravos libertados em vida ou a outros forros e pardos livres com
guem mantinham algum tipo de relagéo e, além disto, 44 senhores deixaram esmolas aqueles
escravos que continuariam a levar a vida debaixo do cativeiro”: Mércio de Souza Soares, “Al-
forria, estigmaeascensdo socia delibertos nos Campos dos Goitacases (1750-1830)”, 11 Smpdsio
Escravidao e Mesticagem: Histérias Comparadas (ANPUH), Belo Horizonte, UFMG, 2006.

71

72
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Considerando que nem todos eram senhores abastados, 0s nimeros ndo
s80 nada despreziveis. Dos 27 doadores de legado, 15 ndo tinham fi-
Ihos, sendo sete casados, trés solteiros, quatro vilvos e um padre. Para
além da possibilidade de serem parentes de seus escravos, ndo creio
gue era exclusivamente por ndo ter a quem deixar que se faziam lega-
dos, ainda que fossem de valor modesto. Alias, ndo sd 0s senhores sem
filhos davam algo a seus ex-escravos, além daliberdade. Por outro lado,
semel hante as histérias do Cafundd, também em S&o Paulo do século
XIX, atualmente localizado no municipio de Salto do Pirapora, o fato
de n&o haver herdeiros influenciava na doacdo de legados por néo ter a
quem deixar, como demonstra a presenca de senhores sem filhos.”

Geralmente, as relacBes pessoais entre senhores e cativos tam-
bém sdo percebidas pelas vérias condi¢Oes impostas para a liberdade.
Com frequéncia, quando um mesmo senhor libertava mais de um cati-
vo, impunha condicdo a uns, e a outros, ndo, e mais de uma clausula
podia ser dirigida a determinado cativo. Quase sempre havia referénci-
as a boa conduta, afidelidade, etc. Assim, o que € relevante € que estas
variacdes demonstram relacBes de dominagéo e de favorecimento pes-
soalizadas.

Contudo, como boa parte dos testadores era composta por casa-
dos/vitvos com prole, prevaleceu o condicionamento daliberdade apos
a morte do conjuge, do préprio testador e, sobretudo, a permanéncia
com herdeiros ou legatérios, durante um certo tempo, até suamorte, até
0 escravo casar, etc. (quadro 7).

Quaisguer que tenham sido os condicionamentos, os termos se-
nhoriais criavam expectativas de liberdade nos escravos. A doagéo, se
n&o efetivada, gerava descontentamentos, e 0s escravos acionavam suas
relacdes sociais, inclusive com parentes dos senhores, para chegar a
aforria nas determinagdes do testamento, ou seja, fiavam-se napalavra
senhorial, como demonstrarei depois. Antes, cabe discorrer sobre as
condigdes de liberdade testamentérias.”

™ \ogt e Fry, Cafundo, pp. 47, 61, 81.
® Como a modalidade de alforrias em Porto Feliz era basicamente via testamentos, ater-me-ei
apenas a esta fonte.
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Quadro 7 - Condic6es de alforrias em testamento

Condicao N. %
Apbs amorte do testador 50 10,1
Apbs amorte do conjuge do testador 78 15,8
Ficar com parente/legatério do senhor 110 22,2
Bom comportamento 4 0,8
Pagamento 25 51
Coartacéo 9 1,8
Outros 4 0,8
Incondicional 61 12,3
Sem meng&o a condicéo 154 31,1
Total 495 100,0

Fonte: MRCI, Testamentos, 1788-1878.

Apo6sa morte do testador

Para os 50 escravos, cuja condicéo de liberdade era acompanhar o se-
nhor até a morte, somente trés esperariam mais de dois anos para que
isto acontecesse, uma vez que o prazo entre a redacéo e a abertura do
testamento geralmente era curto, as vezes poucos dias.”® Os senhores
ditavam seus testamentos “ bastante enfermos, de cama’, e temendo a
morte. Esta condic&o de alforria as vezes era seguida de cuidados com
a vida futura do alforriado, bem como com sua tutela. A viuva Joana
Rodrigues Monteiro libertou Salvador Crioulo, de 16 anos, ressalvan-
do que morasse na casa de seu testamenteiro para que “melhor possa
tratar de suavida’.”

® Dos 144 testadores que alforriaram, dez morreram no mesmo ano, 131, no ano seguinte, um
demorou dois anos para morrer, outro, quatro anos, e o restante, cinco: MRCI, Testamentos,
1788-1878.

" MRCI, Pasta 240, doc. 4, Inventario de Joana Rodrigues Monteiro, 1819 (o testamento esta
anexo ao inventario).
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Também se observa a preocupagdo senhorial com o cumprimen-
to das verbas relativas a dforrias, insistindo com veeméncia para que
suas determinacgdes fossem realizadas, como fez Joaquim José Soares:

Declaro que tenho uma escrava de nome Rosa, a qual tocou em
partilhas [...] no inventério de minha falecida mulher a meus fi-
Ihos Antonio e Manodl, e pelos bons servicos que me tem feito, e
bom trato que deu a meu filho em sua criacdo, |he passei cartade
liberdade condicional parausar de sualiberdade por minhamorte,
eo valor desta escrava, pelo que se achar avaliada naquele inven-
tario, ordeno saia da minha terca e se pague agqueles dois meus
filhos, para, enfim, ficar aquela liberdade completa. [Todo] o re-
manescente de minhaterca deixo aos meus filhos[...] com acon-
dicdo, porém, que, se aqueles meus dois filhos se opuserem alli-
berdade que dei aquelaescraval...] emtal caso meu testamenteiro
tratara de confirmar aquela liberdade a custa de minhaterca, sgja
pela quantia que for, e o direito permitir; e o remanescente que
houver, depois de arrumada esta dependéncia, se partira somente
pelos outros meus filhos [...] e nada se dara agueles outros dois,
caso cometam a desobediénciade se oporem aminhavontade|...]
visto que nada os prejudico nesta liberdade.™

Pelo exposto, se para certos senhores a libertacdo apds sua morte
pudesse ser feitade formaa propiciar atutelaaos herdeiros, para outros
aalforriadeveria ser efetivada mesmo arevelia de filhos, nem que para
isto fossem pressionados. Certamente, isto podia esbarrar em impedi-
mentos legais, quando o valor das alforrias excedia a terca. No caso
acima, o pai manda descontar de suaterca o valor daalforria e repassa-
lo adoisfilhos, mas se estes obstaculizassem aalforria, o testador orde-
naria que o testamenteiro pagasse a quantia que fosse necessaria, indi-
cando que o senhor tinha posses. Ao mesmo tempo, excluiria os dois
filhos do remanescente da terca. Sua vontade era também condicdo de
direito, como ele mesmo afirma, isto &, teria de caber em suaterca e
ainda esbarrava no fato de a cativa ser reconhecidamente herancga de
seus filhos. Dai, nesta pressdo paterna, a gratidao e amoradeveriam se
sobrepor ao direito.

® MRCI, Pasta 348, Testamento de Joaquim José Soares, 1822-1826.
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De outra parte, ainsisténcia do testador e a ameaca de excluir os
filhos do remanescente da terca demonstram gue nem sempre os her-
deiros zelavam pelas Ultimas vontades de seus pais e que 0s senhores
n&o eram t&o seguros sobre o cumprimento de seus ditames por parte de
herdeiros/legatérios.

A inseguranca ndo era apenas em relacdo aos filhos. Em 28 de
marco de 1837, 20 dias antes da abertura do testamento, alegando n&o
ter herdeiros forgados, Antonia Maria Leite instituiu 0 marido como
herdeiro de todos os seus bens, desde que aforriasse Joaguina, sem
onus algum. O marido jamais disporia da escrava e so herdaria os bens
Se passasse carta, “ em remuneragdo do bom trato e fiel companhia’ que
fizera a sua esposa.” Com 40 anos de idade, a escrava Joaquina talvez
n&o pudesse esperar muito pelaefetividade daaforria. Maisumavez, a
ameaca direcionada ao herdeiro/legatario sugere a divida do testador.

Evidente que ndo estou dizendo que as disposi¢Bes ndo seriam
cumpridas, mas ndo se deve esquecer que os desejos de senhores mor-
bidos ficavam a mercé de herdeiros e testamenteiros, que continuavam
bem vivos em uma sociedade escravista.

Apobsa morte do conjuge do testador

Dos 65 escravos que tiveram a alforria condicionada a morte do conju-
ge do testador, 12 foram libertados pela parda Dona Maria Antonia
Camargo, em 1845. O marido pardo, Salvador das Neves, morreu em
junho de 1849 e alguns escravos foram legatarios.® Para 19 deles, ha
comprovantes de prestacdo de contas, confirmando o cumprimento da
verba. Para cinco escravos, o Promotor dos Residuos — funcionério
encarregado de avaliar prestacdo de contas de testamento — cobrou
comprovantes que ndo foram apresentados e, para os demais, nédo foi
possivel saber se averbafoi cumprida.

Todavia, do total de 65 acima mencionado, 11 foram alforriados
por Vicente Leme do Amaral, que ndo teve filhos. Fez o testamento em

" MRCI, Pasta 343, Testamento de Antonia Maria Leite, 1837.

% MRCI, Pasta 106, doc. 11, Prestac&o de contas do testamento de Salvador das Neves, 1848-
1862; MRCI, Pasta 109, doc. 1, Prestacao de contas do testamento de Maria Antonia Camargo,
1845-1862.
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1817, “com sallde” e asseverou que, se algum escravo usasse de “trai-
¢do ou ingratiddo” com sua esposa, esta podiavendé-lo. A vilva, Dona
Joanateve o seu testamento aberto em 1844, e certos escravos estavam
|4 20 anos depois. Dona Joana € a personagem que abre este trabal ho,
gue queria assegurar a alforria dos que nasceram apods a morte do mari-
do. Ostestamentos de ambos o0s conjuges demonstram que as clausulas
daaforriatambém eram cumpridas, isto &, aliberdade eraados termos
do senhor. A palavravalia. Dos escravos libertos nos dois testamentos,
um se chama “José Lea”, que, sem usar de trai¢do, muito provavel-
mente aguardava submisso a morte de sua senhora para chegar a liber-
dade.®* Quando os senhores julgavam os escravos ingratos, revogavam
a promessa da alforria, como se vera.

Aindaentre os libertos apds a morte do parceiro do testador, Luiza
esperaria 13 anos paramudar de estatuto juridico. Em 1842, quando tes-
tou, Maria Pinto de Assungdo era casada com o mgjor Luis Pinto de As
suncdo, que s6 morreu em outubro de 1855.% Por sua vez, a escrava
Manoela talvez ndo vislumbrasse a liberdade ap6s a morte da esposa de
seu senhor, Antonio Vieira Lisboa Antonio, em janeiro de 1845, aém da
morte da esposa, asseverou que a cativa ndo poderia dar desgosto. Se
desse, serviriaa suafilha Rita, que ficaria com o direito de liberté-la por
sua morte, se a cativa fizesse por “merecer”. A filha teria este direito
MesMOo Se a esposa morresse sem testamento. A esposa €/ou a filha ven-
deriam Manoela se a cativa provocasse “desgosto”. No mesmo ano do
testamento, em 1845, Antonio faleceu aos 60 anos. Sua esposa tinha 52,
em 1843. Quica, um dia, aescrava, que devia ser menor — “mulatinha”’
— conseguiriaamanumissdo. Mas, se desse “desgosto”, teria que servir
aRita, filha do testador, que so contava 14 anos em 1843.% A ameaca da
venda, em caso de trai¢do, ndo era tdo rara nas paavras de testadores.

8 MRCI, Testamento de Vicente Leme do Amaral, op. cit.; e Testamento de Dona Joana Arruda
Leite, op. cit.

& MRCI, Pasta 107, doc. 6, Prestacdo de contas do testamento de Maria Pinto de Assuncao,
1842-1862; ACDS, Livro de Obitos (1834-1860), Registro do 6bito de Luis Pinto de Assun-
¢do, 11/10/1855, fl. 88v.

8 AESP, Listas Nominativas de Porto Feliz, 1836, Quarteirdo 1, fogo 1; idem, 1843, Quarteirdo
2, fogo 182; MRCI, Pasta 107, doc. 10, Prestacao de contas do testamento de Antonio Vieira
Lisboa, 1845-1862; ACDS, Livro de Obitos (1834-1860), Registro do 6bito de Antonio Vieira
Lisboa, 24/02/1845, fl. 33v.
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Senhores, portanto, ndo ameacavam sO 0s herdeiros, mas tam-
bém os escravos, que teriam de se comportar bem.

Apo6s morte de parente ou legatario

Esta eraacondicdo mais corrente para aalforriae muito influenciavaa
idade do cativo e do herdeiro/legatério. Em a gumas manumissoes, este
tipo de pré-requisito perpassavaavidade mais de um parente. Em 1824,
Joaquim José Barbosa afirmou:

Declaro que deixo uma negra crioula de nome Rosa com um
filho por nome Jodo, e por ser a negra muito doentia, e aleijada
de uma mao esquerda de um braco, digo, do mesmo braco, e,
contudo, por me ter acompanhado e servido, deixo ela e 0 seu
filho Jo&o na sua liberdade, com o pretexto de acompanhar mi-
nha sobrinha Ricarda enquanto a dita sobrinha Ricarda viver, e,
nasuafalta, servir minhairméa, AnaMariaDias, enquanto viver,
e depois que elas duas falecerem, ficardo nasualiberdade]|...] .

Aosolhosatuais, talvez paregaque aaforriacondicionadaamorte
de determinados parentes/| egatarios ndo seriajamais realizada. Porém,
sem ignorar tais situagdes, acho pouco provavel que senhores mencio-
nariam em testamento o que fosse invidvel de ocorrer, especialmente o
condicionamento da aforria a morte de parentes/legatérios, tendo em
vista os padrdes de mortalidade da época.

Neste sentido, entende-se 0 porqué de testadores, a0 mesmo tempo
em gue condicionavam a alforria do modo exposto, ndo se furtavam
também em adi&la por um prazo especifico. Isto sucedia, principal-
mente, quando os |egatérios e/ou os aforriados eram menores, o que se
observa também nas doacOes de escravos. Gabriel Antonio de Carva-
lho afirmou, em 1821, que mandou comprar uma moleca no Rio de
Janeiro para dar a sua afilhada e ao seu marido, se viesse a casar. Sua
intencdo era dotar a afilhada, mas ressalvou que, sea“menind’ morres-
se sem filhos, a escrava seria repartida entre seus herdeiros.®

8 MRCI, Pasta 348, Testamento de Joaquim José Barbosa, 1824-1825.
% MRCI, Pasta 348, Testamento de Gabriel Antonio de Carvalho, 1821.
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A permanénciacom herdeiro/legatario se deviaaindaao encami-
nhamento da vida do alforriado, o que, na documentacdo analisada,
ocorreu 33 vezes. Asmulheres alforriadas, recomendava-se o casamento
e, aos homens, o ensino de um oficio. Em 1844, Antonio Arruda Sa
deixava ao padre José o crioulo Benedito, de um ano e meio de idade,
filho de Francisca mulata. Dizia que o cativo serviria ao padre enquan-
to este vivesse, mas o padre mandaria “ ensinar oficio”.®

Herdeiros e legatérios também recebiam estas instru¢ées. Em
1840, a senhora sem filhos Dona Gertrudes de Almeida L eite afirmou:

Deixo libertas sem condic&o algumaas minhas escravas Francisca
e Caetana. |gualmente deixo libertos os meus escravos Lino Cri-
oulo e Vitoria, sem condicéo alguma, quero dizer, com a condi-
¢do de viverem em companhia e servirem a Ana Joaquina de
Almeida, que eu criei, sendo esta condicéo até que acrioula Vi-
tdria se case ou chegue a vinte anos de idade, e o crioulo Lino
devera ir aprender oficio, e quando ultimar o tempo para isso
destinado poderdir gozar de sualiberdade, advertindo que quan-
do estiver com vinte anos de idade devera estar gozando dela.
Todos os filhos que for tendo a minha escrava Caetana, caso
assim aconteca, com amesma condicéo acimamencionada]...].¥

E certo que ficar com herdeiros ou legatérios também podia di-
minuir as possibilidades de alcance da manumissdo, devido a idade
avancadadoscativos. Em 1833, AnaFranciscados Santoslibertou quatro
escravos, dos quais dois serviriam por trés anos, um, por seis, eacativa
Luiza, rendida, de 60 anos. Esta tltimafoi agraciada“pelo muito servi-
¢o que me tem dado e nele tem envelhecido” e ficou forra“com a con-
dicdo de viver com meu filho Manoel até ele se casar, depois poderair
para onde |he parecer”, sentenciou a testadora.® Todavia, morrer livre
poderiater um efeito simbdlico significativo para os escravos.

% MRCI, Pasta 107, doc. 2, Prestag&o de contas do testamento de Antonio de Arruda Sa, 1845-
1862.

8 MRCI, Pasta 196, Testamento de Gertrudes de Almeida Leite, 1840-1846.

% MRCI, Pasta 348, Testamento de Ana Francisca dos Santos, 1823-1833.
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Pagamentos e coar tagdes

O pagamento e a coartacdo eram bem menos frequientes nas aforrias de
Porto Feliz, demonstrando que ndo era no ambito econbmico que se de-
senrolava a manumissao, e nem seria 0 caso. As aforrias pagas também
eram concessdes e ndo tinham conotagdo meramente econdmica. Mesmo
que fosse paga, 0 escravo “tinha de convencer seu senhor a permitir a
aforria. Conseguir o papel de liberdade nunca deixou de depender de
uma negociacdo”. Nunca foi “uma questdo meramente de mercado”.®
Motivos religiosos também pesavam muito. A senhora solteira Gertrudes
Maria Leite, com um certo desgosto, afirmou, em 16 de abril de 1821,
gue era senhora da mulata Rita, de 26 anos. Sua vontade inicia era que
Rita fosse vendida “em um bom cativeiro”, mas sua consciéncia pesou.
Em codicilo, de 18 de junho de 1821, afirmou que era grata aos bons
servicos da escrava e, por este motivo, a deixou “aguartada’ no valor de
seis doblas, no tempo de trés anos, visto que “alimitacdo de seus bens a
privade Ihe poder dar liberdade sem 6nus’, “ cuja quantia seré para cum-
primento e satisfacio de suas disposicdes’. A primeiravista, 0 motivo da
doacdo seria econdmico, mas as disposicdes a serem cumpridas eram
religiosas. Gertrudes Maria visava o bem morrer. Entre a coartacéo e a
venda num “bom cativeiro”, a senhora optou pela primeira, sem ter bens
suficientes, apesar do condicionamento.®

Dividas pendentes foram motivos que influenciaram nas
manumissdes pagas. Em 1843, o senhor de engenho Jo&o Francisco da
Silva afirmou:

Declaro que deixo os meus escravos Domingos, Ana, mulher do
mesmo, Delfinamulata, Marcelinamulata, Ricardo mulato, Luiz
mulato, Antonio mulato, todos em companhia de minha mulher
como escravos, que ficam sendo, para com o servicos destes es-
cravos a mesma pagar minhas dividas, e logo que pagar ditas
dividas ficar&o forros, sendo avaliado servico anual de cadaum
anualmente...] e acontecendo que alguns destes escravos se le-
vante, e ndo queira sujeitar-se ao servico como [ilegivel] deter-

® Faria, Sinhas pretas, damas mercadoras, p. 127.
% MRCI, Pasta 348, Testamento de Gertrudes Maria Leite, 1821.
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mino, minha mulher, ou quem suas vezes fizer, 0 podera castigar
como merecer, visto que nenhuma liberdade tém enquanto néo
estiverem pagas as minhas dividas, mas se alguns destes apresen-
tar o importante dos que |hestocar para os sobreditos pagamentos
das ditas minhas dividas, por calculo ou avaliagdo aproximada,
devera ser recebido, e 0 mesmo usara de sualiberdade; e aconte-
cendo de que alguns destes escravos morram sem gue tenham pago
todas as ditasdividas, recairasobre os que viverem afaltado fale-
cido, ndo tendo nenhumaliberdade antes de pagar asdividas|...].”

Porém, isto ndo era exclusividade de senhores de engenho. Em
19 de abril de 1860, o pardo forro Samuel da Rocha asseverou:

Declaro que devo a minha comadre Candida, escrava de Joaquim
de Toledo, a quantia de quatrocentos mil réis. Declaro que deixo
liberto 0 meu escravo Jodo, com a condi¢do dele pagar a ditami-
nha comadre quatrocentos mil réis que |he devo; depois de efetu-
ado o dito pagamento |he seré entregue a carta de liberdade.”

De senhores de engenho a pardos forros devedores a escravos, 0
fator econdmico foi um dos motivos que pesou namodalidade da alfor-
ria. Certamente, também na concessdo ou ndo da liberdade. Frise-se
bem, foi um dos motivos, n&o o unico. Creio que n&o o principal, por-
gue nem sempre a disposi¢éo que envolve pagamento tem significado
meramente econdmico. Saldar as dividas seriaficar em paz com acons-
ciéncia, cumprindo a palavra mesmo apo6s a morte. Em 1823, Manoel
José de Sampaio afirmou:

Declaro mais que o escravo que [deixo] forro[...] no caso ndo se
pagar as dividas digo néo se pagar as ditas dividas em trés anos
entdo nesse caso fica ele forro e liberto [...] E digo mais, fica
muito mais dividas sem papéis, porém de pessoas de probidade
gue ndo devem duvidar.”

> MRCI, Pasta 196, Testamento de Jo&o Francisco da Silva, 1847. Para aidentificago de Jodo
Francisco da Silva como senhor de engenho: AESP, Listas Nominativas de Porto Feliz, 1820,
2*Cia., fogo 185; idem, 1824, 2° Cia., fogo 152; idem, 1829, 2°Cia., fogo 199.

2 MRCI, Pasta 343, Testamento de Samuel da Rocha, 1860.

% MRCI, Pasta 348, Testamento de Manoel José de Sampaio, 1823.
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N&o é possivel saber se 0 cativo conseguiu pagar por suaalforria,
mas o certo € que seu senhor priorizou aliberdade, areveliado cumpri-
mento do pagamento. Alias, mesmo os que condicionaram aliberdade
ao pagamento ndo o fizeram por motivos econdmicos. Para Dona
Gertrudes, o que prevaleceu foi a devocdo, e ndo a visao economicista.

Para 0s senhores, somente 0 pagamento ndo era suficiente paraa
concessao de liberdade, j& que aalforria, em uma sociedade escravista,
erauma concessdo, situando-se no &mbito do poder moral dos senhores
de a cederem ou ndo.* Do contrério, estar-se-ia no império do merca-
do, onde aspectos estritamente econdmicos regulariam as relacdes en-
tre senhores e escravos, bastando aos segundos acumular peculio para
por por terra o poder mora dos primeiros em liberté-1os, mas ndo era
assim que deveria ser, a0 menos na cabega dos senhores. Aliés, na dos
escravos também, jaque, paraeles, setratava, basicamente, de um com-
promisso moral. Como em uma sociedade escravista ndo ha autonomia
da esfera econdmica na relagdo entre senhores e escravos, compreen-
dem-se as palavras da esposa de um senhor de engenho/plantador de
cana de partido, Dona Maria da SilvaAlmeida. Em 1821, afirmou que
deixavaforro José mulato, sem 6nus algum, e pelos “bons servicos que
me tem feito e fidelidade com que me tem servido, e igualmente por
deleter recebido o importe de seu valor em dinheiro, sem que paraisso
nunca me faltasse as obrigacdes do servico de minha casa’.*

O poder moral da concessdo, aconsideracdo afidelidadee o “va-
lor em dinheiro” sdo considerados “igualmente”. Todavia, nas palavras
dasenhora, eisto ésignificativo, aordem € o bem servir, afidelidade e,
por ultimo, o aspecto econémico.

O forro José mulato conseguiu pagar por si, e a modalidade de
aforria paga demonstra que senhores acreditavam que seus escravos
seriam capazes de fazé-lo, isto é, acumular pectlio mesmo em uma
area rural. Diferente de Manoel Sampaio, em marco de 1823, Dona

% Castro, Das cores do siléncio.

% MRCI, Pasta 348, Testamento de Maria da Slva Aimeida, 1821-1826. Para aidentificaco de
Maria da Silva Almeida como vitva do senhor de engenho Jodo Oliveira Freire Andrade:
AESP, Listas Nominativas de Porto Feliz, 1798, 3 Cia., fogo 35; idem, 1803, 3% Cia., fogo 34;
idem, 1805, 3 Cia, fogo 97.
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Gertrudes Antunes Cardia ndo revogaria a alforria nem perdoaria a di-
vida de seus escravos, conforme 0 cumprimento ou ndo do pagamento.
Deixou acargo do escravo optar entre aescravidao e aliberdade, inclu-
sive namaneira de consegui-la, se escolhesse a segunda opcéo:

Deixo meu escravo José na companhia de minhas sobrinhas, sen-
do delas escravo, mas tera dois dias na semanalivres, cujo ganho
sera seu; contudo, se este escravo ndo ficar satisfeito com esta
determinacdo e quiser 0 mesmo ser livre, podendo dar por s ses-
sentae quatro mil réis, ficaraliberto sem condicdo alguma; e essa
guantia seradada parameu testamenteiro para ser distribuidacon-
forme minhas disposi¢es. Meu escravo Jodo, para ficar liberto,
seraobrigado adar por s trezentos mil réis, e se ndo puder apron-
tar ficaraem tudo [sujeito] ameu testamenteiro; e este 0 alugarda
guem lhe parecer, por ano, ou por més, elogo que seu ganho pre-
encher a quantia marcada ficara liberto; advirto que se o dito es-
cravo achar melhor ganho em outra parte, que ndo sgja marcada
pelo testamenteiro, sera preferido o servico onde mais ganhar,
havendo seguranca para que o alugador néo falte pagamento.®

O episddio demonstra que senhores tinham a crenca de que seus
escravos eram capazes de pagar por si e que nem sempre queriam aliber-
dade. Além disto, Jodo poderia, independentemente do testamenteiro, tra-
balhar onde achasse “melhor ganho”. Tudo indica que o0 escravo seria
senhor do seu trabalho, fazendo-o onde e para quem quisesse. Aparente-
mente, em termos econdmicos e de conducdo das atividades, a aforria
seria uma conquista dos escravos, mas até a opcao pela liberdade e a
forma de acumular pectlio paratal fim eram concessbes senhoriais.

Dentre as ingratidfes previstas pelas Ordenacfes Filipinas que
poderiam revogar a adforria, uma era a de o forro tratar “negécio” que
desse “ perda e dano ao doador em sua fazenda, ainda que seu propésito
ndotivessereal efeito; porque neste caso suamaintencdo deve ser havida
por consumada’.®” Mesmo sem intenc&o, o forro seria culpado, se pre-

% MRCI, Pasta 348, Testamento de Gertrudes Antunes Cardia, 1829-1830.

" Cddigo philipino ou ordenagdes e leis do Reino de Portugal recopiladas por mandado d’ el
Rey d. Philipe I, editado por Candido Mendes de Almeida, Lisboa, Fundagéo Calouste
Gulbekian, s.d., 142 ed., (fac-simile da edig¢do de Rio de Janeiro, Typographia do Instituto
Philomatico, 1870), livro 4, titulo 58, p. 865
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judicasse os negdcios de seu senhor. Dona Gertrudes consentiu, mas
Antonio de Padua Botelho, em 1809, condicionou a alforria de seu ca
tivo. O escravo ndo realizaria negdcio sem o consentimento do senhor,
0 que revogaria a aforria.®

Em suma, qualquer que tenha sido a modalidade da aforria, in-
clusive as pagas pel os cativos, aliberdade era uma concesséo. Se escra-
VoS tentavam cair nas gragas senhoriais como uma atitude intencional,
0 que ndo se deve duvidar, a submisséo, a obediéncia e os bons servicos
prestados eram estratégias de mobilidade social. Por isto, o motivo mais
alegado pel os senhores para a doagéo de liberdade era o de ter recebido
“bons servicos’, fidelidade, lealdade e obediéncia. Atitude contraria
poderia implicar a revogacéo da promessa da aforria, ou talvez da al-
forria. Estes eram os termos do senhor. Assim, como sugere Robert
Slenes, aalforriafazia parte de uma politica de dominio senhorial, mas
gue sO seria eficaz se os escravos tivessem chances, por minimas que
fossem, de chegar a liberdade. Ademais, registrar a alforria tinha um
ato smbdlico, pois aagdo legal representava aos que permaneciam no
cativeiro a possibilidade de atingi-la. Mais ainda, qualquer que fosse a
modalidade da alforria, demonstrava o valor do comportamento sub-
misso para os escravos.® Sendo assim, de outra parte, os senhores ti-
nham de cumprir sua palavra. Faziam isto? E o que acontecia depois do
fenecimento do senhor, no caso das aforrias testamentérias?

Comportamentos esper ados. 0 acordo mor al

Em 1841, Felizarda Maria de Camargo condicionou a alforria da escra-
va Rita a prestacdo de servigo aos herdeiros por trés anos, depois dos
guais acompanharia seu marido, também escravo. A senhora transferia
0 seu poder ao senhor do marido da escrava, afirmando que Rita deve-
ria“sujeitar”-se ao novo proprietario. Se recusasse, seria “chamada ao
cativeiro” por qualquer herdeiro da testadora. A mesma condicéo foi
imposta a escrava Francisca mulata, também casada. Dona Felizarda

% MRCI, Livro de Notas, Pasta 173, Alforria de Vitorino Cassanje, 17/01/1809, fl. 130.
% glenes, “The Demography and Economics’, pp. 488, 507, 529-30.
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ndo parava ai. Se 0s maridos morressem, seriam obrigadas a viver com
1 100

qualquer herdeiro da testadora, prestando-lhes “obediéncia’.

A principio, parece que ndo haveria razdo de ser de as cativas
receberem aaforria, jAque a sujei¢do seriapor todaavida. Mas, sendo
geracional amobilidade social,*** a obediéncia, nas condicdes impostas
pela testadora, implicaria no fato de seus filhos nascerem ingénuos.
Além disto, e mais importante, a possibilidade de revogagdo da pro-
messa da alforria ndo pode ser descartada e, neste caso, as criancas ndo
chegariam livres ao mundo.

Pode-se argumentar que as palavras dos testadores seriam meras
ameacas e gue a revogacao ou a anulacdo da alforria dificilmente se
concretizariam. No entanto, a retéricatem de ser plausivel .’ Para cer-
tos senhores, ndo era apenas ameaca. Em 1810, Dona Rita Pinheiro de
Moraes escreveu seu codicilo sd paradeixar “ sem efeito nem validade”
a verba que dava liberdade e alforria ao escravo Tomé, “por este ter
desmerecido esta graga, e, portanto, revogo este artigo”. N&o parou ai,
pois “ o dito escravo o tenho vendido ao senhor Alferes Joaquim Vieira
de Moraes”.*® O caso explicita que a “promessa € sempre condiciona-
da com base na continuidade dos sentimentos do senhor e, presume-se,
dos comportamentos dos escravos que a motivaram” . ***

Senhores ndo admitiam que os termos da alforria fossem quebra-
dos pelos escravos, tendo em vista que isto colocava por terrao seu poder
moral. Em 1857, Manoel Toledo Pizzalibertou a escrava Cecilia mulata,
permitindo-lhe viver em companhia de qualquer de suas filhas, a “que
mais Ihe convier e melhor interesse |he oferecer”. Esta condi¢o visavaa
moralizacdo da escrava. O senhor mudou de idéia. O codicilo, de 22 de
dezembro de 1857, foi feito com um Unico objetivo: “hoje, melhor pen-
sado, revogo adeclaracdo que arespeito dadita escravafiz naguele meu

1% MRCI, Pasta 109, doc. 9, Prestacéo de contas do testamento de Felizarda Maria de Camargo,
1841-1860.

0% Ferreira, “Pardos’, caps. 2 € 5.

102 Carecem estudos sobre revogag&o da promessa da alforria e mesmo da prépria aforria, mas,
no primeiro caso, ja ha evidéncias de que podiam ocorrer: Vogt e Fry, Cafundo, p. 86; Faria,
Sinhas pretas, damas mercadoras, pp. 88-90; Grinberg, “ Reescravizagao”, passim.

193 MRCI, Pasta 196, Testamento de Rita Pinheiro de Moraes, 1810-1812.

104 \Jogt e Fry, Cafundo, p. 87.
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testamento”. Fez isto por causa do “mau génio dadita escrava’ e porque
0 seu marido fugira“héanos’, o “que me desmoraliza’, asseverou.'®

O senhor sabia que uma base de sua dominagdo, o reconheci-
mento de seu poder, era de fundo moral. Para ndo se desmoralizar nem
perder o poder, prorrogou a escraviddo da cativa, que serviriaaumade
suas filhas por cinco anos e so depois desfrutaria a “ plena liberdade” .
Na prestacéo de contas, em 22 de agosto de 1861, o testamenteiro disse
que a “verba relativa a liberdade concedida a escrava Cecilia n&o foi
cumprida por ter sido alterada no codicilo feito pelo testador”. Faltava
um ano para a liberdade e a palavra estava sendo cumprida.*®

Como se vé, amanumissdo é um acordo que preveé o respeito dos
termos por ambas as partes, ainda que a decisdo final compita ao se-
nhor.**” Manoel Toledo Pizza achou que sua escrava ndo fez sua parte e
revogou a promessa de liberdade. E certo que também pagou pelo ma-
rido quefugiu, o que atesta que arelacéo pessoalizadaiado senhor para
afamiliaescrava. Por outro lado, o senhor deveter prometido aliberda-
de & sua cativa, porque ndo a revogou de todo, apenas adiou. O seu
poder ndo era feito de forma totalmente unilateral e arbitraria. Uma
base moral o sustentava: a palavra dada ao escravo.

Os escravos tinham expectativa de que os senhores cumprissem
sua parte no contrato. Além disto, a comunidade sabia das coisas. Para
os senhores, faltar com a palavra podia gerar desmoralizacdo ndo s
entre 0s escravos, mas também perante os de condicdo senhoria. Tal-
vez por isto, até na deméncia senhores faziam valer a palavra.

Em 1836, num auto de justificacdo, Francisco Mulato, autoriza-
do por sua senhora, requereu a liberdade através de um curador. Era
“publico e certo” que o seu falecido senhor, Manoel Martins Bonilha,
sempre disse que |he daria a liberdade. Porém, Bonilha foi vitima de
uma “enfermidade violenta, que o privou do uso da raz&o”, ndo cum-
prindo “por testamento ou outro qualquer legitimo escrito a promessa

195 MRCI, Pasta 110, doc. 2, Prestagéo de contas do testamento de Manoel Toledo Pizza, 1857-1862.

1% |pid.

107 O acordo verbal antecede aefetivaalforria, inclusive o seu registro em cartério: SilviaHunold
Lara, Campos da violéncia: escravos e senhores na capitania do Rio de Janeiro, 1750-1808,
Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1988, p. 254.
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feita ao suplicante” .'® A falta de documento seria suprida por testamento
nuncupativo — é o que o testador pode fazer por palavraou de vivavoz,
e dispor de seus bens de alguma maneira, sem que tivesse documento
escrito. Parater validade, eraindispensavel que o testador anunciasse sua
vontade em ato seguido, perante seis testemunhas, inclusive mulheres.
Astestemunhas, para darem crédito ao testamento, deviam vé-lo, conhe-
cer 0 seu “estado de juizo s&0”, a vontade de testar e compreenderem
“bem” a disposicdo que o testador queria fazer. Este tipo de testamento
podia ser feito se alguma doenca impedisse sua redago.'® Paratanto, a
vontade do senhor devia ser publicamente reconhecida, o que significa
gue ndo apenas 0s escravos sabiam dos termos do contrato, mas também
uma rede de sociabilidade, na qual senhor e escravo estavam imbuidos.

Paraelaborar o testamento nuncupativo, o escravo Francisco pre-
cisava que pessoas proximas do senhor soubessem da aforria. Dai a
anuéncia da vilva e dos demais herdeiros em depor, o que foi corrobo-
rado por testemunhos da comunidade.

A viliva e seus filhos maiores ndo tinham “ davida ou oposi¢éo”
acerca do testamento nuncupativo e daliberdade de Francisco. A vilva
enfatizou que convinha que Francisco fosse liberto porque “ assim sem-
pre disse” seu marido, ndo s6 durante sua vida, como no curso de sua
doenca. Pouco antes de sua morte, ratificou sua vontade. A familia ti-
nha*ciénciacerta’ dosfatos e em comum acordo consentiu naliberda-
de."" Portanto, perpetuou a palavra do senhor. N&o cumprir o prometi-
do poderia desmoraliz&-|a perante 0 escravo e seus pares senhoriais.

As testemunhas foram convocadas a depor. O juizo inquiriu se 0
escravo serialiberto por morte do testador; se ademéncia ndo permitiu ao
senhor fazer testamento escrito; se a enfermidade foi violenta e gerou de-
méncia, inviabilizando a escrita do testamento; se, nos acessos de demén-
cia, Bonilha variava “a respeito de todas as outras coisas’, mas “sempre
confirmou aliberdade do suplicante”; e, por fim, “ se mesmo nosinterval os
lUcidos perto de sua morte ainda repetiu que o suplicante era liberto” ™

%8 MRCI, Pasta 79, Autos civeis de justificagdes de Francisco Mulato, 1836.
109 Cadigo philipino, livro 4, titulo 80, p. 906.

10 MRCI, Autos civeis de justificagdes de Francisco Mulato, op. cit.

M bid.
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A primeira testemunha, o tenente Manoel Teixeira, confirmou a
deméncia de Bonilha, e disse que, na lucidez, “ouviu do finado” que o
escravo serialibertado, porgue o senhor o “considerava como seu ami-
go e ndo como escravo” . A segunda testemunha era o tenente Francisco
de Oliveira Settbal, que “ouviu do finado” que ele faria o testamento
sd para“deixar 0 seu escravo Francisco ferreiro forro”, e que aesposae
os filhos “sabiam” que o escravo era “forro” e “néo havia de servir a
mais ninguém” . Acrescentou que “ouviu das pessoas que assistiram ao
dito finado que nos seus | icidos interval os pedia a sua mulher que hou-
vesse de conferir aliberdade ao seu escravo Francisco”.

A terceiratestemunha afiancou que o senhor “Ihe disserando consi-
derar aquele escravo como tal, mas como amigo”, tanto assm que desde“ o
tempo que 0 possuia SO umavez houvera ocasido de o repreender de paa
vras’ e 0 “consdera’ liberto, “néo tendo jamais de prestar servico a a-
guém depois de suamorte’. N&o viu o finado doente, mas “ sabe tanto por
ouvir do médico que o tratou, como de outras pessoas fidedignas’. Sobrea
deméncia do senhor, ouvira do alferes Joaquim Amara Dias Ferraz, cu-
nhado do finado, que nos lampejos pedia pela dforria do escravo.

A guartatestemunha ouviradaboca do senhor que o escravo nao
serviria a ninguém depois de sua morte. Por sua vez, José Gomes da
Silva, com fébricade aglcar, acamado, disse que “ conversando em par-
ticular com o finado, quando estava em perfeito juizo”, este lhe dissera
gue Seu escravo Francisco ndo era seu escravo, mas Sim seu amigo, e
ndo serviria a mais ninguém. Confirmou a deméncia e enfatizou que
ouviu davilvague o falecido variava “ sobre todas outras coisas’, mas
“nunca variou sobre a liberdade do dito escravo”.

Finalmente, o aferes Joaguim Amaral Dias Ferraz, cunhado do
senhor, também abonou tudo. Disse ainda que “no Ultimo [davida] da
vida ainda pediu a liberdade daquel e escravo, e, assegurando ele teste-
munha que havia de ser liberto ainda apertando-lhe a m&o mostrou no
semblante alegria, ainda mesmo nos Ultimos momentos de suavida’ .2

O caso do ex-escravo Francisco é emblematico.

"2 |bid.
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Em primeiro lugar, a aforria € direcionada a escravos que tém
vincul os afetivos positivos com o senhor. Bonilhatinha 53 escravosem
1829™2 e escolheu um para alforriar, ou sgja, algumacoisa diferenciava
Francisco dentro do cativeiro, talvez sua ocupacgéo de ferreiro e, com
certeza, a aproximacdo com seu senhor. Quica fossem até parentes. A
relacdo pessoalizada se dirigiatambém aos demais membros da familia
senhorial, que consentiram em fazer o testamento nuncupativo. Logo, a
autoridade e o afeto positivo ndo se resumiam a relacoes individuais,
mas permeavam a familia.

Em segundo lugar, havia um comportamento esperado de cada
parte. O caminho para a liberdade foi construido numa alianca gerada
ao longo do tempo. A promessa da alforria criou em Francisco a expec-
tativa de um diaalcancéa-la. Paraisto, 0 escravo confiava na palavrade
seu senhor e cobrou, quando sua manumiss&o ia por terra. Por seu lado,
Francisco devia portar-se como queria um senhor, de forma submissa.
Eraferreiro, obediente e trabalhador. Bonilha disse que nunca o repre-
endeu, sendo por palavras, e sO umavez. Francisco correspondia a sua
expectativa do que seria um escravo ideal.

O que se demonstra agui € que havia uma satisfacdo no compor-
tamento esperado de cada lado. Era um consenso moral entre partes
gue mantinha a submissdo e a dominacdo. O escravo esperava a liber-
dade, o0 senhor, a submisséo e o trabalho. Talvez por isto Bonilhateve
“um semblante de alegria na hora da morte”, ao saber que sua palavra,
uma das bases do poder moral perante 0 escravo e de reputacao entre a
classe senhorial, seria cumprida.

Em terceiro lugar, Bonilha considerava Francisco como amigo, e
n&o como escravo. A questéo é se destas palavras seria possivel deduzir
oinverso, isto é, ser escravo implicavaem ser inimigo — domeéstico?

13 AESP, Listas Nominativas de Porto Feliz, 1829, 6° Cia., fogo 133.

14 Egta é a perspectiva de Célia Marinho Azevedo. Ao analisar o discurso abolicionista no Brasil
do século X1X, aautoraressalta que afalade José Bonifécio deixa evidente a“idéia de escravo
africano como inimigo doméstico”, que permeou o abolicionismo brasileiro. A autora acrescen-
taquetal “idéiaforaproduzidadiretamente pelas relagdes entre senhores e escravos, tdo antigas
quanto conflitantes’: Célia Maria Marinho Azevedo, Abolicionismo: Estados Unidos e Brasil,
uma histéria comparada (século XIX), Sdo Paulo, Annablume, 2003, p. 110. Cabe lembrar que
um dos objetivos de José Bonifécio, estadistafavorével @ emancipacdo dos escravos, era causar
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“Amigo”, no dicionario de Moraes e Silva, significa“favoravel,
benéfico. Favorédvel € o que favorece, gjuda. Favorecer é fazer favor,
proteger, auxiliar”. Jaapalavra“escravo” denota cativo, 0 que estdem

[...] estado de escraviddo. Escraviddo € o estado de escravo, ca-
tiveiro, serviddo. Cativo € o que € reduzido a escraviddo, por
guerra, ou convengdo. Guerra é todo ato hostil, com que se faz
ou procuramal ao inimigo, para o vencer, aprisionar, matar. Ini-
migo € 0 ndo amigo e o inimigo por exceléncia é o diabo. Do-
méstico é o de casa, caseiro, parentes, pessoas da familia.

“Domeéstico” também era empregado para animais, criados em
casa “mansamente. Domesticar é dobrar, amansar” X6

Se o cativo for considerado inimigo doméstico, poderia ser o di-
abo, um parente ou um animal, todos amansados. Se fosse reduzido por
guerra permanente, seriaum prisioneiro nahistoria e, sendo doméstico,
seria passivo, isto €, um prisioneiro manso. O outro modo de tornar um
homem cativo era por convencéo. No dicionario, “convencao” é gjuste,
“pacto entre as partes interessadas’. Em Porto Feliz, os cativos eram
1.443 em 1798 e passaram a 4.171 em 1836, quando Francisco moveu
ajustificacdo. Se os escravos fossem inimigos domeésticos, 0s senhores
davilatenderiam ao suicidio coletivo, ou ampliariam o nimero de ani-
mais ou diabos em suas propriedades, tendo em vista 0 aumento da
populacdo cativa, que cresceu mais do que a livre durante a primeira
metade do século X1X."" Destarte, € pouco provavel que ser favoravel
e beneficiar Francisco signifique que os outros escravos fossem inimi-
gos domésticos. Os escravos ndo precisavam ser parentes nem viver
em harmonia com seus senhores, mas, ao selecionar amigos, ndo ne-
cessariamente se escolhem inimigos por contraste. Alguma convencéo
era necessaria, um pacto entre as partes; desigual, evidentemente, mas
no qual duas partes atuam, pois ndo ha pacto unilateral.

impacto naAssembléiaL egislativade 1823, o que atenuasuas palavras: José Bonifécio deAndrade
e Silva, “Representagdo a Assembléia Geral Constituinte e Legislativa do Império do Brasil
sobre a escravatura’, in Obra politica de José Bonifacio, Brasilia, Senado Federal, 1973.

15 Antonio de Moraese Silva, Dicionario da lingua portuguesa, Lisboa, TipografiaL acerdina, 1813.

16 |hid.

17 Ferreira, “Pardos’, capitulo 1.
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E 6bvio que uma sociedade escravista, como qualquer socieda-
de, guarda em si um potencial de conflito. Senhores e escravos fre-
guentemente tinham interesses divergentes, mas ha canais de negocia-
¢80, em gue uma parte procura persuadir a outra.*® Porém, ndo se trata
de dois pdlos antagonicos, entrincheirados em posicdo de combate.™®

Em quarto lugar, o caso de Francisco demonstra que, se a obedi-
éncia e a submissdo sdo uma maneira de, por um lado, manter o domi-
nio senhorial, 0 governo dos escravos, por outro, revela uma perspecti-
va dos escravos, pela via conservadora, de terem acesso a liberdade e,
se possivel, a legados.

Neste Ultimo aspecto, em 1837, Vicente Ferreira Campos disse
ter os bens seguintes:

[...] uma morada de casas nesta vila, e um sitio no bairro do
Quilombo, distrito destamesmavila, cujos documentos se acham
em meu poder; e assim tdo bem os escravos Esméria casada com
José, o qual Joséjase achaliberto, Antonio crioulo, filho destes,
eMaria, tréstalheres de prata, um rosério, e um relicario de ouro
[...] [E] minha vontade distribuir na forma seguinte. O sitio do
bairro do Quilombo deixo a José, pelalealdade e bons servicos
gue tem prestado para viver nele com sua mulher e filho, sem
condicéo alguma.

"8 Reis e Silva, Negociagéo e conflito.

19 A “experiéncia de classe é determinada, em grande medida, pelas relages de produgdo em
gue os homens nasceram — ou entraram involuntariamente. A consciéncia de classe é aforma
COmO essas experiéncias sdo tratadas em termos culturais: encarnadas em tradicoes, sistemas
devalores, idéias e formasinstitucionais. Se a experiéncia aparece como determinada, 0 mes-
mo ndo ocorre com a consciéncia de classe”: Edward. P. Thompson, A formagao da classe
operaria. Aéarvoredaliberdade, Rio de Janeiro, Paz e Terra, 1987, vol. 1, p. 11. Francisco ndo
tinha consciéncia de classe, embora trabalhasse involuntariamente como escravo. N&o seria
diferente, pois ele ndo era uma encarnagao econdmica, ja que o que faz o escravo trabalhar
para seu senhor é de ordem politica. No escravismo moderno, “um pelo menos dos ‘ agentes
principais’ ndo tem o seu caréter social efetivamente moldado pelo regime de producéo e,
consegientemente, ndo pode ser considerado como a encarnagao de uma categoria econdmica
— 0 que necessariamente repercute sobre o papel e a natureza social dos senhores. Os escra-
vos sdo fundamentalmente ‘cativos’ e se gjustam (bem ou mal) ao aparelho de produgéo de
gue tratamos, por uma combinag&o mais ou menos eficaz de violéncia, agrados, persuasdo,
etc. Paradoxamente, portanto, os escravos, que a tradi¢éo juridicista teima em chamar de
‘coisa, impossibilitam areificac@o das relagbes socials’: Antonio Barros de Castro, “A eco-
nomia politica, o capitalismo e a escravidao”, in José Roberto do Amaral Lapa (org.) Modos
de producao e realidade brasileira (Petropolis, Vozes, 1980), pp. 93-94.
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Um pouco depois,

Recebi do Sr. Tenente Coronel José Manoel Arruda, testamen-
teiro do meu finado senhor Vicente Ferreira Campos o legado
gue deixou amim e minha mulher, e vem a ser o sitio com suas
benfeitorias, no bairro do Quilombo, conforme a disposi¢céo con-
tida no respectivo testamento. E por estar eu ja ha tempos disso
entregue, e ndo saber ler, nem escrever, pedi ao sargento mor
José Joagquim Correa da Rocha, que este por mim passasse este
recibo, e a meu rogo assinou. Porto Feliz, 30 de dezembro de
1840. Assino arogo de José Cardoso, escravo quefoi de Vicente
Ferreira Campos, José Joaquim Cardoso.'®

Entre os aforriados de Porto Feliz, como se viu, 26,6% recebe-
ram algum legado, isto €, um em cada quatro escravos.

Manumissdo, legados, testamenteir os, curadores,
promotor es, juizes e escravos

Quando o senhor morria, suavontade moribunda se concretizava? Como
se evitavam as questfes que pusessem ocorrer, como disse Dona Joana?
Para tentar responder a estas indagacOes, utilizarei autos de prestacdo
de contastestamentarias, atinentes ao periodo situado entre 1840 e 1883,
mas que se reportam a testamentos abertos entre 1824 e 1882.**

Como o préprio nome indica, autos de prestacdo de contas de
testamento aludem a quitagdes dos testamenteiros e dos curadores pe-
rante um juizo, o Municipal de Orf&os ou a Provedoria dos Defuntos e
Ausentes. Estes juizos mandavam convocar testamenteiros que ndo pres-
taram contas das verbas testamentérias. Ostestamenteiros, parademons-
trarem o cumprimento das disposi¢des, apresentavam vérios documen-
tos: recibos, quitagdes de recebimento de legados, de alforrias, de he-

120 MRCI, Pasta 105, doc. 4, Prestacdo de contas do testamento de Vicente Ferreira Campos,
1837-1841.

121 prestagfes de contas s30 ainda pouco exploradas por pesquisadores. Geralmente duravam
anos para serem cumpridas. O prazo espirava em 25 anos. Sobre testamentos e prestagéo de
contas: Sheilade Castro Faria, A col6nia em movimento. Fortuna e familia no cotidiano colo-
nial, Rio de Janeiro, Nova Fronteira, 1998, pp. 265 e ss; Kétia M. Q. Mattoso, Bahia, século
XIX: uma provincia do Império, Rio de Janeiro, Nova Fronteira, 1992, pp. 131-41.
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rancas, de pagamentos de taxas, etc. Depois, 0 processo era avaliado
por um promotor de residuos, que indicava estarem as verbas cumpri-
das, ou ndo, encaminhando seu parecer — “Vistado promotor” — aum
juiz de 6rféos e/ou provedor da Fazenda. Dependendo da avaliacéo, era
necessario apresentar outras provas do cumprimento das disposi¢coes
testamentéarias para se dar quitacdo ao testamenteiro e concluir o pro-
cesso. O julgamento do juiz de 6rféos ou do provedor da Fazenda era
mediado pelo parecer do promotor sobre as contas prestadas pel o testa-
menteiro. Por fim, havia a dltima etapa do processo, 0 “Visto em
Correicdo”, feito em periodo posterior a conclusdo. A Correigdo, como
0 nome sugere, analisava irregularidades nos processos. O parecer do
promotor, o julgamento do juiz de 6rféos ou do provedor da Fazenda,
de um lado, e o parecer da Correicdo, de outro, eram quase sempre
conflitantes.

Embora houvesse discordancias nas ingténcias juridicas, o que se
observaé que o papel dostestamenteiros erafundamental paraarealizagdo
das verbas testamentarias. Em um Termo de Provisdo, em 1843, o juiz da
Comarcade Itu, aqua avilade Porto Feliz eravinculada, afirmou:

[Deve-se] tomar com prontiddo e regul aridade as contas dos testa
mentos, por ser isto mesmo a bem das pessoas interessadas no
cumprimento das disposi¢cdes testamentérias, e porque a Fazenda
percebe no devido prazo astaxas que lhe pertencem, e que ordina-
riamente ficam demoradas a arbitrio dos testamenteiros quando
eles ndo sdo compelidos judiciamente ao pagamento das mes-
mas, assim como a entrega de herangas e legados [...] Nébias.*?

A se dar crédito as palavras do juiz dacomarca, herancas e lega
dos demoravam a ser entregues, quica muitas vezes ndo o fossem. Seria
0 mesmo possivel em relacéo a alforrias? Dos 125 autos de prestacéo
de contas analisados, 61 (48,8%) libertaram escravos, mas dez deles
ndo apresentaram qualquer comprovante do cumprimento da alforria.
Em outras 14 vezes, 0s promotores requisitavam ao juiz que citassem
novamente os testamenteiros, mas em sei's destes casos, mesmo cobra-
dos, os documentos ndo foram apresentados.

122 MRCI, Pasta 196, Registros de Testamentos, Livro 3, fl. 67v.
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Nos processos de prestacdo de contas de testamento, libertaram-
se 226 cativos, 150 (66,3%) dos quais foram reconhecidos como for-
ros, no gozo da liberdade, quer por depoimento de testemunhas, quer
por cartas assinadas a rogo, dentre outras maneiras. Mas parece que 42
(18,6%) ndo alcancaram a liberdade, porgue morreram antes ou por
gualquer outro motivo, inclusive a ndo apresentacdo do comprovante,
por parte do testador. Dezoito escravos libertados em testamento esta-
vam em processo de liberdade, uma vez que ndo havia sido satisfeitaa
condicdo da aforria. Para os demais ndo ha informacéo.

Num dos autos que sequer chega a apresentar as quitagdes das
manumissdes, mas que foram aprovadas pelo promotor em 1835, apos-
terior Correicao, de 1862, anotou o seguinte:

[...] os documentos apresentados ndo [sdo], como deviam ser,
quitacdes publicas, e nem ao menos sefizeram reconhecidas|ile-
givel] assinadas; [além disso], nada consta sobre a efetividade
daliberdade conferidapelatestadoraao escravo Manoe [...] Porto
Feliz, 26 de maio de 1862. Francisco da Costa Carvalho.'®

Como este caso, a comprovacdo da alforria era um dos motivos
mais freqlientes para as discordancias entre testamenteiros, curadores,
juizes e promotores, de uma parte, e a Correicéo, de outra. Mas, quando
0 promotor reclamava, o juiz mandava citar novamente o testamentei-
ro, que, diga-selogo, quase nunca dispunhade comprovante. No entan-
to, dependendo das rel agbes pessoai s entre promotores, curadores e tes-
tadores, a demonstracéo da aforria podia ser omitida no processo, ou
melhor, promotores e juizes faziam vista grossa para a falta.

Por exemplo, DonaAnaAlves Lima era encarregada de cumprir
as Ultimas vontades de seu marido, o tenente Francisco Antonio de Souza,
gue, em abril de 1837, dissera o seguinte: “Declaro que deixo forro o
escravo Jodo, 0 pajem, com a condi¢cdo de servir minha mulher seis
anos depois de minha morte”. O testamento foi aberto em fevereiro de
1838 e 0 parecer do promotor foi dado em maio de 1843. Faltava pouco

12 MRCI, Pasta 105, doc. 5, Prestacdo de contas do testamento de Maria Luisa Arruda, 1835-
1862.
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menos de um ano para o prazo da liberdade. Por isto, o promotor afir-
mou: “Ainda ndo completou o tempo”.**

A primeiravista, atestadora estaria cumprindo o disposto no tes-
tamento, mas o que se percebe é que 0 processo se arrastou, porque
algumas missas ndo foram realizadas, dentre outras disposi¢les. Ha
varios recibos, inclusive dos escravos legados, mas faltavam outros.
Mesmo assim, o promotor dos residuos deu as contas por prestadas, o
que foi aprovado pelo juiz de érfaos. Mas, na Correicéo de 1862, um
outro promotor afirmour:

Revistas estas contas prova-se que, ainda mesmo aceitos os do-
cumentos particulares apresentados pela testamenteira, em pro-
va do cumprimento de diversas verbas testamentarias, algumas
existem sobre cujo cumprimento nenhum documento foi até hoje
produzido.'®

Faltando documentos, o juiz da Correicdo exigiu “a apresenta-
¢do das quitacOes, [inclusive @ do liberto Jodo [ ...] [Depois| de satisfei-
tas tais exigéncias, pode-se haver por cumprido o testamento — Porto
Feliz, 26 de maio de 1862 — Francisco da Costa Carvalho”. Assim, 24
anos depois da morte do testador, sua testamenteira erafalecidae ainda
ndo havia a quitagdo da liberdade do escravo Jo&o. Quase prescreveu o
prazo de prestacdo de contas, que era de 25 anos.'®

Com efeito, as vezes passavam-se anos para o cumprimento das
verbas testamentais ou, a0 menos, para a demonstracéo de documentos
gue as afirmassem. Diante disto, deve-se perguntar se a auséncia de
atestados de manumissdo implica, ou ndo, o ndo gozo da liberdade.
Nem sempre. Suponho mesmo que ndo. Paraaém do registro oficial da
aforria, tal como requerido em Correicdo, havia seu reconhecimento
social, como se vé no episddio abaixo analisado.

Dona Gertrudes Leite da Silva redigiu seu testamento em abril
de 1829, aberto em julho de 1830. Para depois de sua morte, atestadora

24 MRClI, Pasta 105, doc. 9, Prestag&o de contas do testamento de Francisco Antonio de Souza,
1837-1862.

25 |pid.

26 | pbid.
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deixou libertos os escravos Pedro, Miguel e Romualdo, este dltimo
coartado no tempo de seis anos, pagando a quantia de 150$000. Treze
anos depois, em 20 de dezembro de 1843, o testamenteiro, sob pena da
lei, foi chamado a Justica para prestar contas, mas pediu dilatacdo de
prazo, afim de aprontar um documento. Em 1844, o testamenteiro dis-
se ter realizado todas as disposi¢des testamentarias e queria a quitacao.
Apresentou recibos de pagamento de partilhas, de bens em legitima e
delegados. Todos os documentostinham reconhecimento de tabelides.'*’

Apesar de tudo, no termo de vista, de janeiro de 1844, |1&-se:

[lmo. Sr. Juiz Municipal de Orféos]...]

1°. Declarou atestadora que no diado seu falecimento se disses-
sem missas de corpo presente por todos os sacerdotes que hou-
vessem nesta vila— ndo satisfeito [...].

3°. Declarou que deixava libertos os escravos Pedro e Miguel
depois de seu falecimento — néo satisfeito.

4°, Declarou que deixa aquartado o escravo Romualdo para no
fim de seisanos dar aquantiade cento e cinqlientamil réis, eque
ndo dando aguela dita quantia, voltaria a seus herdeiros — ndo
satisfeito.

Portanto, a vista da exposicéo feita, mostra o testamenteiro néo
ter cumprido a 13, 3%, 4% verbas o que requer o cumprimento de-
las[...] oque V. S*. mandarao que for de Justica. Porto Feliz, 23
de janeiro de 1844.*

O juiz mandou o testamenteiro satisfazer o que o Promotor re-
quisitava. O testamenteiro, entdo, pediu para que fossem demonstradas
as quitacdes das liberdades dos escravos Pedro, Miguel e Romualdo.
Como em boa parte dos autos, os testamenteiros s6 mostravam provas
de aforrias depois do parecer desfavoravel do promotor.

Sobre as formas de comprovacao, no gque se refere a Romualdo e
Pedro, ambos deram quitagGes de recebimento de suas liberdades em
janeiro de 1844. No entanto, Miguel erafalecido. Paraatestar sualiber-
dade, foi necessério o testemunho de membros da comunidade. Apos o

2T MRCI, Pasta 105, doc. 16, Prestacdo de contas do testamento de Gertrudes Leite da Silva,
1841-1862.
28 | pid.
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testemunho de “ciéncia certa’ de pessoas moradoras e naturais naloca
lidade, o promotor concordou com o testamenteiro e remeteu os autos
para o juiz, que aprovou as contas em janeiro de 1844. A alforria foi
reconhecida pela comunidade. Apesar disto, 18 anos depois, na
Correicao, datada de maio de 1862, nota-se:

[...] pelarevisio destas contas se reconhece que os documentos
particularmente apresentados e aceitos parajustificacdo do cum-
primento de algumas verbas foram indevidamente recebidos em
lugar de quitacdes publicas, na forma dalel. [Além disso] ndo
procedeu o juiz naformade direito sobre falta de prova[e] ndo
se podia reputé-la por satisfeita.'?

Contrariamente ao promotor e ao juiz de 6rfaos, o juiz da
Correi¢do punha em davidaas formas de quitagdo das liberdades, feitas
por documentos particul ares, emborafossem reconhecidos por tabelides.
Suas palavras indicam que podia haver manipulacdo de documentos
por parte de testamenteiros, testemunhas, etc. Além disto, muitas cartas
de aforrias podiam ser instrumentos particulares, sem registro em car-
tério ou testamento. Por outro lado, os comprovantes das alforrias de-
monstram que eram oS proprios ex-escravos ou testemunhas que con-
firmavam a liberdade. Desta maneira, apesar de vinculos, atando as
testemunhas e os testamenteiros, havia o reconhecimento social da al-
forria, quer por parte dos libertos (que apresentaram recibo de quita
¢a0), quer por parte das testemunhas, que disseram que o cativo faleci-
do gozou de liberdade. Provavelmente, as discordancias entre os pare-
ceres do promotor e a aprovacao das contas pelo juiz de orféos, de um
lado, e da Correicéo, de outro, se devem ao distanciamento temporal
deste Ultimo juizo em relagdo a acontecimentos pretéritos. I nversamen-
te, parece que, para o promotor € o juiz, por viverem o momento dos
acontecimentos etalvez por seus|agos pessoai s com os envolvidos (tes-
temunhas, testamenteiros e mesmo escravos), valia mais o reconheci-
mento socia das aforrias, a palavra dos envolvidos.

No entanto, este reconhecimento social nem sempre era consen-
so e podia ser palco de disputas. Em testamento, Beatriz Maria da

29 1bid.
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Candelarialibertou seis escravos. Para prestar contas destas liberdades,
o testamenteiro e filho da testadora, Francisco Vaz de Almeida, ofere-
ceu 0s assentos de 6bito de Luciano e Maria e umadeclaracdo conjunta
de gozo da liberdade dos demais escravos, assinada a rogo por um pa-
dre. Os documentos foram feitos da maneira seguinte:

Certifico que em um dos livros de assentos de 6bito [...] vem o
de teor seguinte — Luciano, escravo — Aos [18/03/1843] fale-
ceu [...] Luciano, escravo de Francisco Vaz de Almeida[que € 0
testamenteiro] [...].

O Vigario Francisco daCosta|...].

No mesmo livro afolha 26 verso vem o do teor seguinte Maria
escrava— A0s[13/09/1849] faleceu[...] Mariaescravade Fran-
cisco Vaz [...] O Vigério Francisco da Costa...].**

Por se tratar de 6bitos de escravos, o padre acrescentou logo em
seguida:

Certifico por me ter informado que os dois finados supra eram
libertos naocasi&o do falecimento. Pirapora, 19 de agosto de 1852.
[Padre] Francisco da Costal...]

Declaramos que estamos gozando de liberdade desde amorte de
nossa finada senhora Maria digo Beatriz Maria da Candelaria.
Pirapora, 18 de agosto de 1852.

A rogo de Vicente, Caetana, Rita, Florinda, [assinou o padre]
Francisco da Costa.***

A maneirade demonstrar os documentos e, principal mente, seu teor
e Sua natureza deixam margem a dlvidas sobre a concreta liberdade dos
escravos. Documentos assinados por terceiras, arogo de ex-cativos andfa-
betos — sem qualquer mencdo ao sinad da cruz, como comumente se ob-
serva em outras fontes de época — e a condicéo de escravos nos ébitos
poriam em causa avalidade dos comprovantesdealforria. Por isto, o padre
asseverou que se tratava de ohitos de libertos, ndo de escravos.

130 MRCI, Pasta 107, doc. 13, Prestac&o de contas do testamento de Beatriz Maria da Candelaria,
1839-1862.
31 1bid.
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Em janeiro de 1853, o promotor do juizo municipal aprovou as
constas, apés parecer do promotor. Portanto, novamente houve o reco-
nhecimento oficial e social das liberdades, embora pairem davidas,
advindas dos assentos de Obito e da assinatura de terceiros sem a cruz
dos libertos, davidas que foram levantadas em outra instancia.

Em 1860, na Correicao, o promotor dos residuos afirmou:

[...] as certidBes de 6bito [...] indicam antes que Luciano e Ma-
ria, escravos a quem a testadora conferiu liberdade, morreram
em estado de escravidado do que no de liberdade, [porque] mais
firmeza [tem] a declaracdo da condi¢o que se nota em assentos
de dbitos do que certid&o retirada em vaga informag&o, que
se segue as referidas certiddes; nadeclaracdo das liberdades [de]
Florinda, Caetana, Rita e Vicente, afolha 10 verso, sobre acha-
rem-se no gozo de suas liberdades, nenhum valor merece [...]
eraproprio de quitacdo publica, onde esta declaracéo vem ates-
tada por oficial competente, o tabelido; finalmente, ndo ha de-
claracdo alguma que mostre satisfeito o legado.**

Entre a declaracéo do padre e a avaliacéo do promotor dos residu-
os da Correigdo, passaram-se oito anos. Porém, ainda que distante do
calor dos acontecimentos e invalidando a declaracéo do padre, anbos os
documentos remetem ainterpretactes distintas sobre os desdobramentos
das vontades testamentarias. Na primeiradelas, através da declaragéo do
padre, a concretizagcdo das aforrias independe de comprovantes publicos
cartoriais e o que vale mais é a palavra. Em segundo lugar, a afirmacéo
do padre sugere que, mesmo sendo libertos em testamento, Luciano e
Maria continuaram, até seus falecimentos, a ser reconhecidos oficia e
socia mente como escravos, tendo em vista que os registros de 6bitos 0s
caracterizavam como tais, ou sgja, a aforria testamentaria ndo foi cum-
prida, @ menos assim entendeu, oito anos depois, o0 promotor. Em tercei-
ro, derivada da hipétese anterior, em certas ocasides a condicdo do liber-
to podia diferir pouco, na perspectiva de herdeiros do senhor, do estado
de escraviddo. Em quarto, o promotor dos residuos da Correi¢éo, ao res-
sdtar o ndo cumprimento de verbas, indica que a smples vontade testa-

32 1bid.
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mentériando garante o disposto em testamento, isto €, avontade senhori-
al as vésperas damorte nem sempre assegura, por si SO, 0 acesso posteri-
or aliberdade defato. Conseqlientemente, em quinto lugar, aconcretizacdo
da liberdade depende da agéo de testamenteiros, curadores, juizes e, ndo
menos importante, dos proprios escravos.

Mais ainda, embora a apreciacdo do promotor tenhasido realiza-
da oito anos depois, a sua avaliagdo se pauta por dois argumentos. O
primeiro é a falta de cumprimento das disposi¢Oes testamentérias, no
gue tange aos escravos falecidos, Luciano e Maria. O segundo € airre-
gularidade dos documentos, e ndo 0 ndo cumprimento das verbas, no
gue concerne aos demais escravos, Florinda, Caetana, Rita e Vicente.
Neste segundo aspecto, trata-se de uma sobreposi¢cdo de competéncias
juridicas. No primeiro, de palavras conflitantes. Para o promotor, a de-
claragcéo do padre foi tirada de “vaga informacéo”, indicando néo exis-
tir legitimidade na sua procedéncia, isto €, ndo erafidedigna. Logo, ndo
houve consenso sobre o reconhecimento social da manumiss&o.

O testador, ao recorrer ao padre para comprovar as liberdades,
talvez ndo o tenhafeito de forma aleatdria. As Constituicdes Primeiras
do Arcebispado da Bahia, de 1707, publicadas em 1720, determina-
vam, no titulo 10 do livro 5, que declaragbes de padres teriam forca de
escritura, 0 que, mais de um século e meio depois, foi ignorado pela
Correicd0.* Por outro lado, o titulo 43 do mesmo livro, que versa so-
bre a quem compete pedir contas aos testamenteiros, prescreve que 0s
“Parocos e quaisquer outros Clérigos, oficiais de Confrarias [...] ndo
déem e nem passem quitagBes antecipadas|...] sem com efeito primeiro
estarem cumpridas’, punindo com pena de excomunh& quem ndo o
fizesse. 1sto porque “muitas vezes acontece pedirem os testamenteiros
em fraude da execucdo dos testamentos quitacfes anteci padas para da-
rem contas’. Também sob pena de excomunhao, as Constitui¢cdes man-
davam “a cada um dos testamenteiros, ou executores dos testamentos,
[que] ndo pecam nem usem das ditas quitactes antecipadas’.™**

133 Sobre os conflitos entre Estado e Igreja no século X1X: Anderson J. Oliveira, “Os bispos e os
leigos. Reformacatdlicaeirmandadesno Rio de Janeiro Imperial”, Locus, n° 15 (2002), pp. 71-81.

13 Sebastisio Monteiro daVide, Constituiges Primeiras do Arcebispado da Bahia, 1707, Coimbra,
Real Colégio dasArtes e da Companhia de Jesus, 1720, livro 5, titulos 10 e 43.
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Sobre o padre, ndo é possivel afirmar que a declaragdo anteceda
o fato e tampouco que tudo fosse umafalsificagdo. Todavia, as proprias
regras candnicas previam a atestagdo do n&o cumprido.

Assim, indagagbes permanecem: mesmo comprovadas, as
aforrias testamentérias eram cumpridas? Havia possibilidade de os es-
cravos ndo vislumbrarem o cumprimento da palavra de seus senhores?
O que faziam, nestas circunstancias, para atingir a liberdade? L egados
deixados pel os senhores eram pagos? Ao fazerem doagéo de liberdade
e de legados, havia a preocupacdo sistematica de testadores de garanti-
rem suas vontades, o que indica que havia possibilidades, por estreitas
gue fossem, de ndo serem satisfeitas.

Por isto, na davida, em 4 de novembro de 1820, Teobaldo da
Fonseca e Souza libertou sua escrava Joana Cassanje, devido aos bons
servigos. Queria que, pelo seu falecimento, ficasse

[...] logo forracomo se nascesse de ventrelivre e para[n&o] acon-
tecer 0 que geralmente costuma acontecer desde ja lhe dou esta
cartade liberdade para ela apresentar aos seus testamenteiros ou
outra qualquer pessoa que fique administrando seus bens que
nenhum poderater o menor dominio naditaminhaescrava Joana
paraque sejalogo reconhecida como forraelibertaqueficasen-
do logo que eu faleca e sd poderdo revogar estaliberdade no uso
de infidelidade."®

Em resumo, aintencéo do testamento ndo assegurava por si s6 a
liberdade de fato. A sua concretizac8o precisava do reconhecimento
comunitério e das relagbes sociais mantidas pelos alforriados.

1% MRCI, Livro de Notas, Pasta 175, Alforria de Joana Cassanje, fls. 85v. Estacartafoi escritaem
4 de novembro de 1820, sendo inicialmente langada em cartério na Vila de Constituigdo em 11
de novembro de 1822. Posteriormente, em 6 de novembro de 1826, foi registrada no cartério de
Porto Feliz. Aindaem 8 de novembro de 1824, este senhor declarou que afilhade Joana Cassanje,
Felicia fora“forranapial...] daSéde Sao Paulo em continuag&o aos grandes servigos que [sua
mée] tem feito naminha enfermidade Ihe deixo 18 doblas’. A referéncia documental € amesma
para estes casos. Com efeito, a excessiva preocupacéo deste senhor em registrar as aforrias
sugere a existéncia de lagos sexuais-afetivos entre Teobaldo e Joana, 0 que, por outro lado,
demonstra a possibilidade do ndo cumprimento das vontades dos testadores. Alias, isto ndo era
exclusividade de Porto Feliz. Em Campos dos Goytacazes também ocorria: Lara, Campos da
violéncia, pp. 255-59; Faria, Snhés pretas, damas mercadoras, pp. 104-07.
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A garantiadaliberdade

Os cativos, é 6bvio, sabiam disto e cobravam sua liberdade. Logo que
seus senhores morriam iam ao cartério, como se viu. Também lanca-
vam m&o de outros expedientes.

Em um auto civel de justificagdo, datado de 15 de maio de 1803,
Francisco Mulato queria ser “julgado livre e liberto do cativeiro”. Seu
curador afirmou que o mulato nasceu escravo de D. Maria Soares, que,
antes de falecer, o doou asuafilha, D. Mariade Almeida, com a condi-
¢do de que, quando a filha morresse, Francisco mulato se tornaria “ se-
nhor da sualiberdade e livre de cativeiro”. Em seguida, o curador disse
que, apo6s a morte de D. Maria Soares, o cativo ficou em poder de sua
filha, que fez alguns testamentos em que declarava 0 mulato como li-
berto, na condi¢do expressa pela mée. Além disto, a testadora declarou
algumas vezes ao seu segundo marido, o Alferes Inécio Mendes da Sil-
va, que cumpriria a verba. Entretanto, continua o curador, no Ultimo
testamento, D. Maria Almeida estava em “idade decrépita de 90 anos’
e, por persuasdes de quem escreveu, deixou o mulato Francisco coartado,
obrigado a pagar “cem mil réis no curto espaco de dois anos para poder
ficar forro”. Concluia que ndo devia ser assim, porgue a Unica condicdo
para a aforria era a morte de sua senhora.'*

Testemunhas depuseram afavor do mulato. A primeiradelasdis-
se que “sabia por ciéncia certa e de vista por morar na mesma casa da
falecidaD. Mariade Almeida’. A segunda testemunha sabia

[...] por ver e presenciar por ser enjeitada e criadacomo filhade
Dona MariaAlmeida, [...] que antes da morte de D. Maria Soa-
res, mée da testadora, ouvira[...] adita Maria Soares, por mais
detrés vezes, recomendar afilha[...] que se ndo descuidasse na
sua doacdo daguele escravo Francisco Mulato, que |he dava en-
guanto asuavida parao ensinar e educar e lhe mandar ensinar o
Oficio deAlfaiate. [A terceira] disse que sabia de ver e ser vizi-
nho, e ser publico e notorio, que afalecidaMaria Soares, mae de
D. MariaAlmeida, [...] era senhora de um rapaz de nome Fran-
cisco mulato nascido em sua casa, e que o doara a sua filha,

¥ MRCI, Pasta 79, Autos civeis de justificagdo de Francisco Mulato, 1803.
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Maria de Almeida, para o ter em sua companhia e o educar en-
guanto ela doada fosse viva. [Por fim, a quarta disse que] sabia
gue o justificante fora escravo de D. Maria Soares, sogra dele
testemunha, [que] casando [...] com D. Maria Almeida Silva,
esta |he disse por muitas vezes que o justificante ndo era seu
escravo.™

Pressionado pelacomunidade, o testamenteiro, o padre André da
Rocha Abreu, em 21 de maio de 1803, corroborou 0 depoimento das
testemunhas, dizendo “ convenho na liberdade do justificante, visto se-
rem verdadeiras as premissas com que prova o seu direito”. No despa-
cho, o juiz mandou o justificante pagar as custas.'®

Assim, pelo processo, observa-se a importancia do saber de ci-
énciacerta, do ouvir e, mais ainda, da palavra, gravada namemaoria dos
cativos, dada por seu senhores sobre suas liberdades. “Publico e noté-
rio” eram, para todos, a aforria e sua condi¢cdo. Mesmo o padre, que
ndo se opos totalmente ao legado, aceitou a disposi¢éo. No entanto, o
gue assegurou a realizacdo da verba foi a rede de relacdes pessoais
mantida pelo ex-escravo, asssm como o reconhecimento socialmente
disseminado das condicdes da aforria.

Mais interessante, o préprio escravo ndo enfatizou 0 hao acesso
aliberdade, mas a condicéo de chegar aela. Suaexpectativade liberda-
de era a dos termos de sua senhora, sem pagamento algum. O acordo
vinha da época em que era escravo. Francisco ndo questionou sua se-
nhora, somente o testamenteiro. Depois da morte da senhora, ndo tives-
serecorrido aum curador e a comunidade para mover um auto civel de
justificacao, talvez jamais vislumbrasse sua liberdade.

Palavrasfinais

Pretendi neste estudo chamar a atencdo para um método distinto de
analisar o transito entre a escravidéo e a liberdade, sobretudo pelo cru-
zamento de livros de notas e testamentos. Ademais, os processos de

7 1bid.
38 1bid.
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prestacdo de contas de testamento sdo extremamente Uteis para a em-
preitada, posto que permitem a andlise de um aspecto ainda pouco ex-
plorado em estudos sobre alforrias testamentarias, isto €, o cumprimen-
to ou ndo das Ultimas vontades senhoriais, bem como os caminhos per-
corridos até o desfecho. Numa vila eminentemente agraria, os sub-re-
gistros de aforrias, sobretudo as cartorarias, antes de tudo demonstram
0 reconhecimento social da manumissdo, e ndo a auséncia de suarazéo
de ser, numaarearural. Isto explicao porqué de amodalidade bésicade
aforrias na vila de Porto Feliz ser testamental e ndo cartoraria, como
freglientemente se observa em &reas urbanas.

Fruto de umarelagdo pessoal entre senhor e escravo, adiferencia-
¢do socid via aforria comegava no interior do cativeiro. Longe de ser
apenas uma contradicdo, um engodo, uma forma de resisténcia e uma
conquistaescrava, adforriaresultavade um acordo moral entre pactuan-
tes, que regueria dos escravos submisséo e, por parte do senhor, o cum-
primento da paavra. Porém, a vontade do testador nem sempre evitava
as questdes que talvez pudessem ocorrer, diria Dona Joana. Senhores,
para manterem sua dominacdo, necessitavam da legitimidade socia de
seus pares e dos dominados, ou segja, seu poder tinhaumabase mord . Dai
0 empenho em fazer valer a palavra, mesmo post-mortem. Por sua parte,
0s escravos libertos, para afirmarem sua nova condicao necessitavam do
reconhecimento social da comunidade, da reatualizacdo de lacos pretéri-
tos, inclusive os herdados pelos antigos senhores, para concretizar o ca
minho de ascensdo na escala social. Ascensdo quase sempre limitada ao
grupo socia de referéncia, mas significativa para quem viveu as vicissi-
tudes de uma penosa vida em cativeiro.
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Resumo

O artigo andlisa o tema da mobilidade social em uma sociedade escravista,
centrando a atencéo sobre a aforria. Reporta-se a vila de Porto Feliz, uma érea
basicamente rural da capitania/provincia de S&o Paulo, durante o século XIX. O
estudo se baseia em uma documentago variada, que inclui livros de notas
cartoriais, testamentos, prestagBes de contas de testamentos, registros paroqui-
ais de batismo, casamento e 6bito, dentre outras. O cruzamento de fontes diver-
sas pretendeu enfatizar o transito entre a escraviddo e a manumissao, sobretudo
nas aforrias derivadas de testamento. Demonstra-se que, ndo obstante aalforria
fosse fruto de negociactes entre senhores e escravos, prevalecia a concessao
senhorial. A aforria provinha de um pacto, que, de um lado, pressupunha a sub-
missdo do escravo, e, de outro, 0 cumprimento da palavra senhorial .

Palavras-chave: Escravidao —Alforria— Concesséo de Liberdade — Porto Fe-
liz — Século XIX

Friendship and Manumission: Movement between Slavery and Freedom
(Porto Feliz, Sdo Paulo, 19th Century)

Abstract

This essay analyzes the issue of social mobility in a slave society, focusing on
manumission. It examines the parish of Porto Feliz, amainly rural areain the
province of SAo Paulo, during the 19" century. The study draws on a variety of
primary sources, including the civil record books of notary publics, wills, estate
proceedings, parochial records of baptism, marriage and death. The
examination of these diverse types of documentation highlights the passage
from slavery to manumission, especially in those cases in which freedom was
obtained through the master’swill. The paper arguesthat in the negotiation of
manumission between master and slave, the former’s concession was
paramount. The manumission resulted from a pact that presupposed, on the
one hand, the slave's submission, and on the other, his trust in the master’s
word.

Key-words: Savery — Manumission — Concession of Freedom — Porto Feliz—
19" Century
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