HISTORIAS URBANAS DE LIBERDADE:
ESCRAVOS EM FUGA NA CIDADE DE BELEM, 1860-1888*

José Maia Bezerra Neto™

Desde a segunda metade do século XVII1, naregido de Belém, em
Seu espago urbano e cercanias, concentrava-se boa parte da populagéo
escravada provinciado Para. Em 1793, por exemplo, viviam 8.573 ha-
bitantes, sendo 4.423 brancos (51,6%), 3.051 escravos negros (35,6%)
e 1.099 pretos, indios e mesticos livres (12,8%). Ja em 1823, nas duas
freguesias urbanas de Belém, Sé e Campinas, havia uma populacdo de
12.471, compreendendo 5.643 brancos (45,2%), 5.719 escravos africa-
nosou crioulos (45,9%) e 1.109 pretos, indiose mesticoslivres (8,9%).
Portanto, quando do processo de independéncia, a entéo cidade do Para
comportava uma populacao escrava e de homenslivres mesticos, pretos
e indios superior ade brancos, com alta proporc¢ado de cativos. Nas éreas
rurais adjacentes, existiam aproximadamente 9.259 habitantes, sendo
5.125 livres e 4.134 escravos.? Havia, entdo, no campo e na cidade da
ditaregido, cercade 21.726 individuos, sendo 9.849 escravos e 11.877

- Estetexto faz parte de estudo sobre fugas escravas na A mazoénia, na segunda metade do século
XIX, iniciado em 1994. Agradeco a Jodo Reis por sua leitura, comentérios e sugestdes, que
muito o enriqueceram.

-+ Professor do Departamento de Histériada Universidade Federal do Para

1 Cf. dados em Vicente Salles, O Negro no Paréa sob o regime da escraviddo, Belém, Secult,
1988, pp. 68-71.

2 Rosa Elizabeth Acevedo Marin, “Du travail esclave au travail libre: le Para (Brésil) sous le
régime colonial et sous!’ Empire (XV1le-XIXesiécles)” (Tese de Doutorado, Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales, 1985), pp. 136-139.
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livres, dentre os quai s 5.643 brancos, 5.125 individuos ndo identificados
e1.109 indios, pretos e mestios.

Os dados acima confirmam estudos que apontam a densidade da
populacdo escrava nesta &rea. Rosa Acevedo Marin indica-nos a forte
presencade escravos, ao findar o periodo colonial, nasregidesruraisde
Belém, nas quais existia o cultivo da cana-de-agUcar, do arroz, do café,
entre outros produtos agricolas, destacando-se o primeiro. Em S&o Do-
mingos daBoaVista, por exemplo, 1.047 individuos, ou 53% dos 1.929
habitantes, eram escravos; nabaciado Rio Capim havia 663 cativos, ou
sgja, 40,1% dos 1.655 moradores; no rio Bujaru, 0s 915 escravos exis-
tentes perfaziam 53,4% da populacdo, estimada em 1.714 pessoas; no
rio Acara, 1.437 escravos representavam 54,7% dos 2.976 habitantes.
Janalocalidade de Bemfica, em cuja érea pareciando haver umaativi-
dade agricolasemel hante as demai's, observa-se uma pequena popul agéo
escrava, em torno de 72 pessoas, ou 7,3% dos 985 habitantes.®> Ernesto
Cruz, por suavez, observa gque, durante os seculos XVII até o XI1X, na
faixalitordneade Belém, “ estavam localizados os Engenhos Reais, dos
senhores abastados, cuja prosperidade era avaliada pela quantidade de
negros da Guiné e dos indios de aldeias missionadas, empregados na
fabricacdo do aglcar e no cultivo dos canaviais’.* Iguamente, nas pro-
ximidades de Belém ja se estruturavam os engenhos de grande porte que
haviam sido de propriedade de determinadas ordensreligiosas.

Na verdade, as areas mais antigas e tradicionais da lavoura
canavieira em solo paraense situavam-se nas bacias dos rios Acarg,
Guamae Capim, naregi&o denominadade Zona Guajarina, emtorno de
Belém. Ja naregido dasilhas defronte da cidade de Belém, ou espalha-
das pela Baia de Guajara, havia também algumas propriedades agrico-
| as sustentadas pel o trabal ho escravo, sem gque fossem necessariamente
lavouras de cultivo de agUcar. Nailha de Ara-Pitanga, em 1859, o via-
jante Frangois Biard ficou hospedado em “vastafazenda’ pertencentea
certo portugués. Relata-nos Biard que nesta“ fazenda cerca de cinglienta
escravos trabalhavam em cerémica’, produzindo “ magnificos vasos de

3 Acevedo Marin, Du travail esclave au travail libre, pp. 136-139.
4 Ernesto Cruz, Histéria do Para, Belém, UFPa, 1967, pp. 104-105.
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vérios formatos’.® Nallha das Ongas, por suavez, o Sr. Noguez igual-
mente empregava escravos alugados no artesanato de ceramica.® Na
verdade, mesmo em terras de engenhos era comum o cultivo de outras
culturas, tais como arroz, tabaco ou café. Também havia engenhos em
gue oscativos dedicavam-se adiversas outras atividades artesanai s, quan-
do ndo eram empregados naextracdo de madeiras e na col eta de produ-
tos dasflorestas situadas dentro da propriedade ou em éreas adjacentes.

Observamos, ent&o, que em torno da capital paraense estabel ece-
ram-se fazendas e engenhos caracterizados por uma significativa pre-
sencadamao-de-obraescravade origem africanaque, ao longo do sécu-
lo XIX, haveria de permanecer, umavez que “durante o periodo que se
seguiu imediatamente aindependéncia, pareciaafinal que o setor agrério
assumia posi¢ao predominante naeconomiaamazonica’, ou s§ja, nesta
época ocorreu a decadéncia do comércio do cacau silvestre, principal
produto de exportagdo. Assim, ficando o setor extrativo da economia
paraense sem um produto de peso passivel de exportacdo, como até en-
t&o haviasido o cacau, criaram-se condicoes favoraveis para que “todo
0 pegueno capital disponivel naregido” fosse voltado “cada vez mais
para as culturas de aglcar, arroz e algoddo, para as fazendas de gado e
paraoutros empreendimentosrurais’.’

No proéprio espaco urbano de Belém existiasignificativapresenca
detrabal hadores escravos negros, pelo menos desde as duas Ultimas dé-
cadasdo século X V111 até 1823, como ja observamos anteriormente. Em
1839, Bernardo de Souza Franco estimavaa popul agéo escravade Belém
em torno de 4.580 individuos, jaindicando uma diminui¢do damesma.
Em 1848, todavia, Jerbnimo Francisco Coelho indicava coeficiente es-
cravo um pouco maior, ou segja, 5.085 cativos entre 0s 16.092 habitantes
dacidade, ou 31,6%.% Em meados do século X1X, portanto, nas fregue-
sias urbanas da capital, nesta época em nimero de trés, a populagdo
escrava de Belém ainda era bastante significativa. Mas, desde entéo, ja

° Frangois Biard, Dois anos no Brasil, S3o Paulo, Companhia Editora Nacional, 1945, pp. 168-
169.

© Diario de Noticias, Barbara instituicio, de 08/10/1882, p. 2.

7 BérbaraWeinstein, A Borracha na Amazonia: Expanséo e Decadéncia (1850-1920), S&o Pau-
lo, Hucitec/ Edusp, 1993, p. 58.

8 Sdlles, O Negro no Pard, p. 72.
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seiniciava o declinio do contingente de escravos na capital, enquanto
aumentava agquel e representado pelas pessoaslivres.

A partir dasegundametade do século X1 X, ndo somente os melho-
ramentos havidos no espago urbano, mas o proprio crescimento da popu-
lac8o citadina havia despertado mudancas na cidade. Inclusive, para o
periodo de 1850 a 1872, Robin Anderson indica-nos que ataxamédiade
crescimento demogréfico dacapital paraensefoi de 3,65% a0 ano, abo mesmo
tempo em que quase duplicavaapopulagdo daprovincia.® Nos anosinici-
ais dadécada de 1870, o Almanach do Diario de Belém indicava que nos
quatro distritos dacapital viviam 34.464 habitantes.® Em 1882, segundo
o jornal Diario de Noticias, em torno de 40.000 pessoas ai viviam,*
emborasegjaprovavel que o crescimento dapopul agdo bel enense estivesse
subestimado, umavez que o recenseamento de 1896 apontava umapopu-
lagdo de 91.993 em Belém — nimero menor, todavia, ao estimado pelo
Bardo de Maraj6 em 1894, quando falava de mais de 100.000 pessoas.*

A medida que ocorria o crescimento demogréfico da popul agdo
livre dacapital paraense, em muito favorecido pelaentradadosimigran-
tes nordestinos desde os anos de 1870, diminuiaapercentagem daescra-
va, ainda que no comego da década de 1870 fosse mantido de certafor-
ma o mesmo volume de escravos existente desde mais ou menos vinte
anos atras. Em 1872, por exemplo, havia 5.087 cativos em Belém do
Pard, 14,7% dos 34.464 habitantes, propor¢do bastante reduzida se com-
parada com aguela das primeiras décadas do século XI1X.** Em 1888,
por sua vez, haviam sido classificados 2.196 cativos como residentes
nos quatro distritos da capital (Sé, Sant’ Anna, Trindade e Nazareth),
gue, destaforma, representariam um pouco mais de 5% de sua popul a-
¢a0, estimada pelo menos em 40.000 pessoas.™

®  Apud Weinstein, A Borracha na Amazonia, p. 56.

0 Apud Mariade Nazaré Sarges, “ De criados e turcos deteque-teque” numacidade que se moderni-
za osoficios nacidade de Belém do Para (1888-1900)" (Projeto de pesquisa, UFPA, 1999), p. 3.

' Diario de Noticias, Diario de Belém, de 29/10/1882, p. 2.

12 Relativamente ao ano de 1896, ver Sarges, De criados, p. 3. No que diz respeito ao ano de 1894,
ver José Coelho da Gama Abreu, Bardo de Margj6, As regides amazobnicas: estudos
chorographicos dos Estados do Gram-Para e Amazonas, Belém, Secult, 1992, p. 391.

¥ MariaJiliaTolosa, “Estruturasicio-profissional de Belém nasegunda metade do século XIX”
(Monografiade Especializago, Universidade Federal do Pard, 1986).

4 Cf. Diario de Noticias, Secgdo Abolicionista, de 24/06/1883, p. 2.
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A crescente diminuicéo da presenca escrava na capital paraense,
particularmente nos anos finais da escravidéo, parece ndo ter afetado a
preponderanciado trabal ho servil no municipio de Belém se comparado
as demais cidades, vilas e regides, umavez que aindareunia contigente
significativo dos escravos existentes naprovincia.

Em Belém, buscando-se a liberdade

Aos escravos gque, fugindo de diversas regidesinterioranas, dirigiam-se
a Belém do Pard, o crescimento demogréfico da populagdo livre ndo-
branca e a expansdo fisica da cidade, com a sua diversificagdo socio-
econémica, favoreciam-lhes ndo somente asobrevivéncia, maspermiti-
am-lhes ficar cada vez mais anénimos entre os habitantes.” Os relatos
defugas possibilitam observar ariquezadas relagdes no universo social
da escraviddo urbana. Por exemplo, Thomaz Francisco Tavares, resi-
dente em Maraj6-Assl, em outubro de 1870 noticiava a fuga dos seus
escravos José e Jorge para a “cidade”.® Em janeiro de 1871, Thomaz
Francisco Tavares novamente anunciava a fugida de seus cativos José e
Jorge, ocorrida destavez em fins de 1870, em companhia de outro cha-
mado Caetano, que trabal havade pedreiro e carpina. Eles haviam deixa-
do Maragj6-Assl rumo a Belém, “trabalhando em obras particulares,
intitulando-seforros”.*’

Considerando gque José, Jorge e Caetano ndo somente consegui-
ram obter trabalho na cidade, mas perder-se como forros no meio da
populacéo livre eliberta, entende-se porque optaram por Belém em bus-
cadaliberdade. Outrossim, nem sempre esses escravos hasceram evive-

5 Sobre o crescimento populacional e adiversificagdo socio-econdmicade Belém, ver Mariade
Nazaré Sarges, Belém: Riquezas produzindo a Belle-Epoque (1870-1912), Belém: Editora Paka-
Tatu, 2000.

16 Diario do Gram-Para, de ?/10/1870, sem numeragao da pagina (jornal incompleto). A partir
desteoreferido jornal seraindicado apenascomo DGP.

¥ DGP, de 7/01/1871, sem numeragdo da pagina (jornal incompleto). Aindasobre afugade Cae-
tano, Jorge e José, ver antincio publicado pelo seu senhor, no DGP, de 04/08/1871, p. 3. Neste, 0
senhor informava que seus escravos haviam fugido em 22 de setembro de 1870, portanto, ha
quase um ano. Desta Ultima vez, o senhor nada dizia acerca dos paradeiros de seus escravos.
Também j& se demonstrava decidido a negociar o retorno dos mesmos ao seu servigo, quando
diziaque: “ Se os ditos escravos se apresentarem no prazo de 30 dias a contar da presente data
serdo recebidos como apadrinhados’.

Afro-Asia, 28 (2002), 221-250 225



ram nas localidades interioranas ou no meio rural; vide José, cujos anti-
gos senhores foram Manoel Pinheiro & C? dacapital do Para, e Caeta-
no, antigo escravo de José Gregdrio Lourenco, “funileiro arua da Pai-
xao” em Belém. Ambos haviam sido comprados por Thomaz Francisco
Tavares e levados para Maraj0-Assl, trazendo na bagagem a experién-
ciadacondicdo escravano espago urbano, paraonde procuraram retornar
fugindo.”® N&o foram os Unicos.

Olympio e Paulo, nanoite de 7 de fevereiro de 1874, fugiram da
vilade Soure, litoral dailhade Maraj6, em umapequenacanoa, atraves-
sando aBaiade Gugjararumo aBelém. Segundo o anlncio, osreferidos
escravos eram “ muitos conhecidos n’ esta cidade, onde foram comprados
por seu senhor”. Novamente, escravos vitimados pel as transagfes mer-
cantis senhoriais procuravam refazer suas antigas vidas, reatando nds
afrouxados, sendo desfeitos a suarevelia. Joanna, por suavez, nanoite
de 10 de junho de 1869 obteve “passagem n’um barco vindo da barra,
gue nesse mesmo dia descia paraa cidade’, fugindo davilade Breves,
em Margj 6, também rumo aBelém, sem planos de voltar ao dominio de
seu senhor, José M. Martins, pois levara “consigo toda a roupa’, néo
sendo fugida de ocasido. Mas porque Joana planejou sua evasao paraa
cidade do Para? Segundo informacéo prestada pel 0 anunciante, porquea
mesma “ ultimamente foi comprada ao Sr. Elias José Nunes da Silva’,
residente na capital paraense.’

Nem todos os escravos fugidos homiziados na cidade tinham aqui
raizes. No sdbado, 16 de janeiro de 1869, o “pequeno” Jodo Militdo, ou-
trora“ escravo em Vizeu dafallecidaDomingas Gerarda’, fugiu dalocali-
dade de Ponte de Pedras, em Margj6, do novo senhor, Francisco Romano
Tavares, quedesconfiavater desido“ seduzido” eachava-se” oculto nesta
cidade”, ou sgja, Belém. O mundo urbano também significavaum campo
aberto aos cativos evadidos dosinteriores, fascinando-os, face apossibili-
dade da sobrevivéncia “ Ao amanhecer” do dia 2 de novembro de 1872,
Manodl, “ da propriedade de Pedro Carlos Paraense”, e Firmo, escravo de
Jodo Roméo de Lira Sosinho, ambos moradores no rio Matba, no distrito
de Abaité, fugiram juntos “ em uma montaria pequena e bastante usada’,

'8 Sobre os antigos senhores de José e Caetano, cf . as referéncias constantesdas notasn®™ 16 e 17.
9 DGP, de 14/02/1874, p. 02; e de 17/06/1869, p. 02.
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segundo osanunciantes* sem motivo algum paraisso” . Os senhores supu-
nham “que os ditos escravos procura[valm alugar-se nesta capital” .

Frederico, 30 anos, pedreiro, natural do Maranh&o, “ ondefoi com-
prado ao Sr. Luiz Antdnio Gongalves Ribeiro”, evadira-se do Engenho
Cafezal, segundo o antincio “ por ndo querer trabal har”, sendo caracteriza-
docomo“bemfalante’, “vadio e pagodista’, que sempre procuravaandar
“muito direito”. Frederico era, entdo, retratado como um péssimo traba-
Ihador, dado aconversafiada, vadiagem e festas, por isso mesmo preocu-
pado com a boa aparéncia, que era também uma forma de se passar por
livre. Seraque Frederico fugiu por ndo gostar de trabal har, procurando na
capital paraense 0 ambiente propicio ao seu estilo boémio devida? O pro-
prio senhor, embora procurasse associar sua fuga a vadiagem, observou
sobre o fugido que*“ constaempregar-se em apanhar assahy [acai] eomais
provével é estar refugiado n’ esta cidade”.* Vé-se por ai quéo diversas
podiam ser as definicdes de trabalho. Para o senhor, somente o servico
executado sob seu comando pel os escravos seria considerado trabalho, o
resto tendiaaser rotulado como a gumaformade vadiagem. Assim sendo,
aideol ogiasenhoria acabavajustificando aescravidao ao definir asfugas
escravas como resisténcia ao trabalho em geral.

Destaforma, os senhores construiam aimagem dos escravos fugi-
doscomo incapazesdeviver por S mesmosem liberdade, por seu propa ado
despreparo mora parao trabaho livre, umavez que, supostamente, ape-
nas a autoridade senhorial garantia-lhes a condicdo de trabalhadores.”
Entretanto é possivel fazer uma outra leitura da histéria de fuga de
Frederico, bem como da de outros escravos. Ao apanhar agai paraven-
der na cidade, Frederico batalhava por sua sobrevivéncia, apenas néo
guerialaborar parao seu proprietério, procurando com afuga controlar

# DGP, de21/01/1869, p. 2; ede 09/11/1872, p. 2.

2 DGP, de07/09/1872, p. 3.

2 Ainda sobre a ideologia senhorial do trabalho e do trabalhador escravo presente no Brasil
oitocentista, ver Sidney Chalhoub, Trabalho, lar e botequim: o cotidiano dos trabalhadores
no Rio de Janeiro da Belle Epoque, S&o Paulo, Brasiliense, 1986. Em um livro recente, Chalhoub
novamentefaz referénciaaideol ogizacdo do trabal ho pel os senhores, quando, por exemplo, diz:
“Nadiscussdo sobre arepressdo aociosidade em 1888, aprincipal dificul dade dos deputados era
imaginar como seria possivel garantir a organizagdo do mundo do trabalho sem o recurso as
politicas dedominio caracteristicasdo cativeiro”. Cf. Sidney Chalhoub, Cidade febril:corticos
e epidemias na Corte Imperial, Sdo Paulo, Companhiadas L etras, 1996, p. 23.
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0 ritmo e o tempo de suas atividades de trabal ho, conforme suas necessi-
dades, sem abdicar de umaboa prosa, um bom descanso e um pagode de
vez em quando.

Os anuncios de fugas escravas também permitem observar que a
proximidade em relagdo aBelém dalavouracanavieiranasbaciasdo rio
Capim, Moju, lgarapé-Miri e Tocantins (nasregides Gugjarinaedo Baixo
Tocantins), bem como de fazendas de criagéo de gado nallhado Margj 6,
podiamotivar escravos fugidos dagquel as areas a buscarem esconderijos
naquel acidade. Em 1869 Manoel fugiu de seu senhor Manoel Sebastido
L obato, morador em Igarapé-Miri. Como se desconfiava que o escravo
encontrava-se em Bujaru ou acoutado nos suburbios de Belém, o anun-
ciante prometiaresponsabilizar o “ acoutador” por perdas e danos e gra-
tificar generosamente aquem o apresentasse ao proprietario, em |garapé-
Miri, ou a Jodo Candido Freyre D’ Andrade, na Travessa Oriental do
Mercado, na capital.?

Observe-se gue Manoel vivia numa zona de lavoura canavieira,
possivelmente trabalhando no campo, e, apds a sua fuga, seu senhor
indicavaseus dois possivei s destinos. Bujaru ou os sublrbios de Belém.
I sso permite supor que Manoel conheciaaregido e tanto em um quanto
em outro lugar podiater protecdo e apoios necessarios para a execucao
de seu plano de fuga. Mas seu senhor também parecia saber das provéa
veis relacdes de seu escravo naguelas éreas, talvez porque Manoel ja
houvesse realizado outras fugas anteriores.

Outros senhores também reclamaram a captura de escravos fugi-
dos paraacapital paraense, devido a proximidade geogréfica, aindaque
fosse possivel encontré-los homiziadosem outras|ocalidades daprovin-
cia. José Joaquim Lobato, do distrito de Abaité, “ha 7 para 8 annos”
possuiauma escrava fugida chamada Piedade que, casadacom Evaristo
Antonio de Souza, jatinhadoisfilhos. Como aditaescrava*“jaumavez
foi agarrada nesta capital em Nazareth”, seu dono desconfiava que an-
davaou “pelo rio Araguary, por Barcarena, ou no Pinheiro, perto desta
capital”. Joaguim FerreiraD’ Andrade Muniz também anunciavaaeva-
s40 do cativo Crescéncio de sua olaria no igarapé Janipaudba, desconfi-

% DGP, de 06/01/1869, p. 3.
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ando que vagava “ pelo mesmo districto, ou por estacidade”. N&o teria
sido dificil para o escravo arranjar ocupagdo, caso houvesse escolhido
Belém, pois eraum trabalhador qualificado e versado em varios oficios
manuais, entendendo “ maisde carpintaria, calafate, e um pouco deolei-
ro e pedreiro” .

Mesmo que ainda houvesse motivagtes bastante fortes para este
ou aquele escravo preferir outros paradeiros que ndo a cidade do Para,
pareciaque esta setornava cadavez maisirresistivel aos que buscassem
a liberdade. O coronel José Calisto Furtado, da regido do rio Capim,
relatou afuga de Francisco Ayres dizendo que Ihe constava “ter fugido
parao Guama, d’ onde foi comprado, ou anda[va] vagando pel os subur-
bios desta capital”. Os senhores acabavam reconhecendo que, apesar
das formas de controle social impostas aos escravos no espago urbano,
os fugitivos conseguiam transformar a capital do Pard na sua cidade,
incorporando-se aum multifacetado universo social onde possuiam ami-
zades e parentes. Manoel Raymundo de Almeida, de Cairary, denunciou
afugade Anténio, que, segundo suadesconfianca, teria“vindo paraesta
capital ou parao Guama, por ter nestes lugares parentes’. Por suavez,
Caetano Diniz D’ Avellar, senhor da“ fazenda denominada‘* Sdo Pedro’,
no districto da villa da Cachoeira em Margj¢”, dizia quanto a Manoel
Jodo que constava ele “vagar pelo districto de Monsaras, e pela capital
destaprovincia, paraondedisseir ter com 0 Sr. Jeronimo do Rego Castello
Branco parao comprar”. A essadtura Caetano jaaceitavavender Manoel
aquem o quisesse comprar, inclusive ao senhor por este escolhido.”

Muitos outros escravos também ndo aceitavam ser coisa de seus
senhores, mas sujeitos histéricos que lutavam para definir suas condi-
¢cOesdevidaedetrabaho, apartir das suas proprias visdes de liberdade
eescravidado. Escravos que, mesmo distantes de Belém, acal entavam agui
retornar fazendo viagenslongas quando aocasido fosse propicia. Em 25
dejaneiro de 1871 eraanunciadaafuga“ de umafazenda perto dacidade
deBraganca’ dos cativos Justino e Bernardo. O primeiro acabou sediri-
gindo paraacapital paraense, naqual javiverapor dois anos, enquanto

% DGP, de 15/09/1870, p. 2; ede 22/11/1872, p. 3.
% DGP, de 05/10/1872, p. 2; de 24/09/1872, p. 3; e de 06/12/1871, p. 2. O referido andincio,
entretanto, é datado de 21/11/1871.
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0 outro seguiu destino diferente, por nds ignorado. A distanciaentre a
cidade de Belém e aregido de Braganca, proxima da fronteira com o
Maranh&o, ndo desanimou Justino. Para alcangar seu destino havia a
opcdo do percurso por mar aberto, fazendo navegacdo de cabotagem ao
longo da costa paraense, ou seguir por terra, atravessando matas e rios.”

Justino, entretanto, ndo seria 0 Unico a optar pela fuga a longa
disténcia. Pedro fugiu de seu senhor Jodo PereiradaSilva, queresidiana
cidade de Manaus, capital da provinciaamazonense. Ele haviasido es-
cravo do Sr. Jodo Villaga, em Belém, “sendo vendido n’ esta capital pelos
Srs. Moreira& Irméo”, por autorizacdo daquele, e remetido paraapro-
vinciavizinha. Segundo seu novo senhor, Pedro achava-se nacapital do
Parg, na“ convivénciacom seu irméo, escravo do Sr. Villaga”. Pararea-
tar seuslagos com afamiliae com acidade, Pedro ndo mediu distancias,
sendo-lhe o Unico caminho possivel navegar pelo rio Amazonas,
infiltrando-se nas embarcagdes clandestinamente, talvez se passando por
livre ou estabel ecendo rel agdes de cumplicidade com atripul agdo.”

Essas sdo historias que revelam o trauma da separacdo de pessoas
e lugares através da venda. Havia escravos que ndo aceitavam sequer
partir. Ciryaco, cujo antigo senhor fora o tenente do corpo de policia
Jodo Antdnio daPaixao, fugiu deAgapyto Benino Monroy, domiciliado
em Portel, “ao embarcar para o vapor Guama”, em um dos portos de
Belém, nanoite de 16 de junho de 1869, constando que estava“ vagando
pela capital”. N&o era somente o0 gosto pela vida urbana que prendia
Ciryaco acidade do Parg, mas também rel acBes pessoais e familiares. O
anuncio de sua fuga aponta pista neste sentido: ele era “filho de uma
escrava do Sr. Fernando Maria da Cunha’ .

A cidade de Belém, nas Ultimas trés décadas da escravidédo, abria
aos cativos fugidos um leque de possibilidades de inser¢éo social, fosse
estaocupacional, residencial, familiar ou delazer. Em 2 de novembro de
1871 Isidoro fugiu da“Bocca do Inhangapy” paraando muito distante
Belém; em 11 de abril do mesmo ano, Venceslau fugirado rio Capim, e
seu senhor dizia que o fugitivo deveria “estar acoutado nesta capital

% DGP, de25/01/1871, p. 2.
2" DGP, de 08/10/1874, p. 3 (0 anlincio data de 26/09/1874).
% DGP, de23/06/1869, p. 2.
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paraas partes da cidade”, fazendo através dos jornais ainusitada oferta
ao fujdo de que “se por si se apresentar serd recompensado” . Tanto um
como outro foram em busca da vida em liberdade na cidade do Para. A
cidade, além de um mercado detrabal ho maisdinamico, dapossibilidade
do anonimato e, a essa altura do século, de pessoas simpéticas a aboli-
¢do, possuia também institui¢des, como as forgas armadas, que podiam
acolher e camuflar umafuga. Clarindo, por exemplo, fugiraparaBelém
“afim de sentar praga’, em 11 de dezembro de 1874. Outros pareciam
fugir paraexperimentar alguns dias defolga. O sapateiro Elias, escravo
de Antdnio PereiradaSilveiraFrade, proprietério de olaria nas cercani-
asde Belém, “tendo ido no domingo, com licenga, acidade”, ndo havia
voltado para casa, fazendo com gue seu senhor na terca-feira (19 de
setembro de 1871) anunciasse suaevasdo. Ele desconfiavagque o mesmo
estivesse “vagando as ruas da cidade até acabar os 85000 réis’ que lhe
havia dado.”® O sapateiro teimava em estender seus dias de lazer, en-
guanto houvesse tostdes para gastar. A cidade ndo se constituia apenas
no destino dagueles em busca da liberdade definitiva, mas tornava-se
ambiente favoravel aescravos que ndo tencionavam rupturatotal com a
escravidao.

Ficando na cidade

Quando fugiam, os escravosresidentes na cidade de Belém muitasvezes
acabavam nelaficando, aenfrentar as politicas de control e social impos-
tas pel os senhores e pel as autoridades do Estado. O significativo aumen-
to da populagdo livre e pobre ndo branca e a inser¢éo dos cativos no
universo das relagdes sociais urbanas favoreciam os escravos em suas
fugas dentro da cidade onde moravam. Desde 14 de dezembro de 1868
achava-se fugido 0 “mulato” Jodo, oficial de carpinague, entre as suas
gualidades, sabia ler, escrever, contar e tocar viol&o. Segundo seu se-
nhor, Jodo costumava andar cal¢ado e fazia-se “ passar como livre”, as-
sinando o0 nome de “ Jodo Paulo de Tal” . A forma como Jodo agia, dissi-
mulando a sua condicdo cativa, baseava-se em seus conhecimentos da

* DGP, de 19/11/1871, p. 2; de __/05/1871, p. 2; de 22/12/1874, p. 2; e de 20/09/1871, p. 3.
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vida citadina, que desfrutava hd muito tempo. Ele fora aprendiz de car-
pinteiro de um Sr. Jorge, homem pardo, residente no bairro do Umarizal,
vivendo posteriormente com sua irma Valentina, igualmente escrava,
alugada como domeésticaao Sr. Ferreira Penna. Nesta época haviatraba-
Ilhado no Arsenal daMarinhae, por Ultimo, no Destacamento da Traves-
sado Jurunas, apés o que se evadiu, deixando seu senhor sem osdevidos
jornais.* Jodo, portanto, fora escravo ao ganho, vivendo sobre si, alu-
gando seus servicos como carpina. Também viveu algum tempo em com-
panhia da irm&, com licenga do senhor, um lago familiar que, junto a
outros com pessoas livres, eram capazes de favorecé-lo em suafugida.®

Como outros escravos urbanaos, algumas caracteristicas e habilidades
pessoai s favoreceram Jodo, que podia se passar melhor por pessoalivre,

usando calgados e assinando nome falso, porque sabia ler e escrever,
tinha oficio e eramestico.*

Bernardo, que “em tempos remotos, foi servente e pedreiro do
Mestre Antdnio Nogueira e ultimamente [estava] occupado na compa:
nhia dos pretos de ganho na Travessa da IndUstria, [e que] também ja
andou na companhia do Catraia’, em outubro de 1872 “retirou-se da
casa de seu senhor”, vagando por Belém jafazia um més.® Mais uma
vez um escravo ao ganho fugiado dominio senhorial e ndo abandonava
acidade. Bernardo fazia parte de um grupo de trabal hadores, escravose
quicalibertos, que reunidos em determinados pontos das ruas da cidade
demarcavam seu territério em busca da sobrevivéncia, agrupamentos
denominados como companhia deste ou daquel e logradouro publico em
gue tradicionalmente se incorporavam a paisagem urbana. Em 30 de
janeiro de 1873, os 6rfaos de José D’ Aralljo Roso Cardoso continuavam
anunciando afugade Bernardo, sd que o chamando de Bernardino. Ain-
dasegundo seus senhores, 0 escravo em fuga as vezes andava na“ com-

% DGP, de 10/01/1869, p. 3.

3 Chalhoub chamaateng&o parao fato de que o viver “sobresi” dos escravos acabava constituin-
do-se em “mais um importante elemento desagregador dainstitui ¢ao da escravidao na Corte”.
Cf. Chalhoub, Cidade febril, p. 27.

32 Sobre 0 uso de sapatos como indicador socia dacondigZo de pessoalivre, ver Sidney Chalhoub,
Visdes de Liberdade, Uma histéria das Gltimas décadas da escravidao na Corte, S&o Paulo,
Companhiadas Letras, 1990, pp. 212-215.

% DGP, de29/11/1872, p. 3.
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panhia dos pretos’, sem entretanto indicar quem seriam.®* As relagoes
sociais de trabalho construidas por este escravo, portanto, facultavam-
Ihe as condi ¢cBes necessérias para manter-se fugido em Belém, sem pre-
cisar buscar outros paradeiros.

Os orféos de José D’ Araldjo Roso Cardoso, em 30 de janeiro de
1873, anunciavam a evasao de outro cativo chamado Agostinho gue,
escravo alugado a outros senhores, “em tempos esteve na padaria
Portugueza, aruade Sdo Vicente, e ultimamente em casado Dr. Henrique
R. Rodriguez, em S. Jodo". Agostinho achavarse fugido ha sete dias
“vagando por estacidade”. N&o somente os trabal hadores de rua contro-
lavam espacos de circulagdo no mundo urbano, mas também os aluga-
dos em casas e estabel ecimentos comerciais. Os primeiros, porém, tal-
vez pudessem melhor circular neste ambiente, sobretudo agueles cuja
ocupacdo os obrigava a conhecer bem os quatro cantos da cidade. Este
parecia ser 0 caso de Manoel Raymundo, que exercia a profissao de
“bolieiro do carrinho n®44” e também andava, segundo seu senhor, fugi-
do e “vagando pelasruas d’ esta capital” hajauma semana, quando sua
fugafoi anunciadaem 27 de maio de 1869. Manoel pareciaser um des-
sesfujdesreincidentes. Em 6 dejulho de 1872 o boliero novamente havia
fugido da“casa do seu senhor” na Estrada do Arsenal, e encontrava-se
“vagando pelas ruas da cidade naformado costume”.*

Conforme os relatos senhoriais, um grande nimero de escravos
fugia para ficar vagando pela cidade. O termo “andar vagando pelas
ruas d’ esta capital”, usado nos anincios, é um indicio de que muitos
cativos ausentavam-se regularmente de seus senhores sem intencéo de
abandoné&-1os para sempre. Por isso ndo deixavam Belém, ficando aqui
circulando. Mas paraisso era preciso conhecimento do espago urbano e
afacilidade oferecida por este para o escravo passar-se por livre.

Hé casos em que ndo resta divida que os escravos fugiam sem a
intenc&o de continuar sob 0 dominio de seus senhores, porgue se ausen-
tavam levando seus minguados objetos pessoais. Foi 0 que se deu com
Raymunda, escravado Dr. José Carlos Gongalves, que por se considerar

% DGP, de 27/05/1869, p. 2; e de 06/07/1872, p. 2.
* DGP, de30/01/1873, p. 2.
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forra ausentou-se da casa do senhor na noite de 26 de janeiro de 1873,
“levando umarede e 4 vestidos de chita (jadesbotados)” , suspeitando-se
que estivesse a “ andar vagando pelacidade”.* Mas, nafatadeindica-
¢Oes mais precisas, nem sempre fugir levando seus pertences caracteri-
Zaria um ato de ruptura com a escravidao por parte dos cativos, sendo
possiveisfugas eventuais, damesmaformaque fugasvisando aliberda-
de podiam ser feitas sem carrego.

A expressdo vagar pela cidade também sugere que os senhores
atribuiam aos escravos uma falta de sentido em suas vidas, sem adire-
¢do senhorial. Pelo menos assim parecia ser para os senhores, diante do
fato de que sabiam que seus escravos em fugatinham sido vistos aqui e
acola na cidade, levando uma espécie de vida sem rumo, quando, na
verdade, este “vagar” pelas ruas significava que os fugitivos podiam
conhecer tdo bem a cidade que a pal milhavam completamente. Por outro
lado, o uso corrente daexpressdo “ consta’, relativaasinformactes pres-
tadas nos andncios acerca dos paradeiros dos fugitivos, indica que os
seus senhores possuiam redes de informacéo equivalentes arede de pro-
tecdo escrava.

O mesmo tecido urbano que escondia a condicdo de escravos
andarilhos também os protegia detras das portas. Em 27 de setembro de
1870 jafaziaaguns dias que Libania haviafugido, ndo ficando “narua
este tempo todo”, pois constava ao senhor “andar coitada na capital,
porquetem sido encontradapor muitagente”.*” Também Apolinériaacha
va-se fugida, sendo “publico andar vagando por esta cidade e acoutada
emum calogio[sic]”, segundo as noticias dadas ao seu proprietario Ayres
Carneiro.® Sabendo que a cidade era também um campo minado, os
escravos fugidos deviam saber andar, evitando prudentemente excesso
de exposi¢ao quefacilitasse dendincias, identificacéo e prisdo pel as auto-
ridades policiais e cagadores de recompensa, que agiam, inclusive, a
partir dos andincios senhoriais.

Os niveis de inser¢do dos trabalhadores escravos na cidade de
Belém tanto podiam facilitar suavidade fugitivo como favorecer a sua

% DGP, de 31/01/1873, p. 2 (0 anlincio data de 28/01/1873).
5" DGP, de 27/09/1870, p. 2.
% DGP, de06/04/1869, p. 2.
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prisdo pelapolicia, particularmente quando fossem personagensdavida
urbana por demais conhecidos, por conta de suas idiossincracias ou ati-
vidades de trabalho. Desta situagdo os senhores tinham pleno conheci-
mento, tanto que procuravam converté-la a seu favor, quando faziam
guestdo de relatar, em seus andncios, que este ou aquele fugitivo era
bastante conhecido em Belém. Assim sendo, os fugitivos poderiam ter
0u ndo sucesso em seus planos de liberdade, conforme asolidez de suas
relacBes de convivio nacapital paraense. Nos aniincios de fuga existem
alguns exemplos: Antonina, cativade D. Lida Muller, fugiu em 23 de
marco de 1869, constando “ainda andar pela cidade’, na qual era“co-
nhecida por andar vendendo miudezas de sua senhora’; em fuga hatrés
meses, Camila, que era“ bem conhecida nesta cidade (onde tem estado
alugada)”, segundo Carlos Figueiredo Muniz, também vagavapor Belém
“vivendo acoutada por alguém”; Crispiano, dapropriedade de Valente &
irmao, ex-escravo do droguista Sr. L uiz Rosa, desaparecido haoito dias,
em janeiro de 1870 andava“ vagando pelasruas destacidade, ondeelleé
[era] bem conhecido”; Constancia, de Braz Manuel Dias, era “muito
conhecida '’ esta cidade onde intitula[val-se forra’, constando “andar
vagando” pelacapital paraense desde o dia 19 de marco de 1875, quan-
do fugira com “saia e cabegdo muito aceiado, [sendo que] no pescoco
traz[ia] um rosario de contas pretas e brancas’.*

A cidade do Pard, portanto, constituia-se em cenério das lutas
entre senhores e escravos, sendo que 0s primeiros procuravam impor
politicas de controle social em relago aos cativos, enquanto estesresis-
tiam ao governo senhorial, reelaborando em seu favor tanto as suastra-
dicbes de combate a0 mesmo, quanto os cédigos sociais da escravidao.
Assim sendo, senhores e escravos faziam da historia da cidade suas pro-
prias historias de negociagao e conflito, forjando umaBelém multifacetada
gue, é verdade, a dominagdo senhoria procurava eliminar, através das
politicas publicas governamentais de reordenamento e reformado espa-
¢o urbano, desde a década de 1860.

% DGP, de 24/03/1869, p. 2; de 19/02/1874, p. 2; de 14/01/1870, p. 2; e de 28/03/1875, p. 2 (0
anuncio data de 22/03/1875).
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Os fujdes da cidade, a cidade dos fujdes

As histérias de escravos fujfes sdo representativas da complexidade do
mundo urbano, que ndo pertencia unicamente aos senhores, ainda que
sob 0 seu governo. A cidade também era dos trabal hadores cativos que,
mesmo constantemente excluidos, ndo desistiam de fazé-la parte inte-
grante de suas vidas, bem como um espaco de lutapelaliberdade. Neste
sentido, passo aacompanhar asincessantesfugas de Manoel e Raymundo.

Quando tinha 14 anos, Manoel, nascido em Belém, escravo do
advogado Alvaro Pinto de Pontes e Souza, fugiu “ namanhan de segun-
da-feira’ em 6 de maio de 1872. O seu senhor, visando facilitar a sua
captura, caracterizou-o fisicamente como “ mulato”, “ magro” e*“um pouco
tatibitati [tartamudo]”, dizendo que vestia“ calcae camisabranca’; tam-
bém informou que o escravo era“filho da carafusa Crescencia’, possi-
velmente pessoa bastante conhecida nacidade, ou ndo ateriamenciona-
do. Nestafuga, o jovem Manoel encontrava-se vagando “ pelaspracas e
suburbios desta cidade”, sendo denunciado pelo senhor que “naterca-
feira de manhan seguinte ao da fugida, foi por indicagdo de alguém
capturado no Largo daPdlvora, por um soldado do corpo de policia, que
ao condusil-o deixou-o ir em paz (!') naRuade Santo Anténio”.*° Seria
este um caso de corrupcgdo da policia, cujos baixos salarios tornavam
seus efetivos tao avidos por quaisquer tostdes, caso Manoel tivesse al-
gum? Talvez fosse, sabendo-se que nacidade de Belém, pelo menosdes-
de a primeira metade do XIX, a convivéncia bastante préxima da
soldadesca com os escravos motivava denuncias de que os policiais en-
tretinham lagos de camaradagem e cumplicidade com os cativos, deixan-
do muitas vezes de cumprir com seu papel, emborao pudessem fazer eo
fizessem quando queriam. Desta forma, ndo seria nada estranho, ainda
que ndo generalizado, o dito policial ter deixado Manoel ir-se embora,
continuando sua fuga mesmo gue por pouco tempo.

Aos 15 anos, “ha noute de sexta-feira’ do dia 11 de outubro de
1872, Manoel mais uma vez fugia, vestindo “camisa de riscado azul e
calca branca’, declarando seu senhor que esta era “aterceirafugida....

“ DGP, de 12/05/1872, p. 2.
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esteanno”. Reconduzido ao dominio senhorial, Manoel fugirialogo de-
pois uma quarta vez, no “domingo 27 do corrente mez de outubro [de
1872]”, s6 que agora, segundo o advogado Alvaro Pinto Ponte de Souza,
andava“vagando pelo Caes de Marinha, Rua do I mperador, no meio de
trocade molegues, além de outroslugares’. Aos 18 anos, ja"“ aprendiz de
pedreiro”, tem-se novamente noticias sobre Manoel, que, naterca-feira,
24 de fevereiro de 1874, havia fugido levando “cal¢a azul e camisa de
algoddo americano”, pondo-se avagar “pelasruas e pragas d esta cida-
de’. O mesmo Manoel, ainda em 1874, fugiu na noite de 31 de maio,
levando “vestido cal¢a de casemira verde clara em quadros e camisa
brancafina’, andando “ pel os sublrbios d’ estacapital” porque, segundo
0 senhor, ele era“useiro e viseiro n’estas fugas por [ser] vadio e [ter]
abuso”. Nestaépoca, 0 escravo jateria 19 anos, continuando fisicamen-
te“magro”, embora“bem parecido” efalando “um pouco aindatatibitati”;
quanto a sua mae, a escrava Crescenciaja havia falecido.”

Sendo Manoel useiro e viseiro em fugir, pode-se dizer que busca-
vaespagos de autonomiae condic¢des de vidaetrabalho maisfavoraveis,
n&o uma agdo maisradical de rupturacom a escraviddo. Neste sentido,
Manoel fugiu apenas com as roupas do corpo, sem maiores cuidadosem
esconder-seou em circular pel os espacos publicos, ficando exposto quan-
do andavapelasruas e pragas de Belém, quando freqlientava seus subur-
bios ou, entdo, metia-se em molecadas junto com outros jovens traves-
so0s. Mas se ele estava sempre fugindo era porque sempre retornava ao
mando de seu senhor, o0 que levariaacrer tratar-se de escravo inconfor-
mado. Seriam suas varias fugas expedic¢des de reconhecimento dacida-
de, como que ensaios da fuga perfeita? N&o é possivel saber, mas seu
comportamento sem davida permitiaum acimul o de experiéncias neces-
S&rias as suas novas investidas.

Aindaem 1874, Manoel, nanoite de sexta-feira, 27 de novembro,
realizava outrafuga. Ele, que ha “ainda poucos meses esteve prezo na
cadeia publica’, talvez por conta da sua Ultima fuga em maio de 1874,
real mente ndo sossegava, edestavez foi-sevestido de“ calcaazul ecamiza
deriscado, novas’, maslevara, “também, umatrouxacom cal¢ae camiza

“ DGP, de 16/10/1872, p. 2; de 01/11/1872, p. 2; de 28/02/1874, p. 3; e de 08/06/1874, p. 3.
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de algodao grossade servico e par@metrosde pedreiro”, profissdo queja
havia aprendido.”? Embora o seu senhor nao indicasse possiveis para-
deiros, talvez porque Manoel estivesse sendo mais discreto, percebe-se
gue estanovatentativadiferenciava-se das demais pela preocupacéo do
escravo em levar consigo seus pertences, inclusive ferramentas de traba-
Iho, sugerindo que, na busca de emprego durante suafuga, estava deci-
dido aviver por si. Agora, Manoel ja seria pessoaexperiente suficiente-
mente para se decidir pela ruptura com a escravidéo.

Um pouco mais de um ano apésasuafuga, em 14 dedezembro de
1875, temos a Ultima noticia de Manoel, aos 20 anos. Ele continuava
fugido, com seu senhor prometendo pagar gratificacdo de cem mil réis,
aquem capturar ou promover acerta’, dizendo que Manoel encontrave-
se“criminosamente acoutado em servicosde diversas pessoasforad’ esta
capital, e nos suburbios d esta, S. Jodo, Currainho, e, na Estrada de
Braganca, foi visto hdvagar hdpouco”. Nesta época, o advogado escra-
vocratadescreviaManoel como “ muito fallador, mas um pouco tatibita-
tibi”, “com barbarecente”, “cabelleira’, sendo “vadio e velhaco” .*® Vé&
se que, destavez, o escravo havia conseguido pelo menos no espaco de
um ano viver seu perseguido sonho de liberdade, ainda que precisasse
deixar o centro urbanizado de Belém, vivendo e trabalhando em suas
proximidades, talvez porgue tivesse chegado a conclusio de que, em seu
caso, embora continuasse sendo reconhecido, fosse mais seguro ficar
distante das ruas e pragas, pelas quais sempre andarafugido. Provavel-
mente, nas areas periféricas de Belém, espaco de expansdo da capital
paraense, encontraramel hores condi¢des de emprego como pedreiro. De
gualquer forma, nunca se decidiraadeixar acidade naqual havianasci-
do, crescido e adquirido aexperiéncianecessariaas suas | utas, tanto que
continuavaaviver em seus suburbios.

Em 20 de maio de 1869, o moleque Raymundo, 13 anos, escravo
de Ayres Carneiro, morador na Rua de S&o Vicente n° 43, havia fugido.
Segundo seu senhor, Raymundo era “ atapuiado”, com “cabello liso” e
possuia“ seisdedosnaméo Direita’, fugindo vestido com “ camiza bran-
ca e calca de azul riscado”, constando que andava * publicamente por

“2 DGP, de04/12/1874, p. 3.
“ DGP, de 14/12/1875, p. 2.
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estacidade”’. Algum tempo depois, em 1° dejulho de 1871, Raymundo,
aos 16 anos, novamente fugiu, vestindo “ camisa e cal cade panno ameri-
cano”, andando “pelasruasdacapital” nagual era“bem conhecido como
vendedor defrutase galinhas’. Rogava seu proprietario as* autoridades
policiaes suasinstrucdes as patrulhas afim de sua captura’.* Estas sd0
as duas primeiras naticias de fugas praticadas por Raymundo, sendo
plausivel que tivesse iniciado sua carreira de resisténcia aos 13 anos.
Desde entdo, continuou fugindo pelas ruas de Belém, onde ja se fazia
conhecido.

Em 4 de janeiro de 1872, aos 18 anos, mais umavez Raymundo
andava “fugido e escandal osamente commetendo subtilesas pelas ruas
dacapital”, inclusive dormindo “ pelas portas das casas’, 0 que prevenia
seu senhor apolicia, solicitando suacaptura. Neste anincio, Ayres Car-
neiro informavaaindaque o fugitivo, dizendo-se“ ganhador” , procurava
ludibriar as pessoas disfarcando estar aservico do senhor, manipulando
assim os codigos sociais da escraviddo em seu favor. Raymundo com
seus“ seis dedos namao direita pelo que é geralmente conhecido (ainda
mais como vendedor de galinhas)”, continuaria persistindo em suas fu-
gas, poistudo indica que haviaconseguido acumular conhecimentos da
cidade suficientes parater a seguranca necessaria a suarebeldia.®

Raymundo Seis Dedos, eminiciosde abril de 1872, maisumavez
estava em fuga, usando “ cal¢a e camizade riscado listrado de branco e
azul”. Dizia seu senhor gue €ele “ estava trabalhando no calcamento da
cidade” quando fugiu, sabendo que 0 mesmo andava“ publicamente, ora
pela Estacdo em Nazareth, orano Porto do Sal”. Em 24 de fevereiro de
1873 outra vez fugia, “vagando pelas ruas da cidade”, sendo “sempre
encontrado aganhar na Ponte de Pedrase Mercado”. Nesta tltimafuga,
Raymundo levara “consigo algum dinheiro e um relégio” do filho de
Ayres Carneiro, ha certa uma precaucao caso ndo conseguisse sobrevi-
ver deimediato como ganhador.*

Aindaem 1873, no dia10 demaio, Seis Dedos, vestindo “ camisa
de xadrez azul e calca de tinto pardo, ja desmaiado”, havia novamente

“ DGP, de 01/06/1869, p. 2; e de 19/07/1871, p. 3 (0 anlincio data de 12/07/1871).
“ DGP, de05/01/1872, p. 2.
“ DGP, de 01/04/1872, p. 2; e de 04/03/1873, p. 2 (0 anlincio, entretanto, data de 26/02/1873).
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fugido “ sem amenor causa’, dizendo “ estar procurando servico” aman-
do do senhor que, por isso, avisava ndo responder pelas faltas que o
fugitivo cometesse em seu nome.*” Mas, apesar dos seus expedientes, o
escravo ndo conseguiu evitar seu retorno ao dominio de Ayres Carneiro,
tanto que ao anoitecer de 8 de julho de 1873, pouco tempo depois de
capturado, empreendianovafuga, mesmo “ estando preso em casae com
um macho napernadireita (com que fugiu) paraseguranca’. Naverda-
de, ele se encontrava preso em casa aguardando a suavenda* para o sul
do império”, umavez que seu senhor aparentemente desistira de tentar
control&-lo. O pavor gerado pelo castigo senhorial, ou sgja, pela sua
venda-exilio para o sul, deve té-lo motivado a fugir a qualquer custo,
roubando do ball do seu senhor aquantia de 23$000 réis, levando ainda
“de sobressalente calgade linho pardo e umaceroul a, estando vestido de
camisa branca e cal¢a azul, bastante sujas’. Mas seu senhor sabia que
ele continuavanos “limites desta capital” .

Em 20 de outubro de 1874, Raymundo realizava novafuga, por-
tanto, continuavaaviver em Belém com Ayres Carneiro, que recuarada
idéia de vendé-lo para o sul do império, ficando o dito senhor, ao que
parece, resignado a conviver com um escravo fujdo, que apesar de tudo
Ihe podiaser lucrativo. Nestafuga, em particular, diziao senhor que ele
andava “pelos arrabaldes de Nazareth algumas vezes e fazendo a sua
estada quasi sempre pela Travessado Principe, nasimmediacdes de uma
baixa, que tem a mesma travessa por jater sido visto por alguns solda-
dos do Corpo de Policia’. Ndo causou ao seu senhor estranheza que 0s
soldados ndo prendessem Raymundo, pois este semprefingiaestar aser-
vico daquele, ainda mais quando fugido.*

Nada mais conseguindo apurar sobre Manoel ou Raymundo Seis

Dedos, acompanhemos outros trabal hadores cativos fugidos de seus se-
nhores pelacidade de Belém.

4 DGP, de 25/05/1873, p. 2. O anlincio, entretanto, data de 10/05/1873, dia em que Raymundo
fugiu, pois seu senhor jaconhecendo a“pega’, ndo precisava esperar que retornasse por conta
prépria. Neste anlincio, inclusive, protestava contraquem | he desse “ agasal ho, locupl etando-se
de seu servico, certo de que adiériade 2$000 ¢ ataxada desde o diaacima[diadafuga, em 10
demaiode 1873]", responsabilizando o possivel acoutador pelo pagamento dosditosjornais.

“ DGP, de 10/07/1873, p. 2.

4 DGP, de 19/11/1874, p. 2 (0 anuincio, entretanto, data de 03/11/1874).
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Vivendo em liberdade, trabalhando sem senhores

Osescravos fugidos, em lutacontrao dominio senhorial, ndo se destitu-
iam da condic¢&o de trabal hadores, embora expressassem sua recusaem
continuar explorados por seus proprietérios. Na verdade, era enquanto
trabal hadores que lutavam pelo efetivo controle do ritmo e tempo de
trabalho — conforme as préprias experiéncias e visdes de liberdade, par-
tes integrantes de seu universo cultural, informavam suas tradi¢des de
luta. N&o é possivel concordar com o rétulo dos cativos como seres
coisificados que, incapazes de qual quer autonomia por N&o serem pPesso-
aslivres, somente conseguiriam uma* liberdade nominal” quando nega-
vam a escravidéo com suas fugas, na medida em gue os ditos escravos
coisificados seriam despreparados para a vida livre em sociedade, ou
seja, ndo tinham condi¢bes de usufruir os significados da liberdade. A
teoria do escravo-coisa nega aos cativos a condicdo de classe trabal ha-
dora, ndo percebendo gue os escravos fugidos continuavam exercendo
atividades produtivas, e o faziam a partir de uma cultura do trabalho
maturada sob a escravidao.®

O preto Marcellino, oficial de pedreiro, fugiu em 14 de dezembro
de 1868, sendo anunciada a suafuga quase um més depois, no diall de
janeiro de 1869, porque ndo retornavaao servigo de seu senhor Domiciano
Diocleciano Dias Cardoso. Segundo este, com certezaMarcellino acha-
varse “nacapital trabalhando pelo dito officio [pedreiro]”, e reclamava
ao “dono ou encarregado daobra’, naqual o escravo fugido trabalhava,
gue o entregasse em sua casanaRuado Atalayan® 10. E ameagava que,
caso Marcellino fosse capturado em alguma obra, seria o “dono ou en-
carregado d’ ellaresponsavel ao seu senhor pelo jornal de 3%000 rsdiari-
0s, a constar da data que o dito escravo desappareceu’. Desta forma,
Domiciano procurava minar as possibilidades de sobrevivéncia de
Marcellino, pressionando os empreiteirosando empregar o fugitivo que,
por suavez, arrumava trabalho por conta da sua qualificagdo e conhe-

% Nossa critica dirige-se particularmente & compreensdo da escravid&o por parte de Fernando
Henrique Cardoso. Neste ponto diz Cardoso: “... [O escravo,] s pelanegacéo total dasituagio
em que seviaenvolvido, através dafuga, poderiaencontrar aliberdade. Ainda, assim, erauma
liberdade maisnominal quereal...”. Cf. Fernando Henrique Cardoso, Capitalismo e escravismo
no Brasil meridional: o0 negro na sociedade escravocrata do Rio Grande do Sul, Rio de Janei-
ro, Paz e Terra, 1977, p. 138.
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cimentos sobrecomo sevirar nacidade. Em9 demargo de 1869, Marcellino
continuavaforagido, com seu senhor denunciando quetinha*“ sido encon-
trado nas ruas da Campina’, freguesiade Belém, mas pedia“ as autorida-
des policiaes, tanto da capital, quanto as do interior a captura do referido
escravo”, caso este desi stisse da cidade, ap0s as dentincias e ameagasfel -
tas pelo senhor na imprensa.®® Em 1869, Marcellino acabou sendo
reconduzido ao dominio senhorial, emborapor pouco tempo.

Em 7 de novembro de 1869, Marcellino voltariaafugir, achando-se
em Belém, “como tem sido encontrado”, segundo denunciava seu senhor
maisde um mésdepois. Nestanovafuga, o escravo maisumavez trabalha-
vaem obras na capital, como oficia de pedreiro, fazendo com que o dito
senhor prevenisse aos“ donos e encarregados de obras, quetiveremn’dlasa
trabahar o preto Marcel lino, que ndo lhe paguem osjornaesquetiver venci-
do”, e pedindo sob ameacade cobrar jornais quelhe entregassem o fugitivo
em seu novo endereco na Rua do Norte, casa n° 28. As palavras de
Domiciano Diocleciano, que buscava cercear 0s passos de Marcellino, de-
monstram como naguelaalturado século X1X determinados escravosfugi-
dosconseguiam passar por pessoaslivresetraba hadorasnacidade deBelém,
caso ndo fossem favoreci dos pela prética do acoutamento.

Lendo os anlincios de fugas escravas é possivel conhecer outras
histérias de liberdade, assemehadas aquela vivenciada por Macellino.
Simplicio, 22 anos, propriedade de Francisco Henriques de Mattos, era
oficial de pedreiro, sabendo ler e escrever. Em 22 de dezembro de 1870,
guando fugiu, trabalhava“no novo caesda Ruado |mperador”, sendo que
era“vigoatrabahar pelo officio[pedreiro] nestacidadeem diversasobras’,
conforme as dentincias levadas ao conhecimento do senhor. O piauiense
Pedro, cativo de Francisco Honorato Vieirade Freitas, no dia 1° de maio
de 1874, fugiu. Seu senhor, informando que Pedro costumava “mudar o
nome”, diziaque o mesmo em sua“fuga esteve trabal hando naslimpesas
dasruas d' esta cidade’, ainda que fosse oficial de pedreiro. Quem sabe,
justamente pelarazéo de ser pedreiro, Pedro procurasse despistar o senhor
ndo se empregando em obras, como fizeram Marcellino e Simplicio. Ele
parecia preocupar-se em realmente tornar-se clandestino, a comecar pela

1 DGP, de 12/01/1869, p. 2; e de 11/03/1869, p. 2 (0 antincio data de 09/03/1869)
%2 DGP, de21/12/1869, p. 2.
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mudanca de nome. Francisco, por sua vez, andava em fuga por volta de
junho de 1874, conforme rel atou seu senhor, comendador Joaquim da Sil-
vaArantes. Diziaeste que Francisco era“bem conhecido” em Belém, cons-
tando-lhe que “tem-se empregado n’esta cidade na carga e descarga de
carvao de pedra paraas diferentes companhias’.> Ja Benedicto, “ conhe-
cido por Massarico”, pertencenteaNuno Roberto Pimentel, em dezembro
de 1867 constavaandar “ apanhando assahy”, provavel mente paravender
pelas feiras e mercados de Belém.> Apanhar e vender acal seria uma
atividade comum aos escravos urbanos de Belém, quer a servigo de seus
senhores, quer fugidos do dominio senhorial, contribuindo com a manu-
tencdo de agraddvel costume alimentar daregio.

Tanto Marcelino quanto outros escravos gue fugiam do dominio
senhoria ndo estariam necessariamente buscando no espago urbano a
“possibilidade de vender livremente o seu préprio trabalho”, nem estari-
am apenas “em busca do mercado de trabalho livre”.* Os escravos ur-
banos ao ganho javendiam por conta prépriao seu trabalho diretamente
aterceiros, embora devessem cumprir suas obrigacdes de pagar jornais
aos senhores. Ja os escravos fugidos furtavam aos senhores o recebi-
mento desses jornais, na medida em gue trabal havam unicamente para
si, portanto, rompendo com adominacdo escravista. Elesagora, além de
vender livremente seu trabal ho, o faziam conforme as suas préprias ne-
cessidades e ndo as necessidades dos senhores. Paraeles, trabal har livre-
mente n&o era apenas embolsar afériado dia, eraalgo amais. controlar
o ritmo e o tempo de trabalho desenvol vido.

Neste contexto, quando os trabal hadores escravos em fuga recu-
savam-se a continuar labutando sob 0 peso da opressdo e exploracdo
senhoriais, ndo significaque o faziam por aversdo ao trabal ho, conforme
a egavam os senhores, embora al guns real mente cometessem furtos, rou-
bos e outras a¢des criminosas em busca da sobrevivénciaem liberdade.
Significava a possibilidade de exercerem efetivo controle sobre o pro-
cesso detrabal ho, desconstruindo aescravidao sem cair no assal ariamento.

% DGP, de 25/01/1871, p. 2; de 05/05/1874, p. 3 (0 anincio data de 03/05/1874); e de 19/06/
1874, p. 2 (o antincio data de 15/06/1874).

* DGP, de19/12/1867, p. 2.

% AscitagOes estdo em Ademir Gebara, O mercado de trabalho livre no Brasil (1871-1888), Sao
Paulo, Brasiliense, 1986, pp. 54-55.
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Por onde andavam os escravos fugidos em Belem?

Arranjar trabalho na cidade, conforme suas aptiddes, visando garantir a
sobrevivénciae particularmente obter sustento licitamente, sem transgre-
dir as regras sociais através de préticas criminosas (furtos, roubos, etc),
seria estratégia dos fugitivos em Belém. Sem dlvida, o crescimento da
cidade possibilitava aos escravos fugidos a obtencdo de emprego em di-
versas ocupagles. Entretanto, buscar e conseguir trabalho no universo
urbano significava muitas vezes poder e saber viver na propria cidade,
princi pal mente em termos de conheci mento dos seus espacos sociaise ge-
ograficos. Assim sendo, onde procurar abrigo, onde conseguir trabal ho,
onde circular livremente e onde evitar aparecer, e também o que fazer,
guando fazer, com quem fazer, eram todos cuidados e saberes necessarios
aosfugitivos, muitos dos quais adquiridos em suas experiéncias pelasruas
aservico de seus senhores. Acompanhando os percursos realizados pel os
escravos fugidos em Belém sera possivel perceber muitas dessas coisas.

Alguns anancios indicam que os fugidos podiam fregientar as
mais diversas |ocalidades de Belém. Outros anlincios, entretanto, reve-
lam que parte significativa dos escravos fugidos preferiam circul ar, tra-
balhar e fazer seus negécios pelas areas litoréneas da cidade, situadas
particularmente nos 1° e 2° distritos, ou sgja, a parte antiga da cidade,
onde selocalizavam suas principais docas e portos, como por exemplo a
Docado Ver-O-Peso ou a Doca do Reduto; ou, entdo, o Porto da Ponte
de Pedras ou Porto do Sal, destacando-se o Ultimo, localizado nafregue-
siada Cidade Velha. Nestas docas e portos concentravam-se as ativida-
des comerciais da cidade, com seu fluxo constante de navios e canoas
trazendo elevando mercadorias. Ali trabal havam inlmeros escravos ur-
banos, em diversas ocupagdes, sendo um territorio também aberto aos
fugidos atrés da sobrevivénciadiéria.

Esta seriaahistoria do preto Jeréneio que, escravo do “ Chefe de
Esquadra Pedro da Cunha que mora[va) naEstradado Arsenal préximo
do Jardim Publico”, havianascido em Belém e eraaqui bem conhecido.
Em 20 de novembro de 1869, seu senhor diziague “ hdmaisde um anno”
j& se encontrava fugido, julgando-se que Jeréncio andava “ apanhando
assahy e que vem vender na Ponte de Pedras e no Porto do Sal em cujos
lugarestem sido visto”. Em 23 de mar¢o de 1870, Pedro da Cunhaainda
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anunciava afugade Jeréncio, prometendo mais umavez a gratificacéo
de cem mil réis a quem o entregasse, “ainda mesmo que apadrinhado”,
dando aconhecer os paradeirosdo fugitivo: “julga-se que seempregaem
apanhar assahy e que o vem vender orano Porto do Sal, oranaPonte de
Pedras e no Reduto, por jaser visto em muitos logares, bem como na
proximidade do cemitério, por onde reside a mée preta, forra, por ali
conhecidacomo Mé Rosa’. Vé-se, entdo, como Jeréncio circulava por
suacidade, sobrevivendo dacoletaevendade agai, bem como usando as
suas relacbes familiares, namedidaem gue sabia por onde vagar, quan-
do podia vagar e como devia vagar pelos espacos publicos urbanos,
buscando manter seus dias de liberdade. Da mesmaforma, outros escra-
voscirculavam pelosvarioslitorais dacapital paraense, taiscomo Luiza,
mais ou menos 30 anos, gque em 9 de setembro de 1869 havia fugido
“vagando pelo Ver-O-Peso e Gazometro”, ou entdo Manoel, 20 anos
mais ou menos, pedreiro, que fugira vestindo “uma camisa de chita e
calcaderiscado”, usando ainda*“ bonet sem palha’, constando ao senhor
que havia“sido visto perto da Docca do Reducto” .

Entretanto, a cidade crescia. Em suas andancas, diversos escra-
vos fugidos podiam ser encontrados pelos 3° e 4° distritos de Belém,
particularmente em torno da Estrada de Nazaré, situada em bairro peri-
férico de mesmo nome. Por exempl o, Julido, 18 anos, que “foi comprado
ao Sr. Tenente Mascarenhas’ e “trabalhou algum tempo de sapateiro na
loja do Sr. Costa’, fugira de seu novo senhor em fins de outubro de
1869, constando que andava “vagando pelas ruas desta cidade, princi-

palmente para as partes de Nazareth” .

Afastando-se cada vez mais do centro urbanizado de Belém, na
época restrito basicamente ao 1° e 2° distritos, fora algumas manchas
urbanas no 3° distrito, é possivel acompanhar vérios fugitivos vagando
pelas diversas estradas. Como Analia, que, fugida na noite de 9 de no-
vembro de 1869, constava andar “ pelas estradas’. Muitas vezes as es-
tradas eram pouco habitados em direcéo aos arrabal des da cidade, quan-
do situadas dentro dos limites dos 5° e 6° distritos. No 5° distrito, por
exemplo, escravos fugidos fregiientavam as principais artérias: Maria

% DGP, de 20/11/1869, p. 2; de 23/03/1870, p. 2; de 14/09/1869, p. 2; e de 14/04/1871, p. 2.
" DGP, de 20/11/1869, p. 2.
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de Nazareth, desde a antevéspera de natal de 1874, quando fugira ao
leiloeiro Castro, transitava “ ordinariamente pelas ruas e estradas d’ esta
cidade’; um més depois, Maria ainda continuava em fuga, segundo o
anunciante em “ companhia damae Thedphila, que mora paraas bandas
daestacdo daEstradade Ferro, aRuadalndependéncia[Av. Magal hdes
Barata]”. Ja Raymundo, escravo do Visconde de Arary, “que andava
puchando carroga, empregado na conduccao de materiais para obras”’,
ha seis meses encontrava-se fugido, desde 20 de janeiro de 1873, “an-
dando pelas Estradas de Salvaterra e Braganca [Av. Almirante Barroso]
nos sublrbios d’ esta Capital”.*®

No quediz respeito ao 6° distrito, seriaasuaprincipal viadecircu-
lac&o a denominadaEstrada de Séo Jodo (Av. Senador Lemos), bem como
as redondezas do Curro Municipal, nas margens da Baia de Guajarg, lo-
caisque, segundo as noticias senhoriais, osescravosem fugacostumavam
freqlientar. Por exemplo, Heleonora constava “andar pelos arrabal des de
S. Jodo”; damesma forma, Olympia, ha quase um ano em fuga, andava
“pelaEstrada de S. Jodo a Rua do Ros&rio”; Guadino também constava
estar “nacidade, e passeig[va] pela Estrada de S. Jodo até o Curro”.*®

Andar pelas estradas da cidade de Belém, entretanto, ndo queria
necessariamente significar que os escravos fugidos ficassem longe do
centro urbanizado, havendo algumas estradas localizadas nos distritos
mais antigos, ou sgja, 0 1° e 0 2°. Por exemplo, em 21 de fevereiro de
1871, Mariafugiralevando “vestido de chitaencarnadaescuradelistae
pinguinhas brancas’, constando que vagava " pel as estradas desta cidade
e com especialidade das Mongubeiras [Av. Almirante Tamandaré] e
Mucg@'. A Estrada das Mongubeiras situava-se justamente na linha
divisdriadasfreguesias da Cidade Velha (1° bairro de Belém) e daCam-
pina (2° bairro) — portanto, dentro doslimitesdo 1° distrito. Por suavez,
0 moleque Anténio havia fugido em 6 de abril de 1872, constando que
vagava “pela Estrada Nova’, caminho que comegava no 1° distrito e
estendia-se pelo 4° distrito, contiguo ao 1°.%° Aliés, existiam estradas

*® DGP, de 14/11/1869, p. 2; de 27/12/1874, p.3; de 23/01/1875, p. 2; e de 19/07/1873, p. 2.

% DGP, de20/05/1874, p. 3 (0 anlincio data de 16/05/1874); de 19/06/1873, p. 2; e de 16/06/
1869, p. 2.

% DGP, de 25/02/1871, p. 2; e del4/04/1872, p. 2.
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gue cortavam todaacidade, atravessando desde seus distritos maisdensos
em concentragdo urbana, até agueles menos habitados, ndo sendo dificil
aos escravosirem de uma ponta a outra, conforme suas conveniéncias.

Ao lado de escravos que circulavam por toda a cidade, como
Victalino, fugido ha nove meses, desde 6 dejaneiro de 1871, “vagando,
umas vezes pelas ruas capital e outras pela Estrada de Braganca, e seus
sublrbios”,®* outros limitavam-se muitas vezes aficar em seus subUrbi-
oseimediacbes: Margarida, “ nosarrabaldesdestacidade’; Leandro fugira
aSiqueiraPinto Irméo hasaismeses, julgando-se“ andar pelosarrabal des
destacidade” ; Domingos, “ muito conhecido detodos n’ esta cidade por ser
0 entregador dos cafés para os differentes freguezes da torragcéo do Sr.”,
fugira“pelasnove horasdamanhd’ do dia 13 de abril de 1874, constando
gue andava“vagando pelasimmediacBes d estacidade” ; Faustina, nasci-
daem Bdém ehaum mésemfuga, achava-se*n’ um sitio dasimmediagdes
desta cidade, para onde foi levada por sua méae a preta forra de nome
Amanciaequealli tem outros parentes’;* Rosa, fugida desde 13 de mar-
¢o de 1881 e que se intitulava forra, constando que existia ha “pouco
tempo no sitio denominado LuilUsno Largo de S. Braz, ondefoi presacom
mais duas, tendo sido solta por se dizer livre” .

Os escravos quando fugiam néo abandonavam a sua cidade, nem
ficavam confinados alugaresisolados ou reclusos em quartos escuros nos
casarios em gue eram acoutados. Muito pelo contrario. Experimentando a
liberdade conquistada, ainda que muitas vezes por pouco tempo, exerci-
am-nadamais amplaformapossivel, indo e vindo pelasruas e pragas de
Belém, sem que fosse preciso dar sati sfagdes aos senhores, poisndo have-
ria sentido em fugir se ndo |hes fosse possivel andar livremente, ou “va-
gar”, como preferiam sugerir os senhores. Por outro lado, asandangasdos
fugitivos pelacapital paraense, que osfaziam ser reconhecidos por varias
pessoas, favorecendo a sua captura, constituiam-se em risco plenamente
conhecido pelos escravos fugidos, osquais, mesmo assim, continuavam a
percorrer acidade que também, de algumaforma, |hes pertencia.

¢ DGP, de 03/10/1871, p. 3 (0 andincio data de 09/09/1871).

%2 DGP, de 10/01/1873, p. 2; de 14/06/1881, p. 2; de 15/04/1874, p. 2; e de 25/10/1874, p. 2. Ver
outros exemplosem: DGP, de 20/02/1875, p. 2; de 14/11/1872, p. 3; ede 11/10/1874, p. 3.

% DGP, de 13/03/1881, p. 2.
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Um pé dentro, outro fora da cidade

Outro aspecto dasrel agdes existentes entre os escravos fugidos e acida-
de é revelado pelas histdrias do “mulato” Félix e da preta Francisca.
Fugido em 23 de julho de 1871, o primeiro continuava em liberdade
guase treze meses depois. Segundo seu senhor, o fugitivo andava “ por
estacidade efeito tripolante em algum dos vapores da CompanhiaFluvi-
a Paraense com o nome supposto de Antonio”.** Para Félix a capital
paraense significava reflgio em terra quando ndo estava trabalhando
nas embarcagdes pelos rios da Amazobnia. Ja Francisca, “ desde 1860”
havia fugido da sua senhora, moradora na prépria capital, estando
“acoutada nesta capital e algumas vezes afazem vigjar para o districto
de Abaité aonde se conservapor algum tempo etornaavir”. Neste caso
trata-se de escrava urbana que, fugida ha sete anos, era auxiliada por
outras pessoas em seu esgquemade despistamento. Refugiava-seem Abaité
(Abaetetuba) sempre que fosse necessario dar um tempo, emboraconti-
nuasse a construir sua vida em liberdade na capital paraense, a qual
acabava retornando quando se sentia segura.®

Alguns escravos preferiam esconder-se nas redondezas de Belém,
visitando a cidade somente quando necessitavam fazer seus negécios.
Nanoite de 5 de abril de 1869, o carafuz Miguel, que se dizia escravo de
José daCunha, dacidade de Braganga, foi preso por ordem do subdel egado
do 1° distrito de Belém e enviado ao quartel de policia. Fugido hacinco
anos, Miguel fora preso quando se encontrava na capital para comprar
farinha. Segundo o seu depoimento, “esteve acoutado muito tempo em
casado tapuio Antonio Jodo, morador no sitio MonteAlegre, norioAraray,
e ultimamente esteve, orano lgarapé da Fome, oravagando pelallhadas
Ongas, Carapar(, etc...”. A vida de andarilho levada por Miguel indica
gue nem sempre as coisas eram faceis para os fugitivos. Mas ele vacilou
em andar anoite pelacidade, quando eramaisfacil parecer suspeito, dan-
do azar de ser preso por umapatrulha. Miguel ndo viverasozinho agueles
anos de liberdade. A escrava Febronia, segundo seu senhor, havia sido
“seduzida desta cidade” por ele no dia8 de marco de 1869, sendo levada

% DGP, de08/08/1872, p. 3.
% DGP, de09/06/ 1867, p. 2.
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“parao canavia do Murtucu [préximo a Belém], onde viviam acoutados
numabarracade palhade um velho Pai Francisco, queadi servedevigia'.
Apbsaprisao de Miguel, Febrdniatambém caiu presaquando dadiligén-
ciacomandada pel o subdel egado do 1° distrito, sendo recolhidaacadeiae
logo depois entregue ao seu senhor.®

Vé-se, entdo, escravo fugido que, mesmo homiziado foradoslimi-
tesdacidade de Belém, vinhaaqui em buscando somente do necessario
asuaexisténcia, como também em busca de lacos afetivos. Mastem-se
noticia sobretudo de quem vinhaacapital trabalhar: em 11 defevereiro
de 1870, Anténio Manoel Nunes, de Irituia, vendia em fuga seu cativo
Estanislao, sabendo que o mesmo andava “para as partes da Ilha das
Ongas e que vem quazi todos os dias vender assahay nacidade”, ou sgja,
Belém; Celestino, pertencente a viava Ana Maria Corréa de Miranda,
fugirado servigo deum outro Miranda, chamado Firmino Anténio Corréa
de Miranda, nailhado Combu, localizada defronte da capital paraense,
aparecendo “ alguns dias vendendo assahi nesta cidade”.*

Sobre Hondrio temos mais detalhes. Escravo do Sr. Capella, ele
fugira do Engenho Lemniano rio Bemfica, no distrito do mesmo nome
préximo aBelém. Em diversos anlincios, publicadosno Diario do Gram-
Pard em diversas datas entre janeiro de 1871 e janeiro de 1875, 0 seu
senhor indicava os seus paradeiros. Em 1870, Hondrio “foi visto nesta
cidade durante afestade Nazareth”;*® em maio de 1871, constando que
estava “em Barcarena, [€] de vez em quando vem [vinha] acidade”, o
seu senhor complementava que “tem sido visto na Estrada de S. Joédo e
no Largo do mesmo nome”; no final de 1874 einicio de 1875, Hondrio
aindafregientavao distrito de Barcarena, de vez em quando aparecendo
“na Doca do Ver-O-Peso e no Porto do Sal abordo de uma canoa’. Ao
lado dosincansaveis protestos ameagando aos acoutadores com 0s rigo-
resdalei, o Sr. Capelladenunciava o estratagemade seu escravo fugido
gue, mesmo considerando-se forro, as “pessoas conhecidas diz[ia] ter

A noticiada prisio de Miguel e Febréniaencontra-se publicadaem DGP, de 10/04/1869, p. 1.
Sobreafugade Febrénia, seduzidapor Miguel, em umade suasvisitas pelacidade de Belém, ver
0 anuncio de fuga, mandado publicar por seu senhor, no DGP, de 01/03/1869, p. 2.

5 DGP, de__/03/1870, p. 2 (o anlncio, entretanto, € datado de 11/02/1870); 16/01/1873, p. 2.

% DGP, de 01/01/1871, p. 2; de__/05/1871, p. 2; de 08/12/1874, p. 3; e de 14/01/1875, p. 2.
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licenca de seu senhor para trabalhar fora’. Hondrio vivia seus dias de
fuga manipulando os cédigos sociais da escraviddo em seu favor, ou
sgja, fingindo-se um bom escravo que circulava com a permisséo do
senhor justamente para continuar fugido sem levantar suspeitas. Ele se
assemelhavaaManoel, Estanisldo, Celestino e Francisca, todos com um
péforae outro dentro da cidade de Belém. Emboranao lhes servindo de
pouso certo e definitivo, a cidade constituia, como no caso de outras
centenas de fugitivos, espaco importante em historias de vidamarcadas
pelas lutas por mais autonomia, sendo pelaliberdade mesma.
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