
Revista Fontes Documentais. Salvador. v. 06,2023, Edição Especial: MEDINFOR VI = ISSN 2595-9778. p.76-77 76

Sumário

RESPONSABILIDADE CIVIL NAS CIRURGIAS ROBÓTICAS

Mariana Basto Matos
Douoranda pela Faculdade de Leras da Universidade do Poro. Mesre em Direio das empresas e Negócios
pela Escola de Direio da Universidade Caólica do Poro. Licenciada pela Faculdade de Direio da Universida-
de do Poro. E-mail: marianamaos@me.com

RESUMO:

Objevo: Este paper em como inuio abordar a cirurgia robóca, debaendo as vana-
gens da sua aplicação no âmbio dos cuidados de saúde. Com o recurso cada vez mais
inenso à Ineligência Arcial (IA), as cirurgias robócas são uma realidade em diversos
países e o seu uso é cada vez mais requene. Todavia, levana-se a quesão de saber so-
bre quem recai a responsabilidade civil no caso de o paciente sofrer um dano. Baseado
no levanameno do esado da are sobre as cirurgias robócas pracadas, incluindo a
lieraura disponível na base de dados da PubMed, o paper procede a uma análise da res-
ponsabilidade civil aplicável, na eventualidade do paciente sofrer um dano no decurso da
cirurgia num hospial público. Principais quesões e resulados esperados: A introdução
de novas ecnologias no mercado levana diversos problemas écos e jurídicos. Na saúde,
a IA em vindo a ser usada com o inuio de melhorar a presação de cuidados. Aualmen-
e recorre-se a cirurgia robóca com visa a aumenar a precisão com que a operação é
realizada, em virude dos braços do robô serem mais exíveis do que a mão humana. Am-
plamene diundido e ulizado nos Esados Unidos (EUA), o robô da Vinci, por exemplo,
realizou cerca de 877 mil cirurgias em 2017. No Brasil, o Hospial Israelia Alber Einsein
oi um dos pioneiros no seu uso. Nese país a escalada na aquisição e ulização do robô
em vindo a crescer, somando-se mais de 17 mil cirurgias robócas realizadas. Na Penín-
sula Ibérica, os dados apresenados em 2022 demonsram que a cirurgia robóca em geral
aumenou 37% ace a 2020, o que represena mais de 12 mil inervenções cirúrgicas. Em
Porugal, a aquisição do da Vinci em sido uma preocupação por pare dos hospiais, con-
ando-se a sua presença no da Luz (Lisboa e Arrábida), Fundação Champalimaud, Curry
Cabral, Lusíadas, CHUSJ. A maior exibilidade dos punhos do robô, capaciados para girar
a 360º, possibiliam a realização de cores e suuras com elevada precisão. São inúmeras
as vanagens descrias na lieraura, nomeadamene a possibilidade de reduzir o empo de
inernameno, minorar complicações pós-operaórias, a recuperação dos pacienes é mais
célere, impacando na disribuição de recursos humanos e maeriais. Apesar diso, o seu
uso pode acarretar dúvidas no que concerne à responsabilização dos danos sofridos pelo
lesado. Em virude de diversos ligios ocorridos nos EUA e pela enava dos prossionais
de saúde, hospiais ulizadores e abricanes se ilibarem das responsabilidades que lhe
são devidas, urge discur a emáca, compreendendo de que orma o paciene pode ver
os seus direios salvaguardados. O ar. 9º/3 da Lei no 27/2021, de 17 de maio consagra
que o uso de robôs em que respeiar os princípios da beneciência, não-maleciência,
respeio pela auonomia humana, pela jusça e pelos princípios e valores do ar. 2º do
TUE. O paciene em que presar o seu consenmeno livre e esclarecido, após er sido
inormado de odas as possíveis complicações que podem advir dese po de procedimen-
o. Nos robôs da Vinci oi acoplada uma espécie de “caixa negra”, denominada de dVLog-
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ger, a qual gravameadados e vídeo durane as cirurgias. Esa pode ser benéca no sendo
de salvaguardar os médicos ou os abricanes, já que permie visualizar se durane o seu
uso se comeeu um erro de manuseameno ou se há um deeio écnico. Todavia, esa gra-
vação, dependendo dos moldes em que é eia pode levanar problemas éco-jurídicos,
nomeadamene a violação de direios de personalidade, incluindo-se o direio à imagem
e privacidade. A quesão que me proponho reer, esá longe de ser linear, não havendo
uma solução que, formulada em abstrato, vá resolver todos os casos. É preciso analisar o
caso concreo, vericar as especicidades, inervenienes e requisios da responsabilidade
civil exposos no Código Civil (CC). Nese paper ena-se comparmenar alguns dos ce-
nários possíveis, mosrando proposas de resolução. Apesar dos robôs possuírem carace-
ríscas de adapação ao meio ambiene, recorrendo a mecanismos de auoaprendizagem
e uma crescene auonomia, não parece dedigno armar o preenchimeno dos requisios
necessários para a aribuição de personalidade jurídica, daí que essa eoria seja de aasar.
Os robôs não podem ser equiparados ao ser humano, na medida em que alam sen-
menos e uma componene éca. A responsabilizar-se um robô por um dano causado,
caminharíamos para uma ausência de responsabilização. Se o dano causado ao paciene
se deveu a um deeio do robô, será responsabilizado o seu abricane. Haveria responsa-
bilização dese pelo produo deeiuoso e responsabilidade pelo risco. Podem ainda exisr
vários intervenientes no processo de fabrico do sofware e do hardware, os quais poderão
ser também responsabilizados de forma solidária. Para além disto, o lesado poderia ainda
inenar a ação conra a seguradora em lisconsórcio. Se houver dano em virude do ao
médico, com a violação das legis ars ou auação negligene, a responsabilidade recai
sobre o médico. Se o dano decorrer de uma alha na regulação do robô ou inadequada
eserilização dos seus insrumenos, apura-se a culpa denro da equipa de enermagem
desnada a esa vericação. Neses dois casos, o hospial ambém responderá solidaria-
mente. Se o dano decorrer de erro na manutenção do equipamento, a empresa contra-
ada para o eeio responderá civilmene, exercendo o direio de regresso sobre o agene
que concretamente não cumpriu os seus deveres. Conclusão: A cirurgia robóca connua
em expansão, sendo cada vezmais ulizada em insuições de saúde públicas ou privadas.
Há senenças que relaam evenos adversos nos EUA e Brasil. Em Porugal esas quesões
começam a ser analisadas, não havendo uma resposa absraa que sirva de resolução em
qualquer circunsância. É preciso analisar sempre o caso em concreo, vericando os re-
quisitos da Responsabilidade Civil patentes no CC. A responsabilidade pode recair sobre o
abricane no caso de exisr um deeio no robô; no médico se o dano ocorreu em virude
de aos médicos; no enermeiro que não vericou se o robô esava apo para a realização
da cirurgia ou nos écnicos que realizaram a sua manuenção.
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