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Practica Forense

NA FACULDADE CONCEDIDA AS PARTES DE, PERANTE 0 TRIBUNAL DE APPEL-
LAGAO, DEDUZIREM A SUA DEFEZA, DEPOIS DE L1DO 0 RELATORIO PELO
JUIZ QUE TEM DE SENTENCIAR O FEITO, ESTA-'\ COMPREIIENDIDA A DE
OFFERECER DOCUMENTOS ?

A elucidagio d’esta quesldo de practica forense se impoe depois da
decisio ha dias proferida pelo Exm. Consellieiro Presidente do Tribunal
de Appellagdc ¢ Revista, na sessio em que foi lido o relatorio nos aulos
de appellacic da Companhia de Obras Pnblicas do Brazil contra o enge-
nheiro Fortunato Fausto Gallo.

Na qualidade de advogado da Compmfhia appellante compareci aquella
sessiio e, depois de fazer algcumas consideragoes sobre a maleria do recurso
que interpuz, offereci’ duas certiddes, que confirmavao tudo quanto havia
dito nos aulos e peranle aquelle Tribunal. Essas cerliddes ndo fordao
acceitas, sob o pretexto de que a lei d’esle Estado, n. 15, de 15 de Julho
do anno passado, nao permille que se offerecao documentos n’aquella
phase do processo.

"i‘.ral.a~se da execucdo de uma lei, que ainda nao celebrou o seu primeiro
anniversario, e do direito de defeza, e cumpre que saibio todos, princi-
palmente os advogados, alé onde podem ir no patrocinio das causas que
lhes forem confiadas.

Estudemos a queslio.

0 repudio dos documentos foi juslificado com o § 4.° do art. 175 da lei
n. 15 de 15 de Julho de 1892. "

Mas o que diz esse paragrapho para n’elle apoiar-se o Presidenle do
Tribunal de Appellagdo?

Lei n. 15 de 15 de Julho de 1892, art. 175. § 4.°: Achando-se presentes
as partes por seus advogados, ser-lhes-ha dada a palavra apos a leilura
do relalorio para faserem as consideracies que lhes approuver e dedwzirem
sua defeza.
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« Poderao, querendo, apresentar neste acto quesitos relativos aos faclos, &

; , a4 ¢ ;
que interessarem direclamente 4 materia em litigio. »
R - Eis ahi a lei invocada dando a

consideracoes que lhes approupe-

palavea aos advogados para fazerem ag *.
, ¢ dedwzirem sw defeza. ;

Vejdo bem o0s jurisconsulos que a lei niao eoncede somente o direily
x de fazer consideracdes, mas aulthorisa tambem a de deduzir defega.
1 -‘ : Qiquesaueridizer defeza sem o gireilo de fazel-a oral ou por escriply
e sem a facoldade de fundal-a em ddettmentos ?

Desde, que a lei depois ge conceder aos advogados o direito de fazey
qshponsidaacossiava lics approwver da-lhes ao masmo tempo o de dedu.
sirem @ defest, sem precisy, como esta deve ser feila, ndo pode admil-
tir-se que a defeza devy Ser deduzida por palavra e nao por escriplo e
nao acompanhada de documcmos.

Rolachive a collocagag das palavras-—dedwzirem a swa defeza—depoig

’ dasss A G (dzetem |gs Consideracies qué lhes approuwver — quer dizey
| s Shelis teiing, conceden s6 a faculdade de fuzer consideracdes,
| ;mos Lambefrl @ de deduyziy. defezq

Defeza ¢ uma funcg 2

40 Complexa- sentido geral comprehende
udo quanto a parfe o, ity ol :

lireito, €, na ex Ender dever apticular no exercicio e a bem d'essp
Sk Ak XPressig da theoria o practica do processo, COMEga ng
- conteslacao e vap Muilo 414 e
Logo, desde que 4 Gl
dimensoes, deve
ttenda, :
que

¢ oral ou escripla, ¢ ¢ loda que a parle queira (lelltl;it-,
0 mesmo par;g]"a"l()hop;ulu ou niao por documenlos. : i
miltindo que os ad\-E 0 da g no sen segundo periodo vae adiante peps
Lre . .
AL . A= dOS anye A sitos relativos aos /(t(‘{os
] i | , o quesitos rela

qw; z.nle; e.:fm €M G g, erig eﬁl e;?t[cm no e .j
' OISRCELa0N Per g iligio. y '
4 factos € prohibe-gs ¢ que sejio apresenlados quesitos relativos aos
Pois enldo copg fole 5 Oll'ereyﬁo documentos sobre os mesmos factos? =
a exhibicio de p, e

el fally em (efeza sem regular-lhe os lermos e gg

3,

SV (llue s¢ formulem quesitos que podem dai .ln_gar \
documentos ? . e de exames e nega-se a faculdade de juntar
Pelo menos py,

Argumentempg ; ‘IOgi(;D’ Nem se atlende ao espirito da lei. a
outros arligos q, 4 “allelig, isto ¢, vejamos se com o0 estudo de
damos ¢ a majg q acsmu ej con’vencemos (ue a inlerprelacdo que lhe

Tratando dog ki SOrl0! iy a sua propria redacedo.
15 de Julho, ng o V05 qq Peticio e de instrumento, diz a lei 0. 15 de

65 § 2.0. -
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« Reunidos em sessio extraordinaria ou em sessdo ordinaria, quando
coincidir, sera lido o relalorio, disculida a materia, sendo permitlido aos
advogados das parles articularem verbalmente o que lhes parecer a hem
do seu direilo. »

Eis ahi limitada a defeza nos aggravos a arliculagiao verbal.

Quem nio vé grande differenga enlre uma redacgdo e a oulra ?

Nos aggravos a lei so permille que perante o tribunal ad quem o ad vo-
gado articule verbalmente, € SO ¢ isto 0 que se pode fazer, mas nas appel-
lagoes e revislas, em (ue ndao ha essa resiriccdo e pelo contrario o
advogado pode fazer as consideragaes que lhes approwver, deduszir a defeza
de sew consliluinle e apresentar quesitos, tolher que se juntem documentos
é vestringiv a lei, dando-lhe uma intelligencia e applicagdo, que nao se
coadunio com ella e com direilos que a mesma quiz altender.

No debate que se travou no Tribunal de Appellagio e no qual tomarao
parte alguns senhores conselheiros membros do mesmo tribunal, ouvi
proferido pela presidencia que docwmentos erdo provas e o periodo proba-
torio jd tinha passado.

Ainda que documentos sejio elementos de prova, todavia podem ser
offerecidos depois de finda a dilagdo probatoria, tanto assim que se
permitlia, como se permitte hoje, qne nas razoes finaes, nas appellagdes, -
nos embargos aos arestos ¢ na conteslagao d’esles, se junlem documentos,
e ninguem dira que em qualquer d’estas phases do processo nio esleja
trancado o periodo probatorio.

Objeclou-ge tambem que admillir-se o (]uelm de uma parte offerecer
documentos é authorisar-se que a outra seja ouvida sobre esses docu-
mentos, porque assim estabelecem as Ordenagdes e a praclica até agora
seguida.

A resposla desla ohiecg"&o esld na propria lei de 15 de Julho, que nos
arts. 175 § 3.° e 184 § 8.° manda que o dia de julgamento das appel-
lagdes seja annunciado por edilal, sendo que para o julgamento das
revistas manda convidar as parles ou seus advogados. '

Para que o convile das partes ou de seus advogados para as sessoes
de julgamento sendo para allegarem verbalmen(e ou por escriplo e conhe-
cerem das allegagdes da parte adversa?

No intuilo de evilar-se surpreza e para que 2 discussio seja limifada
4 sessdo, sdo convidadas as partes ou 0S seus advogados, e se alguma nao
comparece nio pode queixar-se sendo de si, e nao deve o tribunal estar
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a fazer-lhe vista para dizer sobre documentos, que foriao apresentados

na sessio a que ella devia comparecer e para a qual foi cilada por edital.
- As pavtes devem apresentar-se apparelhadas para articularem e dedu-

zirem defeza como para contrariarem o que a adversa allegar, e se
alguma ndo comparece ou nada articula, sibi impulet : o Tribunal nao
pode eonslituir-se advogado para supprir a ausencia ou o silencio da parte.

" Mas se, para observar-se o citado § 4.° do art. 175 da lei de 15 de
Julho, for preciso que se dé vista i parte no cartorio ou por lermo nas
autos para dizer sobre os documentos apresentados, nao regalearemos
essa visla, porque na suslenlagao de qualquer these levamol-a 4s suas
ullimas consequencias. '

-0 que julgamos de (odo 0 ponto incurial ¢ que nao se (ueira que se
offerecdo documentos peranle o tribunal, s6 porque se entende que se
deve dar vista i parte, o que considera-se nao ser admissivel n’aquella
altura do processo.

E” preciso, porém, que nio queiramos resolver as quesloes provocadas
pela lei n. 15, de 15 de Julho, pela Lei das Doze Taboas, pelo Codigo
Gregoriano, pela Lei das Sete Partidas ou pelas Affonsinas, Manuelinas e
Philippinas ¢ pela practica anliga ; porque essas quesloes, entre as quafs
figura a que nos occupa, sado novas, sio creagoes da recenle legislagao
Processual do Bstado e nao podem Ler porinterpreles aquelles monumentos,
que, ainda que contenhio muita sabedoriae as theses e principios cardeaes
de lodas as legislagdes modernas, distancido-se d’eslas em muila cousa e
Principalmente nos seus lineamentos peculiares.

Sabem lodos os jurisconsultos que outr’ora, uma vez apresenladas as
razoes finaes na primeira instancia e as razoes de appellacao ¢ de revisla
4 instancia superior, nio se admillia que as partes [allassem mais, salvo
na Relagdo revisora, em que se permittia simplesmente ue as parles noidey
Sem w anexactidao ow a [alta de clireza do relatorio; alora esla excepgao
nao se admitlia (ue a parte allegasse oral ou por escripto qualquer cousa;
mas hoje o direito ¢ oulro, sdo oulras as practicas. :

Na primeira instancia estabeleceu a lei n. 15, de 15 de Julho, art 157,
$ 3.°% que, terminado o preparo da causa, seja marcada « sesssdo do jul-
gamento na qual comparecerdo as partes e abrir-se-ha o debate podendo
ellas deduzir o sey direito, e wma e owlra apresentar por escriplo seus qaiw-
sitos ¢ allegacaes finaes, sendo que sabemos que no Tribunal de primeira
instancia d’esta capital faz-se mais do que isto: admittem-se depois da
dilagdo probaloria as razges finaes por escriplo acompanhadas de docu-
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mentos, e, quando o juiz julga-se habilitado para dar a sentenga, marcaa
sessio do julgamento, na qual abre-se o debale, podendo outra vez as
parles deduzir osseu direito, apresenlar por escriplo os seus guesitos e
allegacoes finaes. '

Na inslancia superior, na sessao do julgamento dos aggravos e na S€ssao
da leilura dos relatorios, nas appellagdes e nas revistas, se abre o debate
e as partes podem dedusir o seu direilo, articular defeza e faser quesilos.

Onde e quando se pralicava tudo isto na legislacao anlerior ?

Sdo, portanto, outros os moldes ¢ nao se pode applical-os olbando-se
para a legislacdo e praclicas antigas.

E quereis ver como afinal nos derdo razao? Na discussao que se tra-
vou no Triljunal, se concedeu que o juiz prolalor da sentenca, se enlen-
desse, para esclarecimento da causa, dever acceilar os documentos,
poderia fazel-o!!

Se 0s documentos sao provas, se no Tribunal nao se pode juntar docu-
mentos, como permittir-s¢ que o juiz sentenciador podesse acceital-os ?

Parece termos discutido a questao, respondendo a lodas as objeccdes
offerecidas.

Nio sei se porque abominamos a verbiagem e ndo admiramos a
loquacidade vasia, ou pela convicgao em que estamos de defender a
melhor doulrina, ndo podemos admitlir que a disposi¢ao da lei de 15 de
julho, que analysamos, tenha a inlerpretagao que se quer dar, lornan-
do-se o debale perante o Tribunal de Appellagdo um simples torneio de
phrases e a repelicao oral de ludo quanto ja foi examinado nos autos
pelo juiz. i

Fazemos mais justica ao illustre author e aos collaboradores da lei n.
15, de 15 de Julho, nao querendo diminuir ou supprimir as suas melhores
conquistas.

Se erramos, nos corrijao os competentes.

Bahia, Margo de 1893.

ANTONIO CARNEIRO DA ROCHA.




