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Resumo: O presente estudo visa analisar juridicamente a experimen-
tacdo animal, o crime de maus-tratos e a controvérsia acerca do termo
“recursos alternativos”, presente no artigo 32, §1° da Lei n. 9.605/98
(Lei de Crimes Ambientais). A discussao gira em torno da interpre-
tagdo do referido termo, como elemento normativo do tipo ou como
norma penal em branco, em que esta resulta em possiveis brechas
favoraveis a atos de crueldade, ferindo, deste modo, o principio da
taxatividade e o disposto no artigo 225, §1°, VII da Constituicao Fede-
ral brasileira, que veda quaisquer praticas cruéis a animais, inclusive
com relacado a vivissecc¢ao. Neste sentido, defende-se o uso de métodos
substitutivos ao uso de animais em laboratérios, para fins didaticos
ou cientificos, por uma série de motivos, de cunho ético, psicoldgico,
social e ambiental, que fazem da vivissec¢do uma pratica desnecessa-
ria, ineficaz e obsoleta diante de tecnologias cada vez mais avangadas,
realmente capazes de impulsionar a ciéncia.
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Paravras-CHAVE: animais, experimentagao, maus-tratos, recursos al-
ternativos.

AsstrAcT: This study aims to legally analyze animal testing, the crime
of ill-treatment and the controversy about the term “alternative meth-
ods”, present in Article 32, paragraph 1 of Law n. 9.605/ 98 (the Envi-
ronmental Crimes Act). The discussion is about the interpretation of
that term as a normative element or a norm that has its meaning filled
by another norm, which results in possible gaps in favor of acts of cru-
elty, wounding, thus, the principle of clarity of the law and the Article
225, § 1, VII of the Brazilian Federal Constitution, which prohibits any
cruel practices to animals, including vivisection. In this connection,
this study advocates the use of replacement methods to the use of ani-
mals in laboratories, for educational or scientific purposes, because of
several reasons, related to ethical, psychological, social and environ-
mental aspects, that proves that vivisection is an unnecessary, ineffec-
tive and obsolete practice face of increasingly advanced technologies
actually able to boost science.

Key-Worps: animals, testing, ill-treatment, alternative methods.

SumArio: 1. Introdugao - 2. Vivisseccgao: breves consideracgdes - 3. Ex-
perimentagao animal e métodos alternativos - 4. Analise juridica do
crime de maus-tratos - 5. Conclusao — 6. Notas de referéncia.

1. Introducao

A exploragao dos animais nao humanos é¢ um ato enraizado
historicamente, justificado sob o argumento da superioridade
da espécie humana sobre as demais, manifestado nas diversas
formas cruéis de exploragao animal, seja em abatedouros, circos,
touradas, pesquisas em laboratdrios, etc.

A vivissecgao, que serd analisada no presente estudo, consis-
te em uma pratica infelizmente ainda muito utilizada em todo o
mundo, para fins didaticos ou cientificos, causando o sofrimen-
to de bilhoes de animais sencientes, que sao submetidos a testes
e experimentos de diversas dreas da ciéncia, em nome da falsa
ideia do “beneficio para a humanidade”.

Porém, existe atualmente uma grande variedade de técnicas
sofisticadas e muitas ainda em aprimoramento que nao utilizam
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animais. Sao técnicas mais rapidas e de relativo baixo custo, ofe-
recendo resultados mais confidveis e relevantes, uma vez que
muitas delas se utilizam de proprio material humano, como cé-
lulas e tecidos, para simular o funcionamento dos 6rgaos.

O presente artigo € voltado para o esclarecimento de concei-
tos relacionados aos maus-tratos, a vivissec¢ao e suas consequ-
éncias, e analise do tipo penal descrito no §1° do artigo 32 da Lei
Federal n. 9.605/98, o crime de crueldade experimental. Este dis-
positivo € alvo de grandes discussdes, em especial com relacao
ao termo “recursos alternativos”, cuja analise juridica remete a
duas possiveis interpretagdes, o que, portanto, acaba por ferir o
principio da taxatividade, preconizado pelo Direito Penal.

Objetiva-se também analisar as técnicas que utilizam animais
para fins didaticos ou cientificos, de maneira a comprovar que
atualmente ja existem métodos alternativos eficazes e tecnologia
o suficiente para impulsionar o desenvolvimento da ciéncia, e
com isso abandonar em definitivo o uso de animais, uma explo-
racao totalmente desnecessaria e imoral.

2. Vivisseccao: breves consideracoes

O uso de animais em experimentos, para fins didaticos ou
cientificos, ainda € considerado por muitos como uma pratica
indispensavel e moralmente aceitavel para a satide dos seres hu-
manos. Entretanto, a ciéncia, antes vista quase como uma “ver-
dade absoluta”, vem tendo seus meios contestados, em especial
a vivisseccao, nao apenas pela comunidade cientifica e ativistas
pelos direitos' dos animais, mas também pela sociedade civil,
que cada vez mais tem interesse e acesso a informagao.

Sobre o conceito de vivissecgao, assim preceitua o autor Joao
Epifanio Regis Lima:?

O termo vivisseccao (do latim vivu + seccione “se¢ao”), classicamen-

te, faz referéncia a dissecagao (abertura por incisdao) de animais vivos,
anestesiados ou nao, para estudos de natureza fisioldgica. A rigor, este
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seria o verdadeiro significado do termo; apesar de referir-se, muitas
vezes, também a utilizacdo de animais vivos para outros tipos de in-
vestigagdo, de natureza comportamental, por exemplo, onde nao ha,
necessariamente, uma analise anatomo-fisoldgica associada. Neste
caso, ha, sem duvida, utilizagao de animais como cobaias para expe-
rimentos cientificos, mas ndo seria apropriado utilizar o termo vivis-
secgao.’

Continuando o raciocinio, de acordo com Heron Gordilho, é
importante mencionar que “nem todo procedimento que utiliza
animais como modelo deve ser considerado uma ‘experiéncia’,
pois experiéncia pressupOe que o resultado nao seja conheci-
do”.* No presente trabalho sera utilizado o termo “experimen-
tacdo animal” de maneira genérica, de forma a abranger tanto a
vivissecgao, como outras experiéncias e testes para fins didati-
cos ou cientificos.

A vivissecgao tem sua origem com Hipocrates (500 a.C.), “pai
da Medicina”, na Grécia Antiga, com a realizagao de dissecagoes
para fins didaticos. Seguinte a ele, prosseguiram com tal prati-
ca os fisiologistas Alcmaneon (550 a.C.), Herdphilus (300 a 250
a.C.) e Erasistratus (350 a 240 a.C.). Contudo, o uso de animais
com intuito experimental sé passou a ocorrer posteriormente
em Roma, por Galeno (130 a 200).”

Com o advento da Biblia®, das religides judaico-cristas, cada
vez mais foi se enraizando na sociedade a ideia dos animais
como seres inferiores na escala da criagao, o que contribuiu, con-
sequentemente, para a no¢ao do antropocentrismo, segundo o
qual o ser humano teria o direito de explorar todos os recursos
da natureza e demais seres vivos.

Inameras experiéncias foram e ainda sao feitas, muitas delas
desnecessarias, repetidas, supérfluas e destituidas de sentido,
causando aos animais extremo sofrimento, tanto fisico quanto
psicologico, devido ao confinamento, medo, auséncia de afeto,
etc.” Em universidades, sao realizados experimentos, tais como:
observacao de fendmenos fisiologicos e comportamentais a par-
tir da administragao de substancias quimicas, estudos compor-
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tamentais em cativeiro, conhecimento da anatomia e desenvol-
vimento de técnicas cirargicas.®

Sao utilizadas vdrias espécies para diferentes experimentos,
sendo a grande maioria delas do subfilo Vertebrata®:

Assim, a depender do campo de estudo, varias espécies sao utilizadas
em experiéncias cientificas ou farmacéuticas. Os ratos, por exemplo,
sao muito usados em estudos de bioquimica, endocrinologia, fisiolo-
gia reprodutiva, oncologia, genética, imunologia, odontologia, pes-
quisa comportamental e geriatria, enquanto coelhos sao preferidos
em testes de produtos quimicos, imunologia, oftalmologia e fonoau-
diologia. Cobaias sao usadas no campo da nutri¢ao; suinos em pesqui-
sas cardiacas e dermatologicas; peixes no estudo de cancer de figado,
diabetes, imunologia, oftalmologia e cardiologia; caes em pesquisas
cardioldgicas, gastroldgicas (diabetes) e fonoaudiologas.

René Descartes (1.596 — 1.650)", por exemplo, defendia a te-
oria “animal maquina”, que considerava os animais seres au-
tomatos, destituidos de alma, incapazes de terem sentimentos,
dor e prazer. Em suas palavras:

[...] E também coisa de mui digna nota que, embora existam muitos
animais que demonstram mais industria do que nds em algumas de
suas atividades, vé-se, todavia, que ndo a demonstram nem um pouco
em muitas outras: de modo que aquilo que fazem melhor do que noés
nao prova que tenham espirito; pois, por este critério, te-lo-iam mais
do que qualquer de nds e procederiam melhor em tudo, mas., antes,
que nado o tém, e que € a natureza que atua neles segundo a disposi¢ao
de seus Orgaos: assim como um reldgio, que é composto apenas por
rodas e molas, pode contar as horas e medir o tempo mais justamente
do que nds, com toda a nossa prudéncia.'?

Felizmente este pensamento encontra-se ha muito ultrapas-
sado, tendo a ciéncia por diversas vezes confirmado a capacida-
de dos animais de sentir dor, assim como os seres humanos.
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3. Experimentacao animal e métodos alternativos

A experimentacdo animal ainda é largamente utilizada para
fins cientificos, didaticos, para testes radioativos, de colisao,
além de testes toxicoldgicos, entre muitos outros.

Um exemplo comum de teste de toxicidade é o chamado tes-
te Draize, desenvolvido inicialmente por J. H. Draize, na década
de 1.949, que consiste em avaliar a irritacao de substancias quan-
do aplicadas nos olhos de coelhos, antes de colocar o produto
no mercado. Peter Singer explica que “os animais sao, em geral,
postos em dispositivos imobilizadores, ficando apenas com a
cabeca de fora. Isso impede que cocem ou esfreguem os olhos.
A substancia a ser testada (como alvejante, shampoo ou tinta) €,
entao, colocada no olho de cada coelho”.” Os testes podem du-
rar varias semanas, até se observar graves lesdes e até cegueira.

Outro exemplo de teste ainda infelizmente muito utilizado é
o DL50 (“dose letal para 50 por cento”), introduzido em 1.940,
para avaliar a toxicidade de substancias, em que se objetiva ana-
lisar a quantidade da substancia necessaria para matar metade
dos animais do estudo. Durante esses procedimentos, muitos
dos animais adoecem sem obviamente receber quaisquer tra-
tamentos/anestesia. “O Gabinete de Avaliagao Tecnoldgica do
Congresso Norte-Americano estimou que ‘varios milhoes’ de
animais sdo utilizados todos os anos em testes toxicologicos nos
Estados Unidos”."*

A maior parte dos testes realizados em animais, em especial
aqueles feitos com fins didaticos e no campo da psicologia e psi-
quiatria, acabam sendo meras demonstragoes de conhecimentos
ja sabidos e demonstrados milhares de vezes, nao contribuindo
em nada pra ciéncia, e causando intenso sofrimento aos seres
confinados e explorados em laboratorios do mundo todo.”

Uma alternativa eficiente seria acompanhar as proprias pes-
soas portadoras de deficiéncias e distarbios mentais. “Muitos
pesquisadores infligem dor aguda sem a mais remota perspec-
tiva de beneficios para seres humanos ou quaisquer outros ani-
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mais. Esses experimentos nao sao exemplos isolados, mas parte
de uma industria poderosa”.'®

Em 1959, foi publicado o livro The principles of humane expe-
rimental technique', o qual estabelece as bases da denominada
teoria dos trés “R’s”, relacionada as possibilidades de métodos
alternativos:

Os 3R’s referem-se as expressOes reduction, refinement e replacement,
que significam respectivamente reduzir, aperfeicoar e substituir. O
principal propodsito almejado ¢ a substituigao (replacement) dos testes
em animais por métodos alternativos, sendo que, na hipétese de haver
experiéncias que realmente precisassem utilizar animais, o intuito se
daria no sentido de reduzir (reduction) o namero de animais utilizados
e aperfeigoar (refinement) as técnicas de forma que fosse provocado o
menor sofrimento possivel aos animais.'®

Neste sentido, Gary Francione' preceitua:

Os “trés Rs” representam um reconhecimento explicito de que, se
houver alternativas ao uso de animais, entdao usar animais ¢é errado, e
que quando os pesquisadores realmente determinam que necessitam
usar animais para um fim experimental em particular, eles sdao moral-
mente obrigados a impor apenas a quantidade de dor e sofrimento
necessarios a esse fim.?

Embora essa teoria tenha sido adotada pela Royal Commission
of Ethics do Reino Unido, e adotada pelos Estados Unidos para
a liberacao de verbas em projetos de pesquisas em areas bio-
médicas, pode-se dizer que ela apenas legitima a realizacao de
procedimentos cruéis contra os animais.*!

Por isso, o bidlogo brasileiro Thales Tréz entende que a te-
oria dos trés R’s deve ser substituida pela teoria de um R s6: o
do replace (substitui¢ao)”. A experiéncia poderd ser permitida,
no entanto, for realizada em animal que ja se encontra doente,
em seu proprio beneficio, desde que seja aplicada devidamente
a anestesia e sejam tomadas as cautelas necessdrias para evitar
o sofrimento do animal. Nada impedindo, porém, que os dados
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obtidos nesses procedimentos sejam utilizados em pesquisas
que beneficiem o0 homem.”

Indispensavel ressaltar que apenas 25% dos experimentos
realizados em animais chegam as paginas das publicagdes mun-
diais*. Além disso, muitas drogas que foram testadas em ani-
mais e que obtiveram sucesso nos mesmos, causaram danos aos
seres humanos, a exemplo do desastre que foi a talidomida, cau-
sando o nascimento de mais de 10.000 criancas com deficiéncias
fisicas.”

Médicos cirurgioes pensaram que haviam aperfeicoado a
Keratotomia Radial (cirurgia para melhorar a visao) em coelhos,
mas o procedimento provocou cegueira nos primeiros pacientes
humanos. Isso porque a cornea do coelho tem capacidade de se
regenerar internamente, ao contrario da cornea humana, que se
regenera apenas superficialmente.”* “Nao ha nenhuma espécie
de animal que tenha reagdes biologicas idénticas as dos huma-
nos. Por exemplo, os ratos nao podem vomitar e, diferentemente
dos humanos, nao podem eliminar toxinas desse modo”.”

Da mesma forma, muitas drogas benéficas aos seres huma-
nos podem ser letais aos animais. A penicilina, por exemplo,
pode ser letal a porcos e hamsters. Isso quer dizer que mesmo
passando por testes em animais nunca havera certeza absoluta
sobre os efeitos em pessoas. Ou seja, o teste final sempre acaba
sendo em humanos.

Além disso, ha outros impactos advindos da utilizacao de
animais em laboratorios, sejam de cunho ético, por violar os di-
reitos dos animais; psicologico, com relagao aos pesquisadores,
que sofrem um processo de dessensibilizacdo, por lidar de for-
ma banalizada e cotidianamente com a morte de animais; social,
pela intima relagao entre os maus-tratos e a violéncia contra se-
res humanos; e ambiental, pela retirada ou pela introducao de
animais de seus habitats, causando desequilibrio ecologico.

Um dos principais avangos contra o uso de animais no Brasil
foi a publicagao da Lei estadual n. 15.316%, de 23 de janeiro de
2014, do estado de Sao Paulo, que proibe o uso de animais no de-
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senvolvimento de cosméticos, perfumes e produtos de higiene
pessoal. No municipio do Rio de janeiro, em 2001, foi sanciona-
do o Decreto n. 19.432%, pelo entao prefeito César Maia, proibin-
do a vivissecgao em institui¢oes veterindrias publicas.

Importante mencionar que ha atualmente uma infinita varie-
dade de métodos substitutivos ao uso de animais, que podem
ser agrupados em: “métodos in vitro, que envolvem basicamente
culturas de células e tecidos; métodos in chemico, que avaliam
as propriedades fisico-quimicas e interagOes entre molécu-
las; e os métodos in silico, que utilizam célculos e simulag¢oes
computadorizadas” .

H4 muitas vantagens em se utilizar esses métodos. A maioria
deles possui vida util indeterminada, podendo ser utilizado re-
petidamente por varios anos. No caso dos testes de toxicidade,
“um teste Draize de irritacao ocular pode custar milhares de do-
lares. O uso de um composto proteico que se assemelha a com-
posicao do olho e que embaga se a substancia for irritante para
o olho custa cerca de US$ 100.”%32 Produtos substitutivos, como
o0s softwares e modelos anatdomicos, sao duradouros e muitas ve-
zes apresentam custos mais baratos do que a manutencao de
biotérios (funciondrios, dgua, luz, alimentagao, etc.) e compra
das cobaias.”

Além disso, no caso de simulacdes interativas, o estudante
pode voltar atrds em algum estdgio do experimento caso nao
haja compreendido algum aspecto, ou queira aprofundar seus
estudos, inclusive em sua propria casa. As alternativas também
podem ser combinadas, complementando-se umas as outras, de
acordo com a necessidade e o conteudo a ser transmitido.*

Mesmo assim, grande parte dos cientistas, nao so6 no Brasil,
ainda sao relutantes em aplicar métodos substitutivos, mesmo
porque estao habituados ao uso de cobaias, e nao foram devi-
damente preparados e/ou especializados em utilizar experi-
mentos mais modernos. Além disso, a manutenc¢ao do processo
vivissectorio pode ser explicada por “uma ordem cultural acri-
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tica, pouco dialética e ultrapassada para seu tempo”.* Segundo
Heron Gordilho:

Os antivivissecionistas argumentam que os métodos cientificos apli-
caveis diretamente em seres humanos foram os responsaveis pelos
avancos da Medicina, e que a experimentagao animal persiste somente
porque as indtstrias quimica e farmacéutica ainda preferem utilizar
esse método enganoso e contraditério, uma vez que ele oferece resul-
tados maledveis que lhes permitem esconder os verdadeiros riscos de
seus produtos.®

Toda essa exploracao sé é possivel devido ao especismo,
em que se ignora o sofrimento de seres nao pertencentes a nos-
sa espécie. Normalmente, os vivisseccionistas nao negam que
eles possuem capacidade de sentir dor, mesmo porque preci-
sam destacar as semelhangas fisiologicas entre humanos e nao
humanos para defender os testes que fazem em beneficio da
humanidade.

O fato € que a utilizagao de animais nao humanos para fins
didaticos ou cientificos é uma pratica obsoleta e desnecessa-
ria, sendo que pode ter diversas praticas substituidas simples-
mente pela educagao da populagao quanto a uma alimentagao
saudavel, vegana, além da “utilizacdo da medicina preventiva,
o incremento de medidas de satide publica e o uso de estudos
clinicos”,” que podem evitar a grande maioria das doengas mo-
dernas (doengas cardiacas, cancer e AIDS, por exemplo).

Destaca-se que um dos principais avangos atuais da ciéncia
é uma nova tecnologia chamada de Organs-on-Chips *(“Orgaos-
em-Chips”), desenvolvida por uma equipe de bioengenheiros
do Instituto Wyss, ligado a Universidade de Harvard. O obje-
tivo € recriar o corpo humano inteiro com os chips, integrados
em um sistema que contenha fluido com células imunologicas.
Os cientistas ja conseguiram reproduzir com sucesso pulmao,
tigado, intestino, rim e medula dssea, mas garantem que os mi-
crochips sao adaptdveis a todos os 6rgaos. Deste modo, sera
possivel avaliar efeitos bioquimicos, metabdlicos e genéticos de
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um novo farmaco em células especificas e também suas conse-
queéncias no organismo como um todo.*

Sendo assim, resta claro que a ciéncia tem avangado suficien-
temente para abandonar de vez a pratica da vivissecgao, que nao
apenas viola os direitos dos animais, mas também traz consigo
consequéncias para toda a sociedade.

4 Analise juridica do crime de maus-tratos

4.1 Conceito de maus-tratos a luz do artigo 32 da Lei
n. 9.605/98

Levando-se em conta que muitos animais, nao apenas os ver-
tebrados, possuem a capacidade de sentir dor, torna-se necessa-
rio analisar juridicamente o conceito de maus-tratos segundo o
artigo 32* da Lei de Crimes Ambientais, Lei n. 9.605, de 1.998.

As agOes tipicas previstas e analisadas, segundo o penalista
Luiz Regis Prado sao:

a) Praticar ato de abuso (usar mal ou inconvenientemente — v.g., exi-
gir trabalho excessivo do animal -, extrapolar limites, prevalecer-se; b)
maus-tratos (dano, ultraje); c) ferir (ofender, cortar, lesionar); d) mu-
tilar (privar de algum membro ou parte do corpo); e) realizar (por em
pratica, fazer) experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda
que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos alter-
nativos — elemento normativo do tipo (paragrafo primeiro)*!

Ao interpretar tal artigo, nota-se a presenca de falhas técnicas
e juridicas, o que, por sinal, pode ser observado em vdrias pas-
sagens da referida lei. Alguns autores, por exemplo, defendem
a supressao dos termos “ato de abuso”, “maus-tratos”, “ferir” e
“mutilar”, simplesmente por “praticar ato de crueldade”, que
abrangeria todos os demais.*

Destaca-se que, para o promotor Laerte Fernando Levai, e
para o presente estudo, maus tratos e crueldade podem ser con-
siderados termos equivalentes em sua esséncia, pois sao “con-
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dutas infracionais contrarias aos elementares principios de civi-
lizagao e humanidade”.*®

O autor Bento de Faria, de forma contrdria, leciona que
“maus-tratos sao caracterizados, em regra, pela repeticao de atos
que demonstram uma pratica continuada (...). Na crueldade nao
ha necessidade de habitualidade, basta uma tinica vez sujeitar o
animal a condi¢Oes penosas para caracterizar essa conduta”.*

Luiz Régis Prado, por sua vez, define o termo “ato de abuso”
como a “utilizacao indevida, excessiva do animal, a fim de que
este extrapole seus proprios limites- fisicos e mentais- para satis-
fazer os interesses ou a vontade do ser humano. A excessividade
pode ser percebida pelo sofrimento fisico demonstrado pelo ani-
mal, pela fadiga constatada”.*

Entendemos, porém, seguindo o principio da taxatividade e
baseando-se na esséncia do conceito de bem-estar, que a reda-
cao do artigo 32, caput, da Lei de Crimes Ambientais deveria ser
ampliada, para incluir outras acoes, ficando o tipo como: “prati-
car ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animal silvestre,
domeéstico ou domesticado, nativo ou exoético, incluindo, den-
tre outras condutas, abandonar, deixar o animal sem alimento,
agua ou tratamento veterindrio, obriga-lo a trabalhos excessivos,
manté-lo em local insalubre ou que lhe impega o movimento ou
o descanso, ou o prive de ar ou luz”.

Ressalta-se que o dispositivo que melhor define maus-tratos
até entao é o antigo Decreto n. 24.645, de 1.934, que ainda € vi-
gente. Porém, este também nao trouxe uma definigao clara do
que seja “ato de abuso”.

Segundo Luciana Caetano da Silva, “praticar ato de abuso
¢ tido pelo decreto como diferente de exigir trabalho excessi-
vo do animal ou uso inadequado, inconveniente dos espéci-
mes animais”.* Contudo, o referido decreto ¢ considerado bem
abrangente, ja que elenca em trinta e um incisos de seu artigo
3¢9, diversas possibilidades de condutas, inclusive omissivas, que
podem ser consideradas cruéis contra nao humanos.
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O abandono de animal doméstico, por exemplo, veio tipifi-
cado no artigo 631.2 do Codigo Penal da Espanha®. Assim tem
entendido a Sentenca da Audiéncia Provincial de Segovia, de 5
de margo de 2007, a primeira condenatdria com fundamento no
artigo 631.2:

[...] o abandono pode resultar tanto por deixar o animal ou por coloca-
lo em situacdao de desamparo, tanto pela acao direta de expulsa-lo,
como pela omissao de acolhé-lo, posto que a obrigagao moral e legal
de todo proprietario de um animal é cuidar do mesmo, e dar-lhe toda
assisténcia necessaria para permitir sua vida e integridade (traducao
livre).*

Nao se pode, portanto, deixar de incluir na conduta de maus-
tratos a omissao, o abandono, e ndo apenas a conduta ativa de
provocar sofrimento, fisico e/ou psicolégico, como o fez o re-
ferido Decreto 24.645, em seu artigo 3°, V. Também de acordo
com o anteprojeto do Codigo Penal, Projeto de Lei do Senado
(PLS) n. 236/2012,* de autoria do senador José Sarney e relatdrio
final elaborado pelo senador Pedro Taques, tais condutas foram
transformadas em delitos autonomos.” O anteprojeto definiu
nova redagao para o artigo 32 da Lei n. 9.605/98, suprimindo
os termos “ferir” e “mutilar”, deixando apenas “maus tratos” e
“ato de abuso”.

Além disso, vale ressaltar, no ambito da experimentagao ani-
mal, que a dor’! e o sofrimento causados aos animais de laborato-
rio vao além do contexto de um experimento ou uma cirurgia.”
Os animais sao confinados em jaulas, isolados por toda sua vida,
expostos a doengas e procedimentos invasivos de monitoragao
que também causam extrema angustia e, muitas vezes, morte.”

A situagdo em que sdo mantidos, desde a captura e o
transporte até as jaulas e gaiolas dos laboratérios, causam-
lhes danos fisicos e emocionais muitas vezes ignorados pelos

pesquisadores, justificados pela ideia de “mal necessario’™*.
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Por fim, outra critica importante a ser feita com relagao a Lein.
9.605/98, é que o legislador pune a conduta de matar “espécimes
da fauna silvestre, nativos ou em rota migratoria”, no artigo 29>,
nao abarcando, deste modo, domésticos e domesticados. Fato é
que o artigo 32 do mesmo diploma, ao punir a morte destes ulti-
mos, o faz apenas quando o obito decorre de maus-tratos.

Portanto, ndo se pune a conduta de matar um animal domés-
tico ou domesticado, sem que esteja presente o elemento “so-
frimento”, decorrente dos maus-tratos. Isso significa que se o
agente matar o animal a tiros, por exemplo, em que ocorra a
morte “rdpida e indolor”, a acdo estaria isenta de tipificagao, re-
velando o completo descaso do legislador.

4.2 O crime de crueldade experimental e as controvérsias
acerca do termo “recursos alternativos”

De acordo com a terminologia definida por Cleopas Isaias
Santos, o “crime de crueldade experimental”*®, descrito no arti-
go 32, §1°, da Lei n. 9.605/98%, estd relacionado aos maus-tratos
a animais utilizados em pesquisas e testes de laboratdrio.

Com o advento da referida lei, a vivisseccao deixou de ser
um direito, e passou a ser uma conduta tipica, salvo quando
demonstrado que, para os objetivos daquela pesquisa, nao exis-
tirem recursos alternativos. Nesses casos, a auséncia de recursos
alternativos constitui causa de exclusao da antijuridicidade.

O crime de crueldade experimental consiste, na verdade, em
um tipo anormal, pois contém um elemento normativo, “para
cuja compreensao se faz necessario socorrer a uma valoragao éti-
ca ou juridica”®, que é a existéncia da expressao “recursos alter-
nativos”, ou seja, basta existir uma alternativa ao uso de animais
para que a conduta seja criminosa.

Parece-nos bastante claro que o referido tipo penal revela que
o legislador reconheceu explicitamente que, existindo recursos
alternativos, a utilizacdo de animais em procedimentos cienti-
ficos nao deve ser realizada, a menos que o cientista comprove
que o uso de animais é “inteiramente indispensavel”>’, e mesmo
quando isso ocorrer, ele estd juridicamente obrigado a utilizar
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0 menor numero possivel de animais e todos os meios dispo-
niveis a provocar a menor quantidade de dor e sofrimento aos
mesmos.

Entretanto, ao interpretar o artigo 2° do Decreto n. 6.899%, de
2009, o qual dispoe sobre a composi¢ao do Conselho Nacional
de Controle de Experimentagao Animal - CONCEA®, e esta-
belece as normas para o seu funcionamento, da-se a entender
que tal expressao, contida no artigo 32, §1° da Lei de Crimes
Ambientais, seria uma norma penal em branco - ou seja, aquela
que apresenta complemento situado fora do tipo.

Este posicionamento é equivocado, uma vez que considera
como métodos alternativos tanto os que usem animais (doutrina
dos 3 R’s) como aqueles que nao usem animais. Segundo o arti-
go 2° deste decreto, que também regulamenta a Lei n. 11.794/08
(Lei Arouca):

Art.2° — Além das defini¢des previstas na Lei no. 11.794 de 2008, con-
sidera-se para efeitos deste decreto: II — métodos alternativos: proce-
dimentos validados e internacionalmente aceitos que garantam resul-
tados semelhantes e com reprodutibilidade para atingir, sempre que
possivel, a mesma meta dos procedimentos substituidos por metodo-
logias que: a) ndo utilizem animais; b) usem espécies de ordens infe-
riores; c) empreguem menor nimero de animais; d) utilizem sistemas
organicos ex vivos; e) diminuam ou eliminem o desconforto.®?

Entende-se, portanto, que o referido dispositivo confronta
diretamente a Constituigao Federal brasileira em seu artigo 225,
§1¢, VII, que veda préticas cruéis aos animais em qualquer si-
tuacao®, sendo que a interpretacdo correta e plausivel da lei é
considerar o §1° do art. 32 um elemento normativo do tipo, e
nao uma norma penal em branco, em que a interpretagao estaria
condicionada ao disposto no Decreto n. 6.899/09 e assim sendo,
o0 uso de animais nao humanos, e mais, a conduta cruel contra os
mesmos, estaria permitida.

De acordo com Cleopas Isaias Santos:
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[...] 0juiz acaba por ficar sem critérios hermenéuticos para uma melhor
interpretacao do tipo incriminador em questao, ou, no minimo estes
sdo reduzidos consideravelmente. Com isso, acaba-se por trasladar o
centro de gravidade valorativo da normal penal, que passa do julga-
dor para o Executivo, o qual, entre todos os poderes, sem espago para
davidas, é o mais carente de legitimidade democratica para tratar do
contetido de uma norma penal, razao por que um tal deslocamento
fragiliza o contetido mesmo do tipo penal em analise.*

Resta claro, portanto, que o decreto violou o principio da su-
premacia da Constitui¢ao. Segundo entendimento do Supremo
Tribunal Federal sobre o tema:

O respeito incondicional aos principios constitucionais evidencia-se
como dever inderrogavel do Poder Publico. A ofensa do Estado a es-
ses valores — que desempenham, enquanto categorias fundamentais
que sdo, um papel subordinante na prépria configuracdo dos direitos
individuais ou coletivos - introduz um perigoso fator de desequilibrio
sistémico e rompe, por completo, a harmonia que deve presidir as re-
lagdes, sempre tao estruturalmente desiguais, entre os individuos e o
Poder”. Dessa forma, “as normas que se contraponham aos ntcleos
de erradiacdo normativa assentados nos principios constitucionais,
perderao sua validade (no caso da eficacia diretiva) e/ou sua vigéncia
(na hipotese de eficacia derrogatdria), em face de contraste normativo
com normas de escaldo constitucional. ©

Deste modo, “o constituinte revela de forma clara a sua preo-
cupacgao com o bem-estar dos animais nao humanos e a refutacao
de uma visao meramente instrumental da vida animal”.®® Neste
atual modelo adotado para pesquisa com animais, os sujeitos da
experimentagao sao prejudicados sem que se pretenda qualquer
beneficio para eles; em vez disso, a intencao é obter informacdes
que proporcionem beneficio a outras espécies. Segundo o enten-
dimento de Heron Gordilho:

Se o constituinte quisesse (...) apenas proteger indiretamente os senti-
mentos comuns de piedade da coletividade, o inciso VI, do art. 225, da
CF deveria ter a seguinte redacao: “proteger a fauna e a flora, vedadas,
na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua fungao ecold-
gica, ou provoquem a extin¢ao de espécies, ou violem os sentimentos
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comuns de piedade da coletividade, submetendo os animais a praticas
cruéis”.

Com efeito, o artigo 225, §1°, inciso VII, da Constituicao da
Republica é um escudo protetivo da dignidade animal, consti-
tuindo-se em um principio anti-especista, plantando a sementes
de um paradigma pds-humanista de interpretacao/aplicagao do
texto constitucional.®®

Qualquer dispositivo que viole este preceito serd inconstitu-
cional, ja que a crueldade nao pode ser permitida, como ocorre
com o artigo 2° do Decreto n. 6899/09. Este traz uma definicao
distorcida do que seria método alternativo, com o objetivo de
permitir a experimenta¢ao animal do modo como ¢ feita atual-
mente, ja que, em seu inciso “c”, considera também como mé-
todo alternativo o uso “reduzido” de animais, ou seja, introduz
uma nao desejada subjetividade, e dd margem para que os mes-
mos experimentos continuem a ser feitos.*”°

A tnica interpretagao plausivel, portanto, é considerar o ter-
mo “recursos alternativos” como elemento normativo do tipo.
“Do contrario, nenhuma eficacia teria a norma penal proibitiva
insculpida no art. 32, §1° da Lei n. 9.605/98, vez que haveria um
amplo espectro de praticas que, mesmo sendo desnecessarias,
estariam admitidas”.”! Sendo assim, compreender tal expressao
como normal penal em branco, como previsto no art. 2°, II do
Decreto n. 6.899/09 feriria o principio da proporcionalidade,
o qual proibe nao apenas o excesso, mas também a protecao
deficiente.”

Interessante destacar que, comparando-se o artigo 32 da
Lei n. 9.605/98 com o artigo 337 do Cddigo Penal da Espanha”™,
observa-se que ambos deixam brechas a crueldade animal.
Segundo este dispositivo espanhol, sao punidos com pena de
prisao, de trés meses a um ano, aqueles que maltratarem “injus-
tificadamente” animais domésticos. Isso quer dizer que quando
houver algum “motivo relevante” (para beneficio humano, cer-
tamente), a conduta cruel é permitida, a exemplo da criagao de
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animais para consumo e a vivissecgao. Para a autora espanhola
Esther Hava Garcia:

[...] nao se entende muito bem a razdo pela qual o legislador penal
incluiu expressamente no tipo uma referéncia a necessidade de que o
comportamento delitivo se realize “injustificadamente”, embora pa-
rega claro que com isso se ha pretendido que fiquem a margem da
penalizagdo aquelas condutas que, apesar de constituirem em maus-
tratos a animais, sdo socialmente aceitdveis sempre que se realizem
sob determinadas condic¢Oes estabelecidas legalmente (por exemplo, a
experimentagao animal). (tradugdo livre)™

Apesar dos grandes avangos obervados no ordenamento ju-
ridico brasileiro com relacao a tutela dos animais, em especial a
partir da promulgacao da Constituicao Federal em 1.988, nota-
se que ainda ha muito que se aperfei¢oar na legislagao para que
haja um Direito Penal realmente protetivo dos nao humanos.
Impossivel ignorar o fato de que “a regra constitucional que
proibe a pratica de atividades que submetem os animais a cruel-
dade traz em seu bojo o principio da dignidade animal, o que
nos obriga a reconhecé-los como sujeitos de direitos fundamen-
tais basicos”.”

5. Conclusao

A vivissecgao decorre do antropocentrismo e da incansavel
busca do homem pelo dominio da natureza, que a principio, se
desenvolveu despreocupadamente com relagao a preceitos éti-
cos, ja que se acreditava ser o homem superior a todas as demais
formas de vida, e, portanto, teria o direito de explora-las em seu
beneficio. Porém, esta realidade mudou bastante, e cada vez
mais esta pratica é criticada.

O uso de animais nao humanos, ao contrario do que boa par-
te da populagao acredita, atrasa o desenvolvimento da ciéncia,
principalmente pelos seguintes fatores: o ambiente artificial em
que os animais sao submetidos interfere nos resultados; o ser hu-
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mano e 0s animais reagem de formas distintas a determinadas
drogas; os dados obtidos nas experiéncias envolvendo animais
nao sao confidveis para ser administrados ao ser humano, sendo
que, no fim das contas ele mesmo acaba sendo o “teste final”.

Imprescindivel destacar que ja ha uma lista interminavel de
meétodos alternativos, e mais eficazes do que o uso de nao hu-
manos, em diversas dreas da ciéncia, capazes de colocar um fim
definitivo no uso cruel e desnecessario de seres sencientes. Por
isso, torna-se imprescindivel que os cientistas abandonem essas
técnicas tradicionais, porém obsoletas, e passem a aprimorar as
tecnologias disponiveis em prol nao apenas dos animais, mas da
propria ciéncia em favor da humanidade.

Com relacao ao crime de experimentagao animal, descrito
no artigo 32, §1° da Lei 9.605/98, defende-se a interpretacao do
termo “recursos alternativos” como um elemento do tipo, e nao
como uma norma penal em branco, isto é, havendo métodos que
possam substituir os animais na pesquisa, torna-se crime a rea-
lizacao de quaisquer experiéncias ou testes dolorosos em nao
humanos, respeitando, portanto, o disposto no artigo 225, §1°,
VII da Constitui¢ao Federal, que veda claramente praticas cruéis
contra animais.

Deste modo, a hermenéutica juridica desempenha papel fun-
damental no processo de superacao da ideia de coisificagdo dos
animais, tendo em vista os dispositivos que tratam do assunto
no ordenamento juridico brasileiro, os quais demonstram uma
real preocupagao do legislador em tutelar nao s6 a vida e inte-
gridade fisica do ser humano.

6. Notas de referéncia
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Animais: desdobramentos das pregas morais. In: ANDRADE, Silvana.
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buscado métodos alternativos? Disponivel em: http://www.yourgeno-
type.com.br/2014/05/uso-de-animais-na-pesquisa-como-ciencia.html.
Acesso em: 09.01.2015.

3 FRANCIONE, Gary L, op cit, p. 110.

32 Existem mais de 60 métodos alternativos ao teste Draize, entre eles o
Eytex e 0 Matrex, bem como corneas (animais e humanas) de individuos
mortos e células corneais mantidas “in vitro”. Cf. GREIF, Sergio; TREZ,
Thales. A verdadeira face da experimentagio animal: a sua saude em perigo.
Rio de Janeiro: Fala Bicho, 2000, p. 10.

¥ NOGUEIRA, Vania Marcia Damasceno. Direitos fundamentais dos ani-
mais: a construgao juridica de uma titularidade para além dos seres hu-
manos. Belo Horizonte: Arraes Editores, 2012, p. 228.

¥ GREIF, Sérgio, op cit, p. 34.
¥ NOGUEIRA, Vania Mércia Damasceno, op cit, p. 231.

% GORDILHO, Heron J. de Santana. Vivissecgdo, crueldade contra os animais

e a nova ordem juridica brasileira. Anais do XVIII Encontro Nacional do
Conpedi. Disponivel em: http://www.conpedi.org.br/anais/36/08_1150.
pdf. Acesso em: 20.10.2014, pp. 1139-1167, p 1155.

% GORDILHO, Heron J. de Santana. Vivisseccio, crueldade contra os animais
e a nova ordem juridica brasileira. Anais do XVIII Encontro Nacional do
Conpedi. Disponivel em:

http://www.conpedi.org.br/anais/36/08_1150.pdf. Acesso em: 20.10.2014,
pp. 1139-1167, p 1151.

* Basicamente, sao dispositivos miniaturizados que contém mintsculos
canais preenchidos com células e tecidos humanos vivos, cultivados em
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um fluido que garante as mesmas condi¢des do corpo humano. Vide:
OLIVEIRA, André Jorge. Conhega o chip que pode acabar de vez com os tes-
tes em animais. Disponivel em: http://revistagalileu.globo.com/Ciencia/
Saude/noticia/2014/07/conheca-o-chip-que-pode-acabar-de-vez-com-
os-testes-em-animais.html. Acesso em: 09.01.2015.

39

OLIVEIRA, André Jorge. Conhega o chip que pode acabar de vez com os tes-
tes em animais. Disponivel em: http://revistagalileu.globo.com/Ciencia/
Saude/noticia/2014/07/conheca-o-chip-que-pode-acabar-de-vez-com-
os-testes-em-animais.html. Acesso em: 09.01.2015.

40 Art. 32: Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais sil-

vestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos: Pena - deten-
¢ao, de trés meses a um ano, e multa. § 1° Incorre nas mesmas penas
quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que
para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos alternati-
vos. § 2° A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se ocorre morte do
animal. BRASIL, Lei n. 9.605, de 12 de fevereiro de 1.998. Dispde sobre as
sangOes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades le-
sivas ao meio ambiente, e d& outras providéncias. Disponivel em: http://
www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19605.htm. Acesso em: 12.01.2015.

# PRADO, Luiz Regis. Direito Penal do Ambiente. 2. ed. rev. Sao Paulo: RT,
2009, p. 177.

2 Neste sentido dispde Luciana Caetano da Silva: “As condutas ‘ferir’ e

‘mutilar’ animais silvestres, domésticos, domesticados, nativos ou exé-
ticos ja estao abrangidas pelo termo crueldade (ou segundo o texto vi-
gente maus-tratos). Portanto, nao haveria a necessidade de terem sido
arroladas”. Cf. SILVA, Luciana Caetano da. Fauna silvestre no Direito Pe-

nal brasileiro. Belo Horizonte: Mandamentos, 2001, p. 149.
43

LEVAI, Laerte Fernando. Direito dos Animais. 2 ed. Campos do Jordao:
Mantiqueira, 2004, p. 28.

FARIA, Bento de. Das contravengoes penais. Rio de Janeiro: Record, 1.958,
p. 226.

# PRADO, Luiz Regis. Crimes contra o Ambiente: Anotagdes a Lein. 9.605/98.
Sao Paulo: RT, 1998, p.51.

4% SILVA, Luciana Caetano da. Fauna silvestre no Direito Penal brasileiro. Belo

Horizonte: Mandamentos, 2001, p. 147.
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¥ Art. 631.2 do Cddigo Penal espanhol: “Quienes abandonen a um animal
doméstico em condiciones en que pueda peligrar su vida o su integri-
dad seran castigados com la pena de multa de 10 a 30 dias”. Vide: ESPA-
NHA, Cédigo Penal. Disponivel em: http://perso.unifr.ch/derechopenal/
assets/files/legislacion/1_20121008_02.pdf. Acesso em: 05.02.2015.

* No original: “(...) El abandono se puede producir tanro porque se deje al

animal o porque se le coloque em situacion de desamparo, tanto por La
accién directa de expulsarle como por la omisiva de no acogerle cudndo
se sabe donde se encuentra, puesto que la obligaciéon moral y legal de
todo proprietario de um animal es cuidar de mismo, y darle la asistencia
precisa para permitir su vida e integridad”. Cf. ESPANHA, Sentenca de
Audiéncia Provincial (SAP) de Segovia. 05 de marzo de 2007. (rec37/2007)

¥ De acordo com o Anteprojeto do Codigo Penal, Titulo XIV, Crimes con-
tra interesses metaindividuais, Capitulo I, Crimes contra o meio am-
biente, Secao I- Dos crimes contra a fauna: “Art. 391. Praticar ato de
abuso ou maus-tratos a animais domésticos, domesticados ou silvestres,
nativos ou exdticos: Pena - prisao, de um a quatro anos. § 1o Incorre nas
mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal
vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem re-
cursos alternativos. § 2% A pena é aumentada de um sexto a um tergo se
ocorre lesdo grave permanente ou mutilagdo do animal. § 3° A pena é
aumentada de metade se ocorre morte do animal”. V. BRASIL. Projeto
de Lei do Senado (PLS) 236, de 2012. Reforma o Cddigo Penal Brasileiro.
Autor: Senador José Sarney. Disponivel em: http://s.conjur.com.br/dl/
anteprojeto-codigo-penal.pdf. Acesso em: 20.01.2015.

" Segundo os arts. 393 e 394 do Anteprojeto do Cddigo Penal: “Abando-
nar, em qualquer espaco publico ou privado, animal doméstico, domes-
ticado, silvestre ou em rota migratdria, do qual se detém a propriedade,
posse ou guarda, ou que estd sob cuidado, vigilancia ou autoridade:
Pena — prisdo, de um a quatro anos; Art. 394. Deixar de prestar assistén-
cia ou socorro, quando possivel fazé-lo, sem risco pessoal, a qualquer
animal que esteja em grave e iminente perigo, ou nao pedir, nesses casos,
o socorro da autoridade publica: Pena — prisdo, de um a quatro anos”.
V. BRASIL. Projeto de Lei do Senado (PLS) 236, de 2012. Reforma o Cddi-
go Penal Brasileiro. Autor: Senador José Sarney. Disponivel em: http://s.
conjur.com.br/dl/anteprojeto-codigo-penal.pdf. Acesso em: 20.01.2015.
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>l De acordo com o professor aposentado Jaime Olavo Marquez, da
Faculdade de Medicina da Universidade Federal do Triangulo
Mineiro,”existe a dor como uma experiéncia sensitiva e a dor como
uma metafora perceptiva de sofrimento, de afligio ou magoa. Pode ser
como um sistema de alarme ativado para impedir danos ao organis-
mo”. Cf. MARQUEZ, Jaime Olavo. A dor e seus aspectos multidimension-
ais. Disponivel em: http://cienciaecultura.bvs.br/scielo.php?pid=S0009-
67252011000200010&script=sci_arttext. Acesso em: 08.01.2015.

> Destaca-se que “os vertebrados de maior porte — macacos, caes e gatos,

por exemplo — levados a mesa cirtrgica experimental, costumam ser
desvocalizados (tém as cordas vocais seccionadas ou queimadas), para
que seus gritos ndo causem incomodo ou embaragos ao trabalho do pes-
quisador. Cf. LEVAI, Tamara Bauab, op cit,. p. 13.

> FRANCIONE, Gary L. op cit, pp. 104-105.

> Segundo a autora Tamara B. Levai, “mal necessario” é uma “expressao

eufemistica correlata a maxima maquiavélica de que “os fins justificam
os meios”. Cf. LEVAI, Tamara Bauab. op cit,. p. 12.

55

Art. 29 da Lei n. 9.605/98: “Matar, perseguir, cagar, apanhar, utilizar es-
pécimes da fauna silvestre, nativos ou em rota migratoria, sem a devida
permissao, licenca ou autoriza¢ao da autoridade competente, ou em de-
sacordo com a obtida: Pena - detencao de seis meses a um ano, e multa”.
Vide: BRASIL, Lei n. 9.605, de 12 de fevereiro de 1.998. Dispoe sobre as
sangOes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades le-
sivas ao meio ambiente, e d& outras providéncias. Disponivel em: http://
www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19605.htm. Acesso em: 12.01.2015.

% A Lei de Crimes Ambientais tipificou a conduta da crueldade contra

animais, seja na sua forma comum (art. 32, caput), seja na sua forma es-
pecial (art. 32, §1°), que aqui serd chamada de crueldade experimental.
Cf. SANTOS, Cleopas Isaias. Experimentagio animal e direito penal: o cri-
me de crueldade e maus-tratos a luz da teoria do bem juridico. Curitiba:
Juruad, 2015, p. 25.

5 Art. 32: Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais sil-

vestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos: Pena - deten-
¢ao, de trés meses a um ano, e multa. § 1° Incorre nas mesmas penas
quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que
para fins didaticos ou cientificos, quando existirem recursos alternati-
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vos. § 2° A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se ocorre morte do
animal. BRASIL, Lei n. 9.605, de 12 de fevereiro de 1.998. Dispoe sobre as
sangOes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades le-
sivas ao meio ambiente, e da outras providéncias. Disponivel em: http://
www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/19605.htm. Acesso em: 12.01.2015.

% ZAFFARONI, Eugenio Raul; PIERANGELI, José Henrique. Manual de
Direito Penal: parte geral. 7. Ed. Sao Paulo: RT, 2007, p. 447.

» Sabe-se que o uso de animais nao é “indispensavel”, porém segundo a
legislagao ainda o é. Por isso que se caso um cientista causar dor a um
animal em uma pesquisa considerada de extrema necessidade para o ser
humano, ele estara abarcado pela excludente de ilicitude por exercicio
regular de direito. Assim dispde Delmanto: “Pode ocorrer, mormente
para fins cientificos, que a experiéncia com o animal seja imprescindivel
para a descoberta de uma vacina ou de um remédio, por exemplo. Nes-
tes casos, cremos que, havendo regulamentacao para a pratica, e tendo
o profissional observado as regras porventura ali constantes, havera ex-
clusao da ilicitude (ou da antijuridicidade) em face do exercicio regular
de direito (CP, art. 23, III)”. Cf. DELMANTO, Roberto [et al]. Leis penais
especiais comentadas. Rio de janeiro: Renovar, 2006, p. 449.

%0 BRASIL, Decreto n. 6.899, de 15 de julho de 2009. Dispde sobre a com-
posi¢ao do Conselho Nacional de Controle de Experimentacao Animal
- CONCEA, estabelece as normas para o seu funcionamento e de sua Se-
cretaria-Executiva, cria o Cadastro das Institui¢des de Uso Cientifico de
Animais - CIUCA, mediante a regulamentacao da Lei no 11.794, de 8 de
outubro de 2008, que dispde sobre procedimentos para o uso cientifico
de animais, e da outras providéncias. Disponivel em: http://www.pla-
nalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Decreto/D6899.htm. Acesso
em: 20.07.2014.

' No mesmo sentido, e seguindo a teoria dos 3 R's, dispde a Resolugao

Normativa n. 17 do CONCEA. Art. 2° - Para os efeitos desta Resolu-
¢ao Normativa, considera- se: I - Método Alternativo: qualquer méto-
do que possa ser utilizado para substituir, reduzir ou refinar o uso de
animais em atividades de pesquisa. BRASIL. Conselho Nacional de
Controle de Experimentacao Animal (CONCEA). Resolu¢ido Normativa
n.17. Disponivel em: http://www .lex.com.br/legis_25707022_RESOLU-
CAO_NORMATIVA_N_17_DE_3_DE_JULHO_DE_2014.aspx. Acesso
em: 23.01.2015.
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2 O Artigo 2° do Decreton. 6.899, “dispoe sobre a composi¢ao do Conselho
Nacional de Controle de Experimentagao Animal - CONCEA, estabele-
ce as normas para o seu funcionamento e de sua Secretaria-Executiva,
cria o Cadastro das Institui¢cdes de Uso Cientifico de Animais - CIUCA,
mediante a regulamentagao da Lei no 11.794, de 8 de outubro de 2008,
que dispoe sobre procedimentos para o uso cientifico de animais, e da
outras providéncias. Cf. BRASIL, Decreto n. 6899, de 15 de julho de 2009.
Dispde sobre a composigao do Conselho Nacional de Controle de Expe-
rimenta¢ao Animal - CONCEA, estabelece as normas para o seu funcio-
namento e de sua Secretaria-Executiva, cria o Cadastro das Institui¢oes
de Uso Cientifico de Animais - CIUCA, mediante a regulamentacao da
Lei no 11.794, de 8 de outubro de 2008, que dispoe sobre procedimentos
para o uso cientifico de animais, e da outras providéncias. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Decreto/
D6899.htm. Acesso em: 20.07.2014.

6 Art. 225, CF. “Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equi-
librado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de
vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defende-
lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragdes.§ 1° - Para assegurar
a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico: VII - proteger a
fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em
risco sua fungao ecoldgica, provoquem a extingao de espécies ou sub-
metam os animais a crueldade”. V. BRASIL, Constituicio da Republica
Federativa do Brasil de 1998. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/
ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 23.01.2015.

# SANTOS, Cleopas Isaias, op cit, pp. 130-131.

% BRASIL. Supremo Tribunal Federal (STF). PET-458/CE. Min. Celso de
Mello. DJ 04-03-98. Julgamento: 26/02/1998.

% SARLET, Ingo Wolfgang; Fensterseifer, Tiago. Direito Constitucional Am-
biental - Estudos sobre a Constitui¢ao, os Direitos Fundamentais e a Pro-
tecao do Ambiente. Sao Paulo: RT, 2011, p. 244.

¢ GORDILHO, Heron José de Santana. Abolicionismo Animal. Salvador:
Evolugao, 2008, p. 141.

% DAWKINS, Richard. Gaps in the Mind. In CAVALIERI, Paola & SIN-
GER, Peter (Ed). The Great Ape Project.: Equality Beyond Humanity, New
York: St. Martin’s Press, 1993. p. 81.
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% No mesmo sentido preceitua SANTOS: “(...) compreender como recur-
sos alternativos mesmo aqueles que utilizam animais vivos contraria o
bom senso e o exercicio hermenéutico mais elementar das normas cons-
titucionais, a exemplo da que possibilita a todos o direito a objecao de
consciéncia”. Cf. SANTOS, Cleopas Isaias. Afinal, o que se deve entender
por recursos alternativos no crime de crueldade experimental de animais (art.
32, §1° da Lei n. 9605/98)?: Disponivel em: http://ebooks.pucrs.br/edi-
pucrs/anais/cienciascriminais/edicao2/Cleopas_Santos.pdf. Acesso em:
30.10.2014.

7 Por isso é cabivel uma Ac¢ado Direta de Inconstitucionalidade com rela-

¢ao ao Decreto n. 6.899/09.
I SANTOS, Cleopas Isaias, op cit, p. 133.
72 Ibidem, p. 133-134.

7 Art. 337: “Los que maltrataren com ensafiamiento e injustificadamente

a animales domésticos causandoles la muerte o provocandoles lesio-
nes que produzcan um grave menoscabo fisico seran castigados com la
pena de prision de trés meses a un afio e inhabilitacion especial de uno a
tres afnos para el ejercicio de profesion, oficio o comercio que tenga rela-
cion com 16s animales”. ESPANHA, Cédigo Penal. Disponivel em: http://
perso.unifr.ch/derechopenal/assets/files/legislacion/l_20121008_02.pdf.
Acesso em: 05.02.2015.

7 No original: “[...] no se entiende muy bien la razén por la que el legis-

lador penal ha incluido expresamente em el tipo uma referencia a la
necesidad de que el comportamiento delictivo se realice ‘injustificada-
mente’, aunque parece claro que com ello ha pretendido recalcar que
quedan al margen de la penalizacion aquellos supuestos que, si bien
serian susceptibles de ser calificados como maltrato a animales domésti-
cos, hoy por hoy son socialmente aceptados siempre que se desarrollen
en determinadas condiciones establecidas legalmente (asi, por ejemplo,
la experimentacion con animales). Cf. GARCIA, Esther Hava. La tutela
penal de los animales. Madrid: Tirant lo Blanch, 2009, p. 134.

> GORDILHO, Heron José de Santana. Abolicionismo Animal. Salvador:
Evolugao, 2008, p. 162.
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