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“Os animais existem por suas proprias razdes. Eles ndo foram feitos
para humanos, assim como negros nao foram feitos para brancos ou
mulheres para os homens.” (Alice Walker)

Resumo: Toda criatura tem o direito de viver dignamente e sem
sofrimentosinuteis. Nao obstante, existem determinadas manifesta¢des
sociais e culturais que vem gerando acalorados debates quanto a
sua licitude, em face da suposta transgressao as normas vigentes de
protecdo aos seres vivos ndao humanos. A Farra do Boi, as rinhas, os
rodeios e o uso de animais em circo sao exemplos de eventos que
provocam o divertimento humano, as custas da exploracao e pratica
de crueldade contra os animais. Nesses casos, preceitos constitucionais
entram em choque: o direito a manifestacao cultural (artigo 215, §1°,
da Constituigao Federal) e ao lazer (artigo 217, § 3° da Constituicdo
Federal), em contraposi¢ao a tutela dos animais contra tratamentos
cruéis (artigo 225, VII, da Constituigao Federal). Tal questao foi levada
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ao Judicidrio pelas organiza¢des ndo governamentais e entidades
publicas responsaveis pela protecio do meio ambiente e enseja a
ponderacao de valores para que se chegue a uma solugao razoavel. Os
Tribunais patrios, em recentes decisdes, enfrentaram a matéria objeto
da divergéncia, tendo proclamando importantes precedentes. O
presente trabalho tem por objetivo discorrer acerca do entendimento
das Cortes brasileiras sobre o tema, que véem manifestando-se, cada
vez mais, no sentido de resguardar os animais envolvidos nessas
espécies de eventos.

Paravras-cHAVE: Direito Animal, crueldade, manifesta¢des culturais,
lazer, principios constitucionais.

AsstrACT: Every creature has the right to live with dignity and
without any unnecessary forms of suffering. Nevertheless, there
are certain social and cultural manifestations that have generated
heated debates about its legitimacy, given the alleged transgression
of the current standards of protection of non-human beings. The
‘Farra do Boi’, the cockfights, the rodeos and the use of animals in
circuses are examples of events that provide human entertainment
at the expense of exploration and practice of animal cruelty. In these
cases, constitutional principle conflict: the right to cultural expression
(Article 215, § 1, of the Constitution) and leisure (Article 217, § 3, of
the Constitution) in opposition to the right of animal against cruel
treatment (Article 225, VII, of the Federal Constitution of Brazil).
This issue was brought to the Judiciary by the non-governmental
organizations and public agencies responsible for the protection of the
environment and requires the balance of values to reach a reasonable
solution. Brazilian Courts, in recent decisions, faced the subject
and proclaimed important precedents. This paper aims to discuss
the understanding of the Courts of Brazil on the issue, which are
manifesting themselves, increasingly, in order to protect the animals
involved in these kinds of events.

Keyworps: Animal rights, cruelty, cultural events, leisure,
constitutional principles.

SuMARrio: 1. Introdugdo ao tema. 2. Legislagao aplicavel a matéria. 3.
A Farra do Boi. 4. Os rodeios de animais. 5. As rinhas. 6. O uso de
animais em circo. 7. Conclusoes articuladas
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1. Introducao ao tema

A preocupacao com a tutela dos animais, devido a sua impor-
tancia, mereceu regulamentacao de cunho internacional, tendo
a Organizagao das Nagoes Unidas para a Educagao, a Ciéncia e
a Cultura (UNESCO) proclamado a Declaragao Universal dos
Direitos dos Animais, em 1975, em Bruxelas, Bélgica. Contudo,
ainda hoje, a sociedade parece encontrar seus proprios métodos
de exploragao dos animais sob um disfarce de tradicao, lazer,
cultura ou de esporte.

Embora em franca decadéncia, as touradas continuam a acon-
tecer, mesmo com a desaprovagao da populacdao. Na Espanha’
(e também em Portugal e na Franga), as touradas ainda sdao um
atrativo turistico, mantendo-se por meio de subsidios publicos.?
Também na Espanha, mais precisamente em Medinaceli, touros
sao torturados durante “celebracao” intitulada de “Touro de
Fogo”. Num sadico ritual, jovens ateiam fogo nas bolas presas
aos chifres e ao redor do animal e soltam o bovino em nome do
festejo nacional. Com os olhos abrasados pelo calor das chamas
e dos pedacos de brasa que saltam da coroa de espinhos que
lhe colocam, o animal, apavorado, se contorce.’ Além disso, é na
cidade espanhola de Pamplona que ocorre a mais famosa cor-
rida de touros do mundo (na festa de Sao Firmino), sendo que
outras, menos difundidas, sdo realizadas em Portugal*, México,
Peru e na Colombia.

Ja nos Estados Unidos (também no México, Chile, Australia,
Canada e Brasil) existem os tao famosos rodeios. Nesse mesmo
pais, é bastante difundida e corriqueira — em parques tematicos
— a pratica do entretenimento de adultos e criangas, através de
espetaculos promovidos com animais, especialmente de mami-
feros marinhos, como baleias, golfinhos e focas.

Outro exercicio de extrema crueldade é a hare coursing, ati-
vidade que consiste no uso de lebres capturadas de seu habitat
natural e jogadas em uma pista para que caes do tipo greyhound
as persigam. Em alguns casos, elas sao jogadas vivas e ensan-
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guentadas nas bocas dos cachorros para aticar seu apetite pela
presa (isso se chama blooding). Trata-se de uma forma coletiva
de dar vazao a perversao de alguns membros da sociedade para
0s quais sO existem prazer e catarse na dor alheia.®

Premiado com o Oscar de melhor documentdrio do ano de
2010, o filme The Cove®, divulgou ao mundo o sangrento massa-
cre de golfinhos em Taiji, cidade litoranea do Japao. O predato-
rio abate desse admiravel mamifero é considerado uma tradig¢ao
centendria pelos pescadores locais. Igualmente, nas Ilhas Faroe
(nagao constituinte do Reino da Dinamarca), ocorre o massacre
das baleias piloto e de golfinhos. As imagens de tal episddio cir-
culam na internet e chocam até os mais insensiveis.” O episddio
¢ considerado uma espécie de “ritual de passagem”, com intuito
de demonstrar a sociedade (e aos inimeros espectadores pre-
sentes, avidos por sangue...) que os jovens que ali assassinam
os animais a golpes de grossos ganchos, ja estdao prontos para
adentrar na vida adulta.

Ja no Canada sao abertas, ano apds ano, as temporadas de
caga a focas, que acontecem, exatamente, no periodo em que os
animais migram da Groenlandia para a costa do pais para dar a
luz a sua cria.® Na Inglaterra, a caga — principalmente a raposa —
continua a ser uma tradicional diversao da nobreza.’

Como em todo outro negdcio, as corridas de caes e de cavalos
sao industrias movidas por um denominador comum: lucro. Em
diversos lugares do mundo (como Estados Unidos, Australia,
Nova Zelandia, Irlanda, Gra Bretanha, China, Vietna e Coréia
do Sul), pistas desportivas de exploracdo, levam os animais a
exaustao e enriquecem seus proprietarios e apostadores.'

No Brasil, essa realidade nao é diferente. Existe a Farra do
Boi, as vaquejadas, a Festa do Peao de Boiadeiros, as puxadas
de cavalo, as rinhas, o uso de animais em apresentagoes circen-
ses, além de outros exemplos de manifestagdes atrozes do in-
consciente humano. Muitas destas condutas configuram crime
de maus tratos e foram proibidas por outras leis federais e, até
mesmo, estaduais e municipais. Nao obstante, esses eventos se
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sustentam por interesses politicos e financeiros, sobre argumen-
to de serem manifestagdes culturais, além de outros pretextos
duvidosos.

2. Legislacao aplicavel a matéria

No ordenamento juridico patrio, a primeira legislacao de
protecdao aos animais foi promulgada no governo de Getulio
Vargas. O decreto federal n° 24.645/1934 instituiu os maus tratos
contra os animas como espécie de contravencao penal. Em 1941,
com a vigéncia da Lei de Contravengdes Penais, mais uma vez
proibiu-se a crueldade contra os animais. Mais tarde, a temati-
ca ganhou respaldo constitucional em nossa atual Carta Politica
de 1988, que determinou estar o Poder Publico incumbido de
proteger a fauna, estando vedadas as praticas que provocassem
a extingcdo de espécies ou submetessem os animais a crueldade
(art. 225 § 12, VII). Ja em 1998, com o advento da Lei de Crimes
Ambientais, as praticas que submetem os animais a crueldade
foram criminalizadas. O artigo 32 da Lei n® 9.605/1998 assim es-
tabeleceu: “praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar
animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exo-
ticos. Pena: Detencao, de trés meses a um ano, e multa”.

Em contra-partida, prevé também o artigo 215 da Constituicao
Federal que o “Estado garantird a todos o pleno exercicio dos di-
reitos culturais e acesso as fontes da cultura nacional, e apoiara
e incentivara a valoriza¢ao e a difusdo das manifesta¢Ges cultu-
rais”. Ja no artigo 217, § 3° da Magna Carta, existe a previsao de
que o “Poder Publico incentivara o lazer, como forma de pro-
mogao social”.

Assim, tém-se, no caso, valores constitucionais em tensao: o
direito a manifestacdo cultural e ao lazer, em afronta ao direito
de prote¢ao dos animais contra tratamentos cruéis. Tal questao
tornou-se um assunto cada vez mais debatido entre os partici-
pantes das diversas modalidades de entretenimento e das enti-
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dades de tutela dos animais, tendo a matéria objeto da divergén-
cia chegado aos Tribunais, para que pudessem ser estabelecidos
parametros e, enfim, fosse dada uma solugao para tal impasse.
Nessa linha, quatro interessantes questoes foram sistematiza-
das: a Farra do Boi, as rinhas, o uso de animais em circo e os
rodeios.

3. A farra do boi

A Farra do Boi é uma das manifestag¢des culturais mais po-
lémicas do Brasil. E um antigo costume ibérico, transportado
para Santa Catarina devido a acentuada influéncia agoriana do
Estado. Trazida por imigrantes que vieram se estabelecer na re-
gido, a manifestagao cultural ocorre no periodo que antecede a
Pascoa (Quaresma). A tortura ao animal ja se inicia alguns dias
antes da festa, quando o boi é isolado e deixado sem alimenta-
¢ao. Iniciada a farra, o bovino é solto nos chamados mangueirdes
(pastos cercados com madeira) ou mesmo no meio da multidao.
Homens, mulheres, criangas e idosos — munidos com paus, pe-
dras, agoites, chicotes e objetos cortantes — perseguem, incessan-
temente, o animal e tentam, a todo custo, feri-lo ou venceé-lo pelo
cansago.

Diante desse quadro, a partir da década de 80, a Farra do
Boi comegou a ser muito condenada por grupos ambientalistas,
que passaram a fazer intensa campanha contra a pratica, por
considera-la extremamente cruel ao animal. Ap6s muito esforgo
e pressao por parte da sociedade civil organizada, em 1997, o
Supremo Tribunal Federal (STF), através do recurso extraordi-
nario n°® 153.531-8/SC, apreciou a questao. Em acoérdao proferido
no bojo do citado recurso, o STF manifestou posicionamento no
sentido da inconstitucionalidade da Farra do Boi, determinan-
do, inclusive, que Santa Catarina adotasse as providéncias ne-
cessarias para que tais praticas nao se repetissem.
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Extrai-se da decisao, o entendimento de que o Estado tem a
obrigagao de garantir a todos o pleno exercicio de direitos cultu-
rais, incentivando a valorizacao e a difusdao das manifestagoes.
Contudo, deve observar a norma do art. 225, §1¢, inciso VII,
da Constituicao Federal, que veda quaisquer praticas que sub-
metam o0s animais a crueldade, como ¢ o caso da Farra do Boi.
Assim, no choque entre garantias constitucionalmente previs-
tas, prevaleceria aquela de prote¢do a fauna, uma vez que nao se
pode permitir que o entretenimento humano seja feito as custas
da tortura das demais espécies.

Passados 10 anos, em 2007, a lei municipal n® 542 regularizou
a pratica de incitagao e perseguicao de bois até o esgotamen-
to de suas forgas, enquadrando-a como patrimoénio cultural do
Municipio de Governador Celso Ramos. No novo diploma legis-
lativo, a mesma atividade agora é chamada de “Brincadeira do
Boi”. A palavra “farra” — que possuia conotagao negativa — €, as-
sim, substituida por “brincadeira”, que traz a idéia de algo mais
inocente e gracioso. A citada lei, também estabelecia a responsa-
bilidade civil do organizador, caso houvesse excessos ao animal
e ferimentos a terceiros, além de outras regulamentagdes.

Ainda em 2007, no bojo da acao direta de inconstitucionalida-
de intentada pelo Ministério Publico de Santa Catarina, o Pleno
do Tribunal de Justica deferiu o pedido de liminar requerido e
suspendeu a aplicagdo da lei municipal n® 542." Assim, atual-
mente, a Farra do Boi esta proibida em territério catarinense,
em face de duas importantes decisdes judiciais que apreciaram
a matéria.

4. Os rodeios de animais

A lei federal n® 10.519/2002 dispde sobre a promocao e a fis-
calizacdo da defesa sanitaria animal quando da realizagao de
rodeios. O referido diploma legislativo conceitua os rodeios de
animais como sendo “atividades de montaria ou de cronome-
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tragem e as provas de lago, nas quais sao avaliados a habilidade
do atleta em dominar o animal com pericia e o desempenho do
proprio animal”. Pode-se incluir no conceito legal de rodeio to-
das as festividades onde pedes e vaqueiros mostram suas habi-
lidades com cavalos e bois, participando de provas como lagar,
apartar e marcar o gado, como as vaquejadas, Festas de Peao de
Boiadeiros, lagadas de bezerro (calf roping), lacadas duplas (team
roping), derrubada de boi (bulldogging) e o rodeio mirim. Com o
passar do tempo, essa modalidade de evento foi conquistando
maior adesao popular e, como consequéncia, surge a busca por
outros atrativos, com fito de angariar maiores lucros e entreter
os espectadores.

Assim, os rodeios que hoje acontecem em territério nacional
ganharam uma roupagem bem brasileira e varias atividades
se agregam a essa espécie de evento, que vao desde leildes e
exposi¢Oes de animais, até grandes shows de musica country,
sertaneja, de rock, samba e pagode. A maior festa de rodeio do
Brasil € hoje a Festa do Pedo de Boiadeiro realizada em Barretos,
estado de Sao Paulo. Outras festas de pedao também acontecem
em Americana (SP), Fernanddpolis (SP), Sao José do Rio Preto
(SP), Guaxupé (MG), Divindpolis (MG), Macaé (R]), Vila Velha
(ES) e Maraba (PA).

Em tais apresentagdes, o boi pula e agita-se efusivamente
- nado porque € selvagem — mas porque sente dor e esta sendo
submetido a atos de extrema crueldade e maus-tratos. O animal
comporta-se de maneira violenta, exatamente, porque foi e esta
sendo submetido a tortura fisica e psicologica. Foi provocado,
surrado, eletrocutado, atormentado e deixado sem comida por
longo periodo, além de outras formas de tormento, com o in-
tuito de provocar um estado de frenesi no animal, estimulando
a diversao alheia. Para evitar que tal barbarie chegue ao grau
maximo, a Lei de Rodeios, ao menos, buscou impedir que os ape-
trechos utilizados nas montarias impliquem em crueldade aos
animais.
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No que concerne aos rodeios, o Judiciario tem entendido pela
sua permissao, desde que nao configurem em crueldade aos ani-
mais. Assim, desde que nao haja pratica de atos de flagelacao
dos animais, as festas de rodeio e de pedo vém sendo admitidas
pelos Judicidrios locais. Como exemplo, pode-se citar a decisao
exarada pela Camara Reservada ao Meio Ambiente do Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo, que assim explanou:

[...] Nao ha como se admitir, com o atual estagio de desenvolvimento
sociocultural dos povos, que alguns ainda se valham de atos cruéis
a animais a titulo de diversao e recreagdo. Neste sentido, o préprio
Pretorio Excelso ja decidiu pela proibi¢do da realizagao da ‘farra do
boi’ no Estado de Santa Catarina (Recurso Extraordinario n. 153.531-
8-SC, julgado em 3.06.97, rei. Min. Marco Aurélio, publicado em JSTF-
LEX 239/192). Cabia ao Poder Publico, como de fato o fez, disciplinar e
exigir padrdes de conduta das entidades promotoras de rodeio para se
evitar a infringéncia da citada regra de prote¢do aos animais."

Uma importante decisao determinou a proibigao do uso de
qualquer subterfagio capaz de provocar nos animais sofrimento
atroz e desnecessario, bem como impediu que fossem realiza-
das provas torturantes e causadoras de maus-tratos aos animais.
Embora os organizadores dessa espécie de evento tivessem ar-
gumentado nao haver provas suficientes de que praticas como
bulldogging, team roping, calf roping e o rodeio mirim causassem
dor e aflicdo aos bovinos e eqiiinos envolvidos, o acérdao fun-
damentou seu entendimento nos laudos e fotos adunadas aos
autos, além dos principios da prevencao e precaucao, nortea-
dores do Direito Ambiental. E o que pode se observar do trecho
abaixo reproduzido:

[...] Com efeito, a documentacdo existente nos autos demonstra que
as provas denominadas “bulldogging” (derrubada de boi), “team
roping” (lago em dupla), “calf roping” (lago de bezerro) e quaisquer
provas de derrubada, bem como o denominado “rodeio mirim” (com
utiliza¢do de poneis, bezerros, ovelhas ou carneiros em simulagao a
montaria ou praticas sugestivas de langamento, doma ou subjugacio),
pelas caracteristicas com que sdo encetadas, provocam dores e
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sofrimentos aos animais a elas submetidos, o0 mesmo ocorrendo
com as provas que utilizam esporas pontiagudas, chicotes (corda
americana e o denominado sedém, instrumento especialmente
imaginado para produzir dores na regido pélvica dos animais,
fazendo-os pular (...). Nem se diga que existem estudos que informam
a inexisténcia de evidéncias concretas no sentido de que os aparelhos
mencionados (esporas pontiagudas, chicotes, laco americano e o
denominado sedém) e as provas indicadas (bulldog, laco de bezerro
e laco em dupla) causem dor e sofrimento, porquanto os principios
da precaucdo e da prevengao, que norteiam todas as agdes em termos
ambientais, prevenindo e banindo a simples possibilidade de dano,
permitem vetar tais praticas tdo s6 com observancia dos estudos que
demonstram a existéncia de crueldade. Vale dizer que em ambito de
meio ambiente e trato com animais e outros seres da fauna brasileira,
ndo ha necessidade de que esperem os jurisconsultos e cientistas
pelo perecimento do animal exaurido pelo sofrimento para atestar o
mau trato que lhe foi infligido, bastando que se permitam antever de
forma razoavel e logica o sofrimento que dele advira para embasar a
proibic¢do ao ato.®

Apesar de demonstrar crescente preocupacao quanto a pra-
tica de atrocidades contra os animais, os tribunais brasileiros
vem enfrentando divergéncias em relacdo ao enquadramento
de certas atividades e ao uso de determinados apetrechos como
provocantes de maus tratos. Indubitavelmente, a pratica de cho-
ques elétricos ou queimadura se enquadram nesse rol de atos de
tortura animal. Contudo, uma matéria que, de forma recorren-
te, tornou-se objeto de discussdo é o uso do “sedém”, artefato
amarrado e retesado ao redor do corpo do animal, na regiao da
virilha, tracionado ao maximo no momento em que o animal é
solto na arena. Alguns tribunais tem entendido que a utilizagao
do sedém em bovinos de rodeio, independentemente do mate-
rial da sua confec¢ao, causa desconforto e sofrimento ao animal,
devendo, por isso, ser proibido. Nesse sentido, pode-se citar o
trecho da decisao abaixo reproduzida:

[...] Ora, o instrumento sedém, como cedico, visa produzir estimulos
dolorosos nos animais, sendo, por isso, irrelevante o material com
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o qual é confeccionado. A fun¢io de tal instrumento é pressionar a
virilha, o saco escrotal, o pénis e o abdémen do animal, provocando
a dor e o sofrimento, que por sua vez levam o animal a pular, a
corcovear, conforme ja reconhecido por este Tribunal na Apelagdo
Civel n° 122.093.5/1.00 (Rel. Des. Climaco de Godoy) e Agravo de
Instrumento n® 328.048.5/9.00 (Rel. Des. Sérgio Godoy), ambos da 42.
Camara de Direito Pablico.™

Em contrapartida, acérdao proferido pelo mesmo Tribunal
paulista, entendeu que o uso do sedém so6 enseja crueldade caso
confeccionado com material inapropriado ou fora das especi-
ficagOes técnicas. Esse € o entendimento retratado na seguinte
decisao:

[...] A sentenga considerou inconstitucional o art. 4° da LF n° 10.519/02
e vedou, sem ressalva, o uso de sedém, esporas, choques, peiteiras,
sinos, lagos, e outros apetrechos que causem maus tratos nas
festas de pedo, rodeio, montarias de touros e cavalos e em eventos
similares que a ré venha a participar na Comarca de Matao. Este
nao é o entendimento atual da Camara Ambiental, que veda o uso
de esporas com rosetas pontiagudas ou cortantes, choques elétricos,
lagos sem redutor de impactos, cinta, cilha, barrigueira e sedém nao
confeccionado em la natural com dimensdes adequadas, conforme os
padrdes estabelecidos pela Secretaria Estadual da Agricultura.’

O STF ainda nao enfrentou a questao especifica dos rodeios,
estando pendente de decisdao a agao direta de inconstitucio-
nalidade n°® 3.595 (com pedido de liminar), ajuizada pelo en-
tao Governador de Sao Paulo, contra o Cédigo de Protecao aos
Animais do Estado (lei estadual n® 11.977/2005), que, entre outros
pontos, proibiu nesse Estado, as provas de rodeio e de espetacu-
los que envolvam o uso de instrumentos que induzam o animal a
se comportar de forma nao natural.’* Necessario, pois, aguardar
a decisao do Supremo, que decidird complexa questdo, tendo
em vista que os rodeios sao espetaculos muito populares e que
recebem grandes investimentos.
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5. As rinhas

As rinhas sao lutas entre animais, nas quais os espectado-
res apostam determinada soma de dinheiro, recebendo o preé-
mio caso a parte por eles escolhida tenha sido vencedora. As
rinhas mais difundidas no Brasil sdo as de caes e de galos. Na de
caes, especialmente os da raca pitbull — ddceis por natureza — os
animais sao treinados e torturados pelos seus donos para que
possam transformar as suas caracteristicas fisiologicas e habi-
lidades de luta em comportamento agressivo. Os cachorros sao
colocados juntos para brigarem, sendo que a batalha sé termina
quando o dono do cao desiste. Em combates profissionais, ha
um tipo chamado till death do us part (até que a morte nos sepa-
re). Nessa modalidade mais extrema, a disputa s6 termina com
a morte de um dos caes.

Ja nas rinhas de galos, as aves sdo equipadas com afiadas
laminas de metal e, igualmente, se véem forcadas a lutar até
a morte (ou quase), para satisfazer a luxaria dos apostadores.
Os animais sao preparados e programados para matar ou mor-
rer, sendo-lhes injetadas altas doses de hormonios. Além de
ficarem confinados em mintsculos espagos, os galos passam
por situacdes absurdas de estresse e tortura, tanto fisica como
psicologica.

Quanto a essa questao, o STF também se manifestou. Seu po-
sicionamento foi no sentido da inconstitucionalidade de diver-
sas leis estaduais que autorizavam e regulamentavam (sob titulo
de praticas ou atividades esportivas), as brigas de galo. Foi o
caso das leis n® 2895/1998 (do Rio de Janeiro), 7.380/1998 (do Rio
Grande do Norte) e 11.366/2000 (do Estado de Santa Catarina).
Nos trés episodios, a postura da Suprema Corte brasileira foi
de repudio a essa atroz forma de entretenimento que — sob a
justificativa de preservar a manifestacao cultural ou patrimoénio
genético de ragas, ditas, combatentes — submete animais a prati-
cas violentas ou cruéis, exatamente porque contrdrias ao teor do
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art. 225, §1°, VII da Constituicdo da Reptblica. E o que pode ser
observado dos seguintes precedentes:

CONSTITUCIONAL. MEIO AMBIENTE. ANIMAIS. PROTECAO.
“BRIGAS DE GALO.

(...) A Lei 2.895, de 20-3-1998, do Estado do Rio de Janeiro, ao autorizar
e disciplinar a realizagdo de competigdes entre ‘galos combatentes’,
autoriza e disciplina a submissao desses animais a tratamento cruel, o
que a CF nao permite: CF, art. 225, § 1°, VIL.Y

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI N. 11.366/00
DO ESTADO DE SANTA CATARINA. ATO NORMATIVO QUE
AUTORIZA E REGULAMENTA A CRIACAO E A EXPOSICAO DE
AVES DE RACA E A REALIZACAO DE “BRIGAS DE GALO”.

(...) A sujeicdo da vida animal a experiéncias de crueldade nao é
compativel com a Constituigao do Brasil. Precedentes da Corte. Pedido
de declaragao de inconstitucionalidade julgado procedente.’

INCONSTITUCIONALIDADE. ACAO DIRETA. LEI N© ;.550/05, DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE. ATIVIDADES ESPORTIVAS
COM AVES DAS RACAS COMBATENTES. “RINHAS” OU “BRIGAS
DE GALO”. REGULAMENTAGAO. INADMISSIBILIDADE.
MEIO AMBIENTE. ANIMAIS. SUBMISSAO A TRATAMENTO
CRUEL. OFENSA AO ART. 25, § 12 VII, DA CF. ACAO JULGADA
PROCEDENTE. PRECEDENTES.

(...) E inconstitucional a lei estadual que autorize e regulamente, sob
titulo de praticas ou atividades esportivas com aves de ragas ditas
combatentes, as chamadas “rinhas” ou “brigas de galo.”

6. O uso de animais em circo

Outra pratica que ainda persiste no Brasil é o uso de animais
em apresentagdes circenses. O que se quer deixar transparecer é
que os animais conseguem executar aquela infinidade de movi-
mentos e truques porque foram treinados a base de amor, cari-
nhos e recompensas. Nao obstante, os bastidores dos espetacu-
los retratam uma realidade muito distante disso.

De fato, um cao pode ser ensinado a sentar-se com algumas
ligdes e biscoitos, porque — na qualidade de animal doméstico —

Ano 6 | VoLume9 | Jur-Dez2011 | 255



256

convive com seres humanos ha milhares de anos. Contudo, para
ensinar um elefante a ficar em pé nas patas traseiras ou um urso
a dancar, a questao mostra-se bem diferente. Primeiramente
porque a maioria dos animais usados em circos sao silvestres e
oriundos de outros paises. Eles sao retirados das savanas e flo-
restas onde nasceram e, assim, ficam privados do convivio com
suas familias e grupos sociais, deixando, ainda, de viver no seu
habitat natural, de onde jamais deveriam ter saido. Depois sao
transportados de forma inadequada, de modo que muitos dos
seus companheiros de jornada nao resistem, chegando a dbito
antes do final do percurso.

Além disso, o uso de espécies nao-humanas como artistas
circenses fomentam o trafico de animais silvestres no mundo.
Apenas essas ja seriam razoes suficientes para se combater o
uso de animais em circos, mas nao € sé. Ja no seu destino final,
os animais — enjaulados e acorrentados por toda a vida — sao
mantidos em péssimas condicdes de higiene e encontram-se, na
maioria das vezes, desnutridos.” Nos treinamentos (em verda-
de, a base de chibatadas e choques elétricos), os animais regem
aos comandos dos seus instrutores, porque tem fome e medo.
Muitas espécies sao até mutiladas, tendo suas garras ou dentes
cerrados ou retirados.”

Apesar de toda a crueldade praticada contra os animais, ain-
da ndo existe a proibigao federal do uso de animais em circos.
Contudo, no ano de 2009, o projeto de lei n® 7291/ 2006, obteve
importante vitdria, quando foi, unanimemente, aprovado pela
Comissao de Constituigdo e Justica e de Cidadania (CCJC).2
Caso o Brasil aprove a lei, se igualara a paises como Austria,
Costa Rica, India, Israel, Dinamarca, Finlandia, Singapura e
Suécia. Enquanto isso, os estados e municipios brasileiros con-
tinuam empenhados em aprovar leis que coloquem fim ao so-
frimento dos animais artistas. E o caso dos estados da Paraiba®,
Pernambuco?, Rio de Janeiro?®, Sdo Paulo?, Rio Grande do Sul?
e Mato Grosso do Sul.?® Sé no ano de 2010, foram sancionadas as
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leis estaduais de n® 9.830 (de Belo Horizonte), 9.399 (do Espirito
Santo) e 7.173 (de Alagoas).

No estado de Sao Paulo foi suscitada a inconstitucionalida-
de do artigo 21 da lei estadual n° 11.977/2005, sob o argumento
de que tal dispositivo limitaria a atividade circense, afrontaria
o principio da isonomia, vedaria profissao legitima, além da
alegacdao de que os animais exibidos nos espetaculos, shows e
performances circenses promovidos pela empresa apelante se-
riam bem tratados. Sobre esse ultimo argumento é a passagem
do acérdao abaixo reproduzida:

[...] Ademais, a alegacdo que os animais sdo bem tratados nao
merece prosperar. E incontroverso que os animais submetidos & vida
circense sofrem abusos cotidianos, sendo subjugados pelos interesses
e conveniéncias econdmicas daqueles que exploram tal atividade.
A sujeigdo de animais a comportamentos andmalos a sua espécie
configura abuso.”

Na decisao supra, o entendimento foi também no sentido de
que a proibicao de utilizagao de animais em espetaculos circen-
ses mostra-se revestida de constitucionalidade, na medida em
que nao contraria legislacao federal, razao pela qual ndao ha que
se falar em inconstitucionalidade do artigo 21 da lei estadual
paulista.

Infelizmente, o estado da Bahia ainda nao aprovou uma lei
de proibicao do uso de animais em circo®, mas tem consegui-
do importantes precedentes nesse sentido. Em recente deci-
sao proferida pelo juiz da 212 Vara Civel de Salvador, no bojo
da Acao Civil Pablica tombada sob n® 3307206-2/2010, o Circo
Portugal (Portugal Produgdes Artisticas Ltda.) foi impedido de
usar animais em espetaculos. A ac¢ao foi de autoria do Ministério
Publico, em conjunto com duas associagdes nao governamentais
de tutela do meio ambiente, que, juntas, decidiram ingressar na
Justica em face aos atos de extrema crueldade praticados con-
tra os animais. Entendimento semelhante foi exarado pelo juiz
da 112 Vara Civel de Salvador, no bojo da Acao Civil Publica
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de n® 2295661-2/2008, no qual o Circo Estoril (Roberto Carvalho
Portugal e Cia. Ltda.) ficou, igualmente, impossibilitado da exi-
bi¢do de animais em espetdculos, tendo sido fixada uma multa
diaria de cinqiienta mil reais em caso de descumprimento da
decisao.

7. Consideracgoes finais

A aparente alegria dos festejos e manifestagdes culturais que
envolvem o uso de animais esconde um lado desumano e cruel.
Indubitavelmente, o ser humano deve ter direito a divertir-se,
contudo, nao se pode permitir que provenha seu entreteni-
mento as custas da exploragao e tortura de espécies que
nao tem como escolher seu destino. Assim, quando a diver-
sdo e cultura sdo alcangadas em detrimento da tortura (fisica ou
psicoldgica) de animais ndo humanos, um conflito de principios
constitucionais se estabelece, ja que prote¢des resguardadas pela
Lei Maior entram em choque, quais sejam: o direito do ser hu-
mano ao lazer e a manifesta¢des culturais, bem como, a protecao
ambiental da fauna. Fazendo-se uma valoracgao de tais normas,
é certo que a crueldade e morte de animais por mero deleite e
diversao do ser humano nao pode prevalecer sobre o argumento
de que tais atrocidades sao formas de diversao e lazer, ou fazem
parte da cultura ou tradicao.

O tema tardou a ser apreciado pelo Judiciario, no entanto,
atualmente, tem sido cada vez mais debatido. Sem duvidas,
muitas questoes ainda precisam ser contempladas, todavia al-
gumas decisoes ja proferidas servem de importantes preceden-
tes, delineando o entendimento das cortes brasileiras acerca da
matéria.

Como explanado ao longo do presente trabalho, os tribunais
patrios, em recentes decisdes, tem manifestado a preocupagao
de conjugar as condutas humanas com a crueldade contra ani-
mais, forcando a sociedade a buscar lidimas e ambientalmente
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corretas alternativas de explorar sua expressao cultural e formas
de entretenimento. Com fito de fortalecer essa vertente de nao
valorizar a morte ou tortura de seres vivos, € necessario que a
informacao acerca da crueldade a que os animais sao submeti-
dos nessas espécies de festejos seja amplamente divulgada e que
haja a educacao ambiental da populagao, ensejando uma atitude
ética do homem em relagao as demais espécies.
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Noras

De acordo com o noticiado, a Catalunha, juntamente com as Ilhas Ca-
narias, sao as Unicas regides espanholas a proibir as touradas. Na Ca-
talunha, a votagao histérica ocorreu em 28 de julho de 2010. Nela, o
parlamento catalao aprovou (com 68 votos a favor, 55 contra e nove abs-
tengdes) o decreto que implica na proibicao das touradas na regiao, que
comega a viger a partir de 2012. A noticia estd disponivel em: <http://
gl.globo.com/mundo/noticia/2010/07/parlamento-decide-pela-proibi-
cao-das-touradas-na-catalunha.html>. Acesso em: 28 de julho de 2010.

Sobre as touradas, sugere-se o acesso ao site do movimento internacio-
nal contra as touradas, disponivel no endereco: <http://www.iwab.org/
spainpor.html>.

Eo que noticia o “Jornal Publico”, publicacao espanhola disponivel na
internet, através do dominio: <http://www.publico.es/espana/269699/
hoy/tortura/toro/medinaceli>. O “Touro de Fogo’ pode também ser ob-
servado pelo seguinte video postado na rede: <http://www.youtube.
com/watch?v=0gDhOvy6NwY>.

Uma delas é a festividade chamada de “Colete Encarnado’ que acontece,
desde 1932, em Vila Franca de Xira, todo o primeiro fim de semana do
més de julho.

O hare coursing esta proibido no Reino Unido desde 2005. Dentro da
Europa, a atividade ainda acontece na Irlanda e Espanha. Para obter
mais informagdes sobre o assunto, recomenda-se 0 acesso aos sites
da Associagao de Sabotadores de Caca da Irlanda (Association of Hun-
ting Saboteurs Ireland), disponivel em: <http://www.huntsabsireland.
org/> e do Conselho Irlandés contra Esportes Sangrentos (Irish Council
Against Blood Sports), disponivel em: <http://www.banbloodsports.com/
In100630.htm>.

Para outras noticias sobre o filme, os golfinhos e também para aderir
a um manifesto de reptdio ao ato de massacre desses mamiferos tao
doéceis, pode-se acessar ao site: <http://www.thecovemovie.com/>.

Video disponivel em: <www.youtube.com/
watch%3Fv%3DTr]fsH7wsFc/>.
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Sobre a caca de focas no Canad3, interessante (e chocante) video esta
disponivel em: <http://www.youtube.com/watch?v=7GIwCrJ2Sc8&feat
ure=related >.

Desde 2005, entrou em vigor histdrica lei inglesa contra a caga a raposa
com cachorros. O curioso é que a caga sem o uso de caes segue permiti-
da. A lei ndo deixa claro se também liberaria a caga a lebres e veados.

Para ajudar a acabar com a exploragao dos cachorros greyhounds nas cor-
ridas, alguns sites disponibilizam peti¢des online. E o caso dos seguintes
manifestos: <http://www.petitiononline.com/GAIBEGA/petition.html>
e <http://www thepetitionsite.com/m/sign/297700533>. Um video sobre
a exploragao dos greyhounds esta disponivel no site da A¢ao Interna-
cional Greyhound (Greyhound Action International), através do dominio:
<http://www.greyhoundaction.org.uk/>.
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do: Ministério Publico. Relator: Torres de Carvalho Julgado em: 26 de
novembro de 2009. Registrado em: 17 de dezembro de 2009.

A agdo direta de inconstitucionalidade n°® 3.595 foi distribuida em 10
de outubro de 2005. A agao foi proposta pelo Governador do Estado
de Sao Paulo contra a Assembléia Legislativa do Estado de Sao Paulo.
Em recente consulta, realizada em 07 de julho de 2010, observou-se que
ela encontra-se conclusa, em face da petigao juntada pela Procuradoria
Geral da Reptblica.
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Sobre 0 uso de animais em circos, muito esclarecedor é o documenta-
rio ‘Atos anormais’, produzido pela Animal Defender Internacional (ADI),
disponivel, inclusive, em versdo em portugués: <http://www.youtube.
com/animaldefenders#p/p/BB7CC8DDES817329C/21/]Cz_IIJOJ_U>.

Para assinar uma peti¢ao de apoio a proibicao da utilizagdo de animais
de qualquer espécie em apresentacao de circos, acessar o site: da <http://
www.ad-international.org/petitions/?a=sign&l=pt&pid=2>. Até o dia 27
de julho de 2010, 3.298 pessoas haviam assinado o manifesto.
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Embora, na Bahia, ainda nao exista uma lei a tratar da matéria, o projeto

de lei n® 16.957/2007, de 12 de dezembro de 2007, esta em tramitagao.
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